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Forord

Formilet med Miljostraffesager VII er at give et overblik over
det seneste drs udvikling p4 miljestraffesagsomradet. Publika-
tionen er en opfelgning af de tidligere udsendte Miljestraffe-
sager I-VI (Orientering fra Miljgstyrelsen, nr. 3/87, 7/87, 2/89,
2/91 og 2/92).

Miljostraffesagshafterne har 2 primazre malgrupper: dels
det personale i kommuner og amter, der beskzftiger sig med
miljostraffesager, dels det personale hos politi og anklagemyn-
dighed, der skal efterforske og procedere miljostraffesager.

1. afsnit orienterer om Miljostyrelsens Vejledning om hand-
hzvelse af Miljgbeskyttelsesloven, som er udsendt i december
1992. ' '

2. afsnit behandler sporgsmil om visse pidbud efter Vand-
forsyningsloven og hindhavelse heraf. '

3. afsnit redeger for de szrlige problemer i sagerne om ulov-
lig kabelafbreending, se ogsé Miljostraffesager V.

4. afsnit er bodestatistik for 1991 og en forelabig opgerelse
af statistikken for 1992,

1 5. og 6. afsnit refereres de vasentligste domme og bede-
forelaeg, afgjort 1 perioden 1. oktober 1991 1il 1. oktober 1992.
Afgorelserne vedrerer hovedsagelig Miljebeskyttelsesloven, samt
Lov om Kemiske Stoffer og Produkter. Der er ikke afsagt nogen
hejesteretsdomme men en rekke landsretsdomme. Alle lands-
retsdomme og de vigtigste byretsdomme er refereret. Ved hvert
domsreferat er medtaget rettens journalnummer, hvilket skulle
gore det nemmere for interesserede at rekvirere dommen hos
domstolene. .

" Herefter findes et index for Miljestraffesager I-VIL, Endelig
findes en paragrafnegle.






Ny Miljglov

Vefledning nr. 12/92

Héndheuvelsesmidler
- formalia mv.

Rigsadvokatens
meddelelse

Lo‘z.)‘lz'gg@relsespdbud/
indskeerpelse

1. Vejledning om
hindheevelse af Miljeloven

Den nye Miljgbeskyttelseslov, lov nr. 358 af 6. juni 1991, tridte
i kraft den 1. januar 1992. I forbindelse med lovforslagets be-
handling i Folketingets Milje- og Planlegningsudvalg lovede
Miljeministeren, at Miljestyrelsen ville udsende en handhevel-
sesvejledning som bistand til amternes og kommunernes til-
synsarbejde.

Vejledningen, nr. 12 i 1992, er udsendt i december 1992, og er-
statter Miljeministeriets cirkulere af 10. maj 1985 om hind-
hzevelse af Miljebeskyttelsesloven.

Vejledningen videreferer cirkulerets linie i- hdndhavelsen,

- men der er desuden indarbejdet praktiske erfaringer fra praksis,

ligesom vejledningen er tilpasset den nye lov. Den er segt ud-
formet til brug for tilsynsmyndigheden i den konkrete sagsbe-
handling, og indeholder praktiske anvisninger til brug 1 en
rzkke sager.

Hovedsigtet med vejledningen er at give en fyldestgerende rede-

gorelse for de i praksis anvendte hindhzvelsesmidler, herunder

valget af det rette indgreb, korrekt brug af lovhjemmel samt krav

til formalia. ,

Vejledningen uddyber med praktiske anvisninger reglerne om -

s administrativ hindhevelse, herunder krav til pabud, ind-
skzrpelse og selvhjzlpshandlinger,

* politianmeldelse, herunder udformning af anmeldelsen og
samarbejdet mellem myndighederne i forbindelse med efter-
forskningen, og

* civilretlig hindhaevelse, herunder fogedforbud.

. Vejledningen er i afsnittet om behandlingen af miljestraffesager

parallel til Rigsadvokatens meddelelse nr. 4/1991 til politi og an-
klagemyndighed om behandlingen af miljestraffesager. 1 Rigs-
advokatens meddelelse anbefales det, at miljpmyndigheder og
politi/anklagemyndighed i vidt omfang samarbejder, dels i for-
bindelse med efterforskningen 1 konkrete sager, dels generelt
vedrerende hindh=velse af miljslovgivningen. Vejledningen in-
deholder ogsé tilsvarende anbefalinger.

Vejledningen folger i hovedsagen den administrative praksis i
handhzvelsen, som er udviklet de senere r. Det er imidlertid
vaesentligt serligt at nzvne den endrede praksis om loviiggorel-
sespabud/findskeerpelse. Det har i en drrekke veeret praksis, at til-



Selvhj@lpshandling

Dokumentation

synsmyndigheden meddelte et lovliggerelsespsbud, nar den

konstaterede et ulovligt forhold, som skulle bringes til opher.
Da der var tale om en konstaterende afgerelse, som alene ind-
skaerpede allerede gzldende regler og vilkar, og derfor ikke er
omfattet af reglerne om forvarsling mv., som er geldende for
meddelelse af pdbud. Justitsministeriet fandt imidlertid, at loven
ikke indeholdt undragelser fra kravene til formalia til nogen
form for pbud. Resultatet er blevet, at Miljostyrelsen i vejled-
ningen anbefaler, at tilsynsmyndigheden normalt anvender ind-
skeerpelsesformen, nir der konstateres et ulovligt forhold, se
nzrmere herom i vejledningen, side 12 f.

Endelig belyser vejledningen, hvornar og‘ i hvilke situationer til-

synsmyndigheden kan og ber skride til selvhjzlpshandling, og
den anviser de formalia, som tilsynsmyndigheden skal lagrtage
ved iverkszettelse af en selvhjzlpshandling.

Endvidere gennemgis kravene til tilsynsmyndighedens doku-
mentation, og der gives forslag til, hvordan dokumentationen
sikres. Det er siledes vasentligt, at tilsynsmyndigheden gor sig
klart, hvilke krav der stilles til dokumentation, nir en sag snskes

- afgjort som straffesag. Det er ligeledes vasentligt at veere op-

mearksom pé de muligheder, som tilsynsmyndighederne i mod-
seetning til politi/anklagemyndighed efter loven har til at oplyse
en sag, og vurdere om regler er overholdt, se vejledningen side
19 £. Det gennemgds detaljeret, hvordan en politianmeldelse ber
udformes.



Problemet
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Sagerne

| 2. Vandforsyningsloven.

Pabud efter § 62 mv.

2.1. VL. § 62

Miljgstyrelsen har fiet en rzzkke henvendelser fra kommuner,
som har haft problemer med hindhsvelse af pibud meddelt
efter vandforsyningslovens § 62. Retten har i et par sager fri-
fundet adressaterne for at efterkomme disse pdbud, som efter
rettens opfattelse savnede hjemmel.

§ 62 lyder: »Opfylder vandet i et vandforsyningssystem ikke de
kvalitetskrav, som er fastsat, kan kommunalbestyrelsen give
pabud om, at anleggets drift skal ophere midlertidigt eller for
bestandigt, eller om andre forholdsregler, herunder at for-
brugerne skal treeffe sikkerhedsforanstaltninger. Tilsvarende
gzlder, hvis- der efter kommunalbestyrelsens sken er nerlig-
gende fare for, at vandet i et vandforsyningsanleg kan blive
sundhedsfarligt.« Stk. 2 indeholder en pligt for kommunen til at
meddele pabud, hvis vandet er sundhedsfarligt.

I alle sagerne er pibud meddelt efter § 62 pd baggrund af
undersegelser, der har vist, at vandkvaliteten ikke levede op til
kravene i Bekendtgerelse(nr. 515 af 29. august 1988) om vand-
kvalitet og tilsyn med vandforsyningsanlzeg.

I en sag, hvor kommunen havde pibudt brenden tilkastet, fri-
fandt retten 1 Holbzk brendejeren under henvisning til, at
hjemmelen hertil findes 1 vfl. § 36. Der var endwdere ikke sket
forvarsling efter proceduren i § 74.

Retten i Faaborg frifandt en brendejer for at efterkomme et
pibud om at fremlzgge en plan - til godkendelse - til forbedrin-
ger af ejendommens brend eller at etablere en ny vandboring
eller anden losning. Retten fandt, at pdbud ma antages at skulle
anga bestemte fysiske indgreb. Den nzrmere karakter af disse
ville kunne fastszttes efter iagttagelse af heringsprocedure efter
§ 74. Dvs. der fandtes ikke hjemmel for pdbudet, og der var ikke
sket forvarsling.

Den seneste dom er afsagt af retten i Nykebing Sjzlland og
angir et pabud om inden en frist at fi bragt forholdene i og om-
kring indvindingen i orden, s& kvalitetskravene kan overholdes.
Forud for pabudet havde der veret en del kontakt mellem kom-
munen og indvindingens ejer. Det fremgér af dommen, at pa-
budet palegger tiltalte en pligt til at foretage en handling, sé
drikkevandet kan opfylde kvalitetskravene, at forureningskilden ,
er ukendt, og at pabudet ikke angiver, hvilke foranstaltninger
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tiltalte skal iveerksazette. Under disse omstzndigheder fandtes
tiltalte ikke at kunne pélaegges straf eller tvangsbeder ved ikke at
have gjort forseg pd at efterkomme pibudet. Retten fandr det
endvidere ikke godtgjort, at det kontradiktoriske princip i § 74
var iagtraget. Endelig henvistes til spergsmal om udvalgets be-
myndigelse, hvilket ikke kommenteres her.

Miljgstyrelsen har i et par af sagerne overvejet at indstille, at
dommene blev anket til landsretten, men flere af dem led af for-
melle fejl. Styrelsen har dog indstillet, at dommen fra Nykebing
Sjzlland ankes, for at rekkevidden af bestemmelsen proves, og
idet styrelsen ikke er enig i dommen vedr. forvarsling.

Det har sdledes voldt kommunerne en del vanskeligheder,
med vfl. § 62 ar pabyde vandkvaliteten i brendene lovliggjort.
Forsvarerne har i de nzvnte sager ikke haft vanskeligt ved at 3
klienterne frifundet, fordi sagerne bl.a falder p4 formalia.

Formaliafejl kan undgis, og det er rgerligt, nér en ellers miljo-
messigt fornuftig og rigtig afgerelse ikke kan handhaeves. I de
ovennavnte domme var manglende forvarsling medvirkende til
dommenes udfald. Det er derfor vaesentligt at vere Opmaerksom

. pé reglen i vil. § 74 om forvarsling.

IDm selve pabudenes indhold finder Miljestyrelsen imidlertid
fortsat, at vfl. § 62 giver en kommunalbestyrelse mulighed for
at meddele pabud om, at der tilvejebringes en tilfredsstillende
vandforsyning, dvs. at vandkvaliteten hos forbrugeren inden en
vis frist skal overholde de gzldende kvalitetskrav. Kommunal-
bestyrelsen kan derimod ikke foreskrive bestemte lasninger, og
spergsmaélet om, hvorledes kvalitetsforbedringen skal opnis, af-
gores af ejeren af vandforsyningsanlzgget. Der kan eksempelvis
vare tale om renovering af anlegget, eller hvis det ikke skennes
muligg, etablering af en ny vandforsyningsboring eller tilslut-
ning til almen vandforsyning. Medmindre forbrugeren vaelger at
tilslutte sig vandveerk, kan opfyldelse af pabudet dokumenteres
gennem en ny analyse-attest.

Hvis der er umiddelbar mulighed for tilslutning til vandverk,
kan sammen med pabudet vejledende oplyses felgende:

»Kommunen skal dog bemerke, at tilslutning til et vandvaerk
i en situation som denne, hvor Deres ejendom ligger relativt et
pé vandvarkets ledningsnet, ma betragtes som den bedste og
mest sikre losning af ejendommens vandforsyningsproblem.
Tilslutning koster...«

[ Miljgstyrelsens vejledning nr. 3 fra 1990 om Vandkvalitet og
tilsyn med vandforsyningsanleg er naermere beskrevet, hvilke
foranstaltninger kommunalbestyrelsen skal bringe i anvendelse,
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nér der konstateres overskridelser af de fastsatte kvalitetskrav, jf.
side 13 ff, .

Det er vasentligt at fremhzve, at bestemmelsen i § 62 er
fakultativ, dvs kommunen kan f.eks. bestermme, at der ikke skal
gribes ind men afventes analyser p# et senere tidspunkt. Det er
endvidere beskrevet, hvilke skridt kommunalbestyrelsen kan
tage, nir analyser har vist overskridelser, f.eks. krav om nye ana-
lyser, om bedre vandkvalitet, forbud, visse restriktioner mv.

Miljestyrelsen finder derfor, at der er hjemmel i vfl § 62 til at
pabyde, at vandkvaliteten bringes i overensstemmelse med fast-
satte krav, evt. at der midlertidigt skal iagttages visse restriktio-
ner. Det kan veere hensigtsmessigt at foresla en eller flere mulige
vejledende losninger. Der er ikke hjemmel 1 § 62 til at pabyde til-
slutning til vandvark. Hjemmelen hertil findes i vil. § 29, lige-
som krav om tilkastning findes 1 § 36.

2.2. Indsendelse af vandanalyser.

Efter bekendtgarelsen om vandkvalitet og rilsyn med vandind-
vindingsanleeg skal alle i § 7 (drikkevandskvalitet) nzvnte anleg
foretage regelmassig analyse af vandet til brug for det offent-
liges tilsyn. ‘

Meddelelsen til anleggets ejer om at foretage analysen er ikke
en afgorelse, der kan péklages, 1 modsatning til afgerelsen om
kontrolhyppigheden efrer § 25, stk. 3.

- Efter bekendtgerelsens § 33 er det strafbart ikke at lade fore-
tage de regelmassige undersegelser. Det er derimod ikke straf-
bart ikke at indsende analysen til kommunen. Efter bekendt-
gorelsens § 29 er det laboratoriet, der foretager analysen, der
skal indsende attesten.

Nar ejere af vandindvindingsanleg har fiet meddelelse om,
hvornér den regelmassige analyse skal foretages, skal laborato-
riet fremsende resultatet heraf til kommunen. Modtager kom-
munen ikke materialet, er formodningen for, at ejeren ikke har
bestilt en analyse.

I denne situation vil Miljestyrelsen anbefale, at kommunen

forvarsler og herefter udtager proven som en selvhjzlpshandling,

jfr. vandforsyningslovens § 65, stk. 4, p4 den ansvarliges regning.
Hvis denne fremgangsmaide ikke er egnet i den foreliggende

sag, kan felgende fremgangsmade anvendes:

a. Der indgives en politianmeldelse for overtrsedelse af be-
kendtgerelsens § 33, hvorefter det er strafbart ikke at udrage
analyser. Hvis ejerne af anleeg ikke overfor politiet kan godt-
gore, at analysen er udtaget, bor det medfere en bede.

11



b, Kommunen pibyder med hjemmel i vil. § 67 ejeren at doku-
mentere, at proven et taget og at oplyse det anvendte labora-

torium. .
Laboratoriet Under alle omsteendigheder vil det vaere hensigtsmeessigt at ind-
indsender, § 29 skeerpe reglen 1§ 29 overfor alle laboratorier, der er godkendt til

at tage disse analyser. I princippet er det nemlig strafbart for
laboratoriet ikke at indsende analyserne.

12



Bolge af kabel-
afbreendinger

Folelige sanktioner

3 downmme

Krever godkendel&e
VL-dom

af 9. oktober 1992

Enkeltstéende handling

Forgjeneste tnddrages

3. Ulovlig kabelafbraending.

I Miljestraffesager V blev der redegjort for den belge af ulovlige
kabelafbrendinger, som nu er dempet eller stoppet ved miljo-
politiets indsats. Siden er der gennemfert adskillige straffesager
pa omradet. .

Miljestyrelsen har ved flere lejligheder, til politi, anklagemyn-
dighed eller tilsynsmyndigheder udtalt, at det i sidanne sager er
vigtigt, at sankrionen bliver virkelig folelig, fordi afbrendin-
gerne kan fordrsage stor skade pd-miljeet, og fordi opdagelses-
risikoen ofte er lille, hvorfor truslen om straf ber have en
merkbar praventiv virkning. Hvordan er det s géet?

Vestre Landsret har i 1992 afsagt tre domme om ulovlig kabel-
afbrznding. De to er gengivet 1 dette heefte som sag nr. 6 0g 9.
I begge tilfielde stadfastede landsretten Byrettens afgorelse og i
begge tilfzlde blev det sldet fast, at kabelafbranding er en virk-
somhed, som kreevede godkendelse efter den tidligere miljgbe-~
skyttelseslov.
I den nugzldende lov; er kabelafbranding nevnt under punkt
A 2. i bekendtgerelse nr. 794 af 9. december 1991 om godken-
delse af listevirksomhed og derfor stadig godkendelsespligtig.

Landsretten har endvidere i en afgorelse af 9. oktober 1992 dom-
fzeldt for en enkeltstdende afbrending. I denne sag havde en med-
arbejder i et »skrotfirma« pé eget initiativ foretaget en afbreend-
ing af kabler. I dommen hedder det bl.a »Uanset kabelafbraen-
dingens enkeltstdende karakter, og uanset, at den blev foretaget
p4 eget initiativ af en underordnet medarbejder i virksomheds-
ejerens fravear, findes den at have kreevet godkendelse efter de
ovenfor neevnte bestemmelser.« Straffen blev under hensyn til
tiltaltes underordnede stilling i firmaet fastsat til en bede pa
1.000 kr. For s3 vidt angér sanktionen for ulovlig kabelafbran-
ding, ber den som nzvnt ovenfor vere folelig. Udgangspunktet
er, at fortjenesten ved afbrendingen skal inddrages gennem
sankrionen, hvad enten dette sker som konfiskation eller gen-
nem en bede. Som felge heraf bér det om muligt seges klarlagt
hvor mange kabler, der er breendt af, og hvad det udvundne me- -
tal er veerd, medmindre det som i landsrettens dom af 16. sept-
ember 1992 - sag nr. 9, er muligt at konfiskere selve metallet.

Ved retten i Varde blev der den 29. oktober 1992 idemt en bede

pd 14.000 kr. for afbreending og afskreelning af ialt 10 tons kab-
ler. I denne sag var tiltale rejst efter den skarpede strafferamme

13



14

1§ 110, stk. 2. Miljostyrelsen anbefaler, at der i almindelighed
rejses tiltal¢ efter denne bestemmelse, fordi der sjzldent vil veere
tvivl om, at der er handlet forsetligt eller groft uagtsomt, og at
dette er sket for at tjene penge. Hertil kommer, at der normalt
er voldt skade pa miljeet.

Af andre afgarelser kan nzvnes en dom fra retten i Skive af-
sagt den 2. november 1992, hvor der blev idemt en bede pa
25.000 kr. for afskreelning af 10 tons vaseline- og sekabler og
omsmeltning af ca, 72 tons blyskrzl.

Retten i Hillered afsagde den 22. december 1992 dom i en sag
om afbrending af en ikke nzrmere opgjort maengde kabler over
en lengere periode. Tiltalte fik en bede pa 40.000 kr., ligesom
han fik konfiskeret en afbreendingsovn. I denne sag var det bevist,
at ovnen i mindst to tilfzelde var brugt til afbrending. Bedens
sterrelse blev bl.a fastsat under hensyn til ovnens kapacitet.

~ Endelig kan nzvnes Koldings rets dom af 21. oktober 1992,
‘hvor et agtepar blev idemt hver 5.000 kr. i bede, og hvor der.

blev konfiskeret en fortjeneste, der skensmassigt blev ansat til
30.000 kr. De tiltalte havde i perioden fra januar 1990 til de-
cember 1992 afbreendt omkring 40.000 kg. jernarmerede bly-
eller kobberkabler. I denne sag blev der tillige domfeeldt for
overtreedelse af bekendtgerelse om olie- og kemikalieaffaid.

Erfaringen med de hidtidige sager viser, at det er muligt at ind-
drage den ulovlige fortjeneste gennem bede eller konfiskation,
Det vanskelige er imidlertid ofte at dokumentere, hvor meget
der er braendt af eller afskreellet. Derfor er det vigtigt, at efter-
forskningen i sadanne sager sd vidt muligt fremskaffer oplysnin-
ger, som dokumenterer disse forhold, herunder ogsi over hvor
lang tid ulovlighederne er foregget,

I et enkelt tilfeelde har kommunen skennet, hvor stor en
meangde kabler der var afbraendt, ud fra den vaegt som asken fra
disse havde. Retten i Grindsted afsagde den 30. januar 1992
dom i overenssternmelse med kommunens sken.



4, Bodestatistik 1991.

Antal | Baeder Fri- Under Samlet Konfis-
saget findelser | anke bedesum karion
Land-
brug 171 160 8 3 599.950 -1
Industri 97 88 2 -7 |- 1.496.000 442.800
Hav-
milje 3 3 - - 213,000 -
Diverse 41% 30 6 2 - 67.000 -
Samlet 312% 281 16 12 2.375.950 442,800

* 3 sager afgjort med advarsel

1991 har den hidtil hejest samlede bede- og konfiskationssum,
2.818.750 kr. Til sammenligning kan nzvnes, at den samlede
bedesum (incl. konfiskation) for 1990 var 1.345.400 kr., og for
1989 var den pa 1.940.000 kr.

Der er sket en stigning i det samlede antal af beder, samt en
stigning i bedesterrelserne. De storste beder blev givet til indu-
strien, to badeforleg pa hhv. 450.000 kr. og 150.000 kr, Et par
domme er under anke. I 1991 blev endvidere givet den storste
miljebede nogensinde pa 1.5 mio. kr. (se de refercrede domme
fra 1992, hvor den endte med frifindelse i VL)

Landbrugets vandlebsforurening gav anledning til beder i
gennemsnit pa 5.826 kr. svarende til niveauet i 1990.

En forelobig opgerelse viser, at lidt ferre sager i 1992 har givet

lidt hajere beder.
79 overtrazdelser pa industriens omride har fert til bade/konfis-
kation af godt 2.7 mio. kr. For landbrugets vedkommende med-
forer 96 afgerelser boder pa ialt 482.500 kr. Diverse og havmiljo-
sager har fort til en samlet bedesum pd ca. 200.000 kr.

Den hejeste bode blev givet til industrien, hvor Viborg
Varmeverk blev idemt 100.000 kr. i bade og 700.000 kr. i kon-
fiskation. P4 landbrugssiden var den hejeste bede pa 25.000 kr.
I en anden sag blev der konfiskeret 61.000 kr. samt fastsat en

boade pa 8.000 kr.

15
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5. Afgerelser vedrerende
miljebeskyttelseslovgivningen.

Afsagt i perioden 1. okt. 1991 - 1, okt. 1992.

Dét.skal indledningsvis bemserkes, at nér intet andet er anfart,
citeres miljelov 1973, jevnfer paragrafneglen i afsnit 10,

Industri

Sag nr. 1. Andelssildeoliefabrikken

Dom afsagt af Vestre Landsret den 23. september 1992 (S 368/
1991). '

MBL § 83, stk. 1, nr. 3, ff. stk. 2 og 4 - overtraedelse af vilkdr i god-
kendelse

En andelssildeoliefabrik var tiltalt for at have overtradt vilkar
om produktionsloft i virksomhedens miljegodkendelse. Ogsé
selskabets direkter var tiltalt,

Virksomhedens miljggodkendelse, som blev endeligt med-
delt ved Miljeankenzvnets afgerelse af 11. marts 1988, inde-

- holdt et vilkér, hvorefter sproduktionen malt som gennemsnit

over ugen maksimalt mé vaere 4.000 t révarer pr. dogn, malt som
ennemsnit over 4 uger maksimalt 3.450 t og som drsproduk-
tion maksimalt 385.000.4.....

Den 7. oktober 1988 skrev virksomheden til amtet, at der fra
1.11.1987 til 30.9.1988 var modrtager 386,138 t og i perioden
1.10.1988 til 7.10.1988 var modtaget 1868 t, og at der forvente-
des ialt 10.000 t i oktober. Fabrikken forudsa en overskridelse pa
2,9% for perioden 1.11,1987 - 31.10.1988. Amtet svarede den
26. oktober, at vilkdr 4 i godkendelsen var overtradt, og at der ville
blive indgivet politianmeldelse. Endvidere pabed amrtet virksom-
heden at standse produktionen ejeblikkelig. Produktionen ville
kunne genoptages den 1. november 1988, der »af begge parter
indtil videre anses for at vaere starttidspunktet for beregningen af
érsproduktionen«. Virksomheden fortsatte produktionen.
Fabrikkens regnskabsar lober fra 1.11.1987 - 31.10.1988. I
det regnskabsér forarbejdede virksomheden 417.852 t rivarer,
heraf knap 7.000 t efter forbudet var meddelt. Selskabets advo-
kat havde ridet virksomheden til at fortsatte produktionen, da
den arlige produktionsbegrensning ferst kunne starte 11, marts



Anklagemyndigheden

Retten

Vestre Landsret

Frifindelse

1988, datoen for Miljeankenzvnets fastsettelse af vilkdret. Di-
rektoren oplyste i retten, at en anden fabrik, som selskabet sam-
arbejdede med, kunne have overtaget produktionen, da den ikke
havde produktionsloft. De 2 fabrikker har fzlles udledning.
Amtet godkendie efterfalgende en produktionsforegelse: pé
50.000 t. :

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om en bede pa 1.5 mio.
kr., subsidizrt konfiskation af den beregnede fortjeneste pi
1.416.854 kr. og en bede 1 henhold hertil.

Byretten lagde til grund, at produktionsbegransningen havde
virkning fra Miljestyrelsens afgerelse den 3. april 1987. Perio-
den kunne i flg, vilkiret beregnes som en hvilken som helst
periode pa 365 dage, men amtet og virksomheden var begge.
gaet ud fra, at Arsperioden svarede til regnskabséret, hvilket
retten lagde til grund. Retten idemte herefter selskabet en bade
pa 1.5 mio. kr. og direktoren en bade pa 15.000 kr.

I virksomhedens godkendelse var det et vilkér, at der skulle fores
journal over den bearbejdede ravaremangde, og at den skulle
opbevares indenfor hvert kalenderdr, séledes at den var samlet
til ridighed for tilsynet i januar méned det folgende kalenderér.
Landsretten fandt, at efter en naturlig sproglig fortolkning mét-
te dette forstds siledes, at opgerelsen af den drlige produktion
skulle folge kalenderdret og angd produktionen fra 1. januar -
31. december.

Retten lagde herefrer til grund, at indtil Miljestyrelsens
afgorelse i april 1987, kunne fabrikken forarbejde 1.4 mio. t ré-

" varer. Efter denne dato kunne der forarbejdes 375.000 t, og

efter ankenmvnets afgerelse af 11. marts 1988 385,000 t pr. 4r.

. Der var ikke rejst tiltale for overtraedelse af amtets afgerelse fra

1985 eller Miljostyrelsens afgerelse. Det fandtes iovrigt ikke
godtgjort, at der var sket overtredelse af nogle af disse afgorel-

ser i 1987. Det fandtes endvidere ubestridt, at virksomheden

ikke i perioden 11. marts 1988 til 31. oktober 1988 havde over-
skredet loftet.

Virksomheden blev herefter frifundet.

Sag nr. 2. Den sdelagte rorledning.

Dom afsagt af @stre Landsrets, 12. afd., den 8. november 1991.
(A.S.421/1990) ' ‘

MBL. § 17 - udledring af xylen i vandlob.
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Titale

Anklagemyndighed

Tiralre

Byretten: ‘
Jrifindelse efter MBI,
men bode pa 10.000 kr.
for overtreedelse af
arbejdsmiljoloven

Oplysninger for lands-
retten '

18

En virksomhed blev tiltalt for at have udiedt ca. 1.200 1 xylen via
en rorledning (trianylslange) til et vandleb.

Fim‘ledningen var etableret og trykprevet den 26. maj 1989 kl.
16.00. Samme dag kl. 18.00 passerede en lastbil, hvorved en
samling abnede sig. Ved adskillelsen blev en del af ledningen
temt, og den udstremmende xylen leb til en regnvandsbrend.
Der blev umiddelbart efter opsamlet ca. 100 1, hvilket man
skennede svarede til den mangde, der var lebet ud. Selv om
ledningen efter retableringen atter blev trykprovet og fundet i
orden, blev det kl. 24.00 konstateret, at ledningen alligevel var
uteet. Det udslip, der opstod, fordelte sig p4 2 regnvandsbrende
og svarede skensmassigt til 150-200 1.

En del af udslippet blev tilbageholdr af vandplantevakst.
Bundfaunaen pd 500 m var drzbt og pa andre 500 m delvis
drabt.

Anklagemyndigheden betragtede uheldet som uagtsomt, idet
virksomheden ikke havde varet tilstraekkelig papasselig med
indkeb og anvendelse af trianylslangen. Endvidere burde slan-
en ikke have veaeret bragt i anvendelse, inden der var lagt rampe
over det stdlrer, hvori slangen var anbragt, saledes at pikersel
kunne undgis,

Tiltalte gjorde gzldende, at der ikke var udvist uagrsomhed.
Slangen var kebt hos et sagkyndigt firma, i hvilken forbindelse
det blev oplyst, at den skulle anvendes til transport af xylen.
Tiltalte mente, at uheldet lige s3 godt kunne skyldes enten fabri-
kationsfejl, at slangen ikke var egnet til xylen, eller at den var
blevet beskadiget ved pakerslen, Tiltalte henviste i avrigt til, at
deristedet for slangen kunne have veret anvendt et stalrer til en
pris af ikke over 2.000 kr., og at skaderne p4 miljget var yderst
begransede,

Byretten fandt ikke tilstrazkkeligt bevis for, at udslippet var for-
drsaget af forhold, som kunne tilregnes tiltalte som uagtsomt.
Da der ikke var rejst tiltale efter MBL. § 17, stk. 1, fandt retten
ikke, at der kunne tages stilling til, om miljemyndighederne blev -
for sent underrettet. Byretten frifandt derfor tiltalte for overtrae-
delse af miljobeskyttelsesloven, men idemte en bade pi 10.000
kr. for overtrazdelse af arbejdsmiljeloven.

For Landsretten blev det bl.a oplyst, at produktionschefen hos
det firma, der solgte slangen, telefonisk havde oplyst, at den
pigzldende slange ikke var egnet til xylen, og at han samme
eftermiddag personligt gjorde virksomheden opmaerksom p3, at
xylen ville opzde slangen.



DTI

Landsretten:

skyldig efter mbl. § 17
Bade: 60,000 kr.
Betaling af undersagelser
846,46 kr.

Tilrale

Tiltalte

Buyretten

Bede 15.000 kr.

Dansk Teknologisk Institut, som underspgte slangen, bekrzf-
tede, at den ikke var bestandig overfor xylen. Det var instituttets
opfattelse, at hvis slangen ikke efter en tids brug bristede, skyld-
tes det udelukkende armeringstridene. En pakersel ville siledes
kunne vere indirekte medirsag til bruddet, hvis armerings-
tridene er blevet beskadiget.

P3a baggrund heraf fandt Landsretten tiltalte skyldig bade efter
MBL.§ 17, stk. 1 og efter atbejdsmiljeloven. Landsretten idemte
tiltalte en bode pa 60.000 kr. samt betaling af kemiske under-
sogelser 846,46 kr, til amtet.

Sag nr. 3. Jordbehandling uden godkendelse.
Dom afsagt af @stre Landsrets 7. afd. den 26. november 1991
MBL § 35, stk. 1 - ulovlig behandling af forurenet jord

En virksomhed blev tiltalt for overtredelse af miljobeskyttelses-
lovens § 35, ved at have modtaget og behandlet ca. 3000 tons
jord, forurenet med oplesningsmidler, som virksomheden var
godkendt til at behandle.

Dircktaren for virksomheden erkendte forholdet, men proteste-
rede mod bedens sterrelse. Hun anfarte bl.a, at selskabet havde
kontrolleret, at dets anleg rent teknisk kunne nedbryde stof-
ferne i jorden, at grenseverdierne ikke var ndet, at selskabet
rent faktisk i en udateret skrivelse, der blev modtaget den 16.
juni 1988 i amtskommunens tekniske forvaltning, havde segt
om en dispensation til at modtage jordpartiet og hertil med-
sendt analyseresultaterne, og at der ikke var pavist miljeskader
eller risiko herfor. Endelig oplyste hun, at hun, da aftalen om at
rense jorden blev indgiet, havde forestillet sig, at det kun dre-
jede sig om 100-200 tons jord.

P4 den baggrund fandt Byretten, at selskabet kun havde udvist
ringe grad af uagtsomhed.

P4 den anden side lagde retten til grund, at selskabet havde
accepteret ordren uden forinden at have opnéet den fornedne
godkendelse, og at accepten var sket under serligt hensyn til
okonomiske motiver, idet selskabets honorar for jordpartibe-
handlingen udgjorde 525.830,31 kr.

Byretten idemte en bade pi 15.000 kr.
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Landsretten

Bode: 40.000 kr.

Tiltale

Badepdastand 50.000 kr.

Tiltalte

Frifindelsespdstand
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Landsretten lagde i sin afgerelse vaegt p&

* atvirksomhedens érlige bruttoavance udgjorde
2.425.097 kr.

¢ at drets nettoresultat var 477.628 kr.

* at den omhandlede jordrensning lod p4 431.008,45 kr,
excl. moms

* at tiltalte ikke efter landsrettens opfattelse kunne ga ud fra,
at brevet, somn blev modtaget i amtskommunen den 16. juni
1988, af amtet blev opfattet som en ansegning om dispensa-
tion til at modtage det omhandiede parti jord.

Landsretten fandt ikke, at den udviste uagtsomhed var af serlig
ringe grad, og forhejede derfor baden til 40.000 kr.

Sag nr. 4. Havbrugets foderforbrug.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 8. afd. den 11, december 1991.
(8 905/1991)

MBL. § 17 - vilkdrsovertreedelse, foderforbrug.

Et havbrug havde i dret 1987 brugt 170 tons terfoder og i 1988
brugt 183 tons terfoder selv om det kun havde tilladelse til at
anvende maximalt 150 tons foder pr. 4r. Havbruget blev tiltalt
for overtreedelse af vilkirene i godkendelsen, hvorved der var
voldt skade pa miljoet samtidig med, at virksomheden opniede
en ulovlig fortjeneste i 1987 og 1988 pa henholdsvis 150.328,00
kr. 0og 287.236,00 kr,

Der blev nedlagt pistand om en bade pa ikke under 50.000 kr.
samt konfiskation af fortjenesten pa 437.567,00 kr.

Tiltalte nzegtede sig skyldig og pastod frifindelse for konfiska-
tionskravet. Han erklzrede sig dog enig i det i anklageskriftet
neevnte foderforbrug og i opgerelsen af den ekonomiske fortje-
neste ved merforbruget.

Tl stette for sin frifindelsespastand gjorde tiltalte bl.a geelden-
de, at vilkiret om foderforbrug skal forstis som et gennemsnits-
forbrug for de 5 ar tilladelsen lober, at merforbruget af foder
ikke har medfort sterre forurening end forudsat, da der efter til-
ladelsen blev varslet en &ndret sammensetning af, foderet, og at
selskabet har handlet i undskyldelig uvidenhed om, at en over-
skridelse af foderkvoten ville blive patalt.



Amtet reagerer

Forurening

Anklagenyndigheden

Forsvareren

Byretten

Bade 10.000 kr.

Konfiskation
250,000 k.

Landsretten stadfeestede

Amtet gjorde i september 1988 virksomheden opmarksom pé,
at der ud fra opiysninger om den anvendte fodermaengde i 1987
foreli en vasentlig overskridelse af den tilladte m=engde, og at
amtet agtede at retsforfelge dette med krav om bedestraf.

Merforbruget af foder i de 2 4r blev beregnet til falgende foru-
rening:

kvelstof fosfor
1987 400 PE 160 PE

1988 900 PE 300 PE

Anklagemyndigheden fandt ikke, at vilkiret kunne misforstés

‘eller at skift af fodertype skete af hensyn til miljeet. Derimod var

der handlet forsetligt, og det var en skeerpende omstendighed,
at overskridelsen fandt sted 2 4r i trzk for at opnd ekonomisk
fortjeneste.

Forsvareren henviste til usikkerhed m.h.t. fortolkning af vilkret
og den manglende reaktion fra amtets side, der kunne have be-
styrket tiltaltes opfattelse. Forsvareren mente endvidere, at der
var tale om en formel overiredelse, der kun burde fi konse-
kvenser i form af en bede.

Byretten fandt ikke, at vilkiret om foderforbrug kunne misfor-
stds, og overtredelsen skyldtes alene et enske om at opna eko-
nomisk fordel. Tiltalte havde ikke sogt amtet om tilladelse til
hverken at fa foderforbruget foraget elier at fa tilladelse til over-
skridelse. PA den anden side kunne amtets sene reaktion give til-
talte den opfattelse, at der ikke ville blive skredet ind overfor
overskridelsen. Endelig havde merforbruget ikke medfert mere
forurening end forudsat ved tilladelsen.

Da der havde veeret usikkerhed om amtets stilling til foderfor-
brugsoverskridelsen for 1987, og da der ikke er domspraksis pd
omridet, som kunne vise tiltalte, hvilken sanktionspraksis dom-
stolene ville fastlegge, fastsatte retten, beden til 10,000 kr.

Der skete endvidere konfiskation af 250.000 kr., jf. straffelovens
§ 75, stk. 1. Retten udtalte, at der var taget hensyn til, at en vis
mindre overskridelse af foderforbruget kunne forventes accep-
teret af myndighederne.

Vestre Landsret var enig i Byrettens vurdering og stadfestede
dommen,
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Tiltale

Byretten

bade pd 6.000 ker. +
ugentlige rvangsbader
a 1.500 kr.

Ostre Landsret stadfees-
tede men flyirede tids-
punktet for ivarkscerttelse
af toangsbader

Tiltale

Byretten
Bade pd 3.000 kr,
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Sag nr. 5. Motorer pa ubefzstet areal.

Dom afsagt af @stre Landsrets 17. afd. den 27. februar 1992.
{A.S. 161/1991)

MBL. § 35 - oplag af meralskrot. Vilkdrsovertreedelse.

Ejeren af et bilophugningsfirma blev tiltalt for at have haft
udenders oplag af metalskrot (motorer fra ophuggede biler) pa
arealer, der ikke var befrestede.

Byretten fandt det bevist, at tiltalte var skyldig og idemte en bode
pd 6.000 kr. samt ugentlige tvangsboder 4 1.500 kr. (1. gang
13. april 1991), sifremr tiltalte ikke berigtigede forholdene. Til-
talte ankede til frifindelse og anklagemyndigheden pastod stad-
feestelse. For Landsretten gjorde tiltalte bl.a gzidende, at pa-
budet om befestelse var opfyldt, idet motorerne var anbragt i
presenning og anbragt pé traepaller. Motorerne skulle eksporte-
res til Graekenland om nogle méneder.

P4 trods af tiltaltes forklaring fandt landsretten det bevist, at der
fortsat var metalskrot pd ubefestede arealer, og stadfestede
Byrettens dom. Tidspunktet for iveerkszttelse af wvangsboder
blev dog flyttet fra 13. april 1991 til 1. april 1992,

Sag nr. 6. Kabelafbrzendingen

Dom afsagt af Vestre Landsrets 9. afd. den 13. marts 1992,
(S 2420/1991)

Ml § 35 - wlovhg kabelafbrending.

Ejeren af en skrothandelsvirksomhed blev tiltalt for at have fore-
taget kabelafbrending samt for at have overtridt feerdselsloven
(3. gangs tilfzelde af § 53 og flerdegangstilfzlde af § 117, stk. 5).

Tiltalte erkendte, at han i perioden fra ca. 1. maj 1990 indxil
sommeren 1991 gennemsnitligt 1 gang om ugen havde afbraendt
et lees kabler pa 500-1.000 kg.

For overtredelse af miljebeskytielsesloven blev tiltalte idemt en
bode pad 3.000 kr, For overtraedelse af ferdselsloven blev tiltalte
straffet med 3 méneders fengsel samt frakendt fererbevis for be-
standig.

Tiltalte ankede til formildelse. Anklagemyndigheden péstod
skeerpelse navnlig af dommen for overtredelse af miljobe-
skyttelsesloven.



Landsretten
Bode pd 5.000 kr.

Tiltale
Straffelovens § 175

Medarbejdere tiltalt

Byretien

ingen tillegsbode

En med&rbejder demi

Landsretten
tillegsbade pd
40.000 kr.

Ud fra omfanget af kabelafbrandingen var Landsretten enig med
anklagemyndigheden i, at dommen for overtredelse af miljebe- J
skyttelsesloven burde skarpes. Landsretten idemte en bade pé
5.000 kr.

Sag nr. 7. Spildevandet og de forkerte analyseresultater.

Dom afsagt af @stre Landsrets 12. afd. den 30. september 1992,

MBL § 35, straffelovens § 175, vilkdrsovertreedelse, indberetning af
forkerte analyseresultazer, egenkontrol.

En industrivirksomhed var tiltalt for i 1986 at have tilsidesat vil-
kérene i miljegodkendelsen. Virksomheden havde dels udledt
spildevand uden at tage prever heraf og uden at registrere
mengden, dels havde den undladt at indberette resultatet af.
foretagne analyser, og endelig havde den indsendt forkerte
oplysninger om analyseresultater. Tiltale for overtredelse af
straffelovens § 175 var endvidere rejst mod to ledende med-
arbejdere for at have indberettet de forkerte analyseresultater.

Virksomheden var i 1987 straffet for en anden overtredelse
af miljebeskyttelsesloven,

Byretten fandt det ikke godtgjort, at der ved undledningerne var
forirsaget skade pa miljeet, fremkaldt fare herfor eller tilsigret -
en ekonomisk gevinst. Den skarpede strafferamme i § 83, stk. 2
(nu § 110, stk. 2) kunne derfor ikke bringes i anvendelse. Retten
fandt det godtgjort, at der var sket en ulovlig udledning, men
lod under henvisning til § 89 i straffeloven straffen bortfalde,
fordi rerten fandt, at der ikke ville veere idemt en forhajet straf,
sifremt lovovertredelsen var pakendt samtidig med den tid-
ligere lovovertradelse.

Retten frifande. den ene medarbejder for tiltalen efter straffe-
lovens § 175, ider det ikke fandtes godtgjort, at denne vidste eller
burde vide, at der blev afgivet forkerte oplysninger til myndig-
hederne. Den anden medarbejder, som tilstod, blev idemt 40
dages betinget fengsel.

Anklagemyndigheden ankede dommen med péstand om dom
efter anklageskriftet og til skzrpelse for sd vidt angik virksom-
heden. For Landstetten blev det oplyst, at det ikke var muligt at
bevise, hvor meget spildevandstilladelsen var overskredet. Som
folge heraf frifandt retten for overtreedelsen af § 83, stk. 2, men
i modsetning til Byretten fandt Landsretten, at overtreedelsen
var begdet groft uagtsomt, og idemte virksomheden en tillegs-
bede pd 40.000 kr,
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Tiltale

Tilraltes forklaring

Kommunens krav

Byretten

Bode pé 10.000 Fr.

Landsretten
Stadfeestelse men
nedseettelse af bade
il 5,000 Fr.
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Sag nr. 8. De braendte elmotorer.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 8. afd. den 12. august 1992,

© (5 1743/91)

MBL § 35 - kabelafbrending, skrot.

En produkthandler og handelsmand blev tiltalt for at have fore-
taget eller ladet foretage afbreending af dele til elmotorer, kabler
eller andet skrot uden godkendelse efter § 35 i miljebeskyttelses-
loven.

Afbrendingen medferte fare for miljeet-og blev alene fore-
taget for at opné en skonomisk fordel. Der var derfor rejst tiltale
efter § 83, stk. 2 i miljsbeskyttelsesloven (nu § 110, stk. 2).

Der blev endvidere rejst tiltale efter faerdselslovens § 42,
stk. 1, nr. 2 og § 56, stk. 1.

Uinder sagens behandling opiyste tiltalte bl.a, at han inden for 6

ar havde afbraendt 30-40 tons kabler, ligesom han erkendte, at
han arligt havde afbrzendt omkring 100 tons elmotorer. Han var
nu ophert med at braende af, hvorefter hans ekonomiske forhold
var blevet dérligere, og han skennede, at der var et underskud
pa ca. 1,5 mill. kr. for 1990.

Kommunen nedlagde under sagens behandling péstand om, at
tiltalte betalte udgifter til brandslukning p4 4.532,30 kr.

Byretten fandt tiltalte skyldig. Da der ikke foreld nzrmere op-
lysning om tilialtes fortjeneste ved afbraendingen blev denne
idemt en bede pa 10.000 kr. For overtraedelse af ferdselsloven
blev tiitalte idemt hefie i 14. dage.

I forbindelse med sagens behandling ved Landsretten pastod til-
talte frifindelse for overtraedelse af miljebeskyttelseslovens § 110,

stk. 2, samt nedsettelse af beden til 5.000 kr., hvilket anklage-
myndigheden tilsluttede sig. P4 baggrund heraf frifandt Lands-
retten tiltalte for overtraedelse af miljobeskyttelseslovens § 110,

stk. 2 og nedsatte beden til 5.000 kr. Byretsdommen blev i
ovrigt stadfestet, ‘

Sag nr. 9. Produkthandelens kabelafbrzending
Dom afsagt af Vestre Landsret, 8. afd., den 16. september 1992

(S 711/1992).

MBL § 35 og straffelovens § 75 - kabelafbreending, konfiskation of
kabler.



Tilrale

Buretten

Landsretten

Bgde 5,000 kr.,
- kabler konfiskeret

Tiltale

Tiltaltes forklaring

En produkthandler var tiltalt for at have foretaget afbreending af
kabler, som var omviklet med olieret papir og aluminiumsfolic.
Politiet havde beslaglagt ca. 1000 kg kabler pd virksomheden.
Tiltalte oplyste i retten, at der normalt ikke blev afbreendt kab-
ler pé virksomheden.

Byretten fandt, at uanset der ikke normalt blev afbreendt kabler
pé virksomheden, matte aforendingen antages at indebare eget
forurening. Der var derfor tale om en udvidelse af driften, som ‘

‘kraever godkendelse efter mbl § 35. Produkthandleren blev idemt

en bade pi 5.000 kr., og de 1.000 kg kabler blev konfiskeret,
jf straffelovens § 75.

I Landsretten blev fremlagt en udtalelse fra Milje- og Levneds-
middelkontrollen. Det fremgik heraf, at evt. PVC-holdigt mate-
riale, som ved afbrending kan give anledning til luftforurening,
var fjernet fra kablerne. Luftforureningen ville herefter bestd af
ufuldsteendigt forbreendte bestanddele af olieprodukter og pa-
pir. Det fremgik endvidere, at kabelafbrendinger ofte medfarer
vasentlig jordforurening med tungmetal. '

Tiltalte fandt, at der ikke i den foreliggende sag var tilstrak-
kelig hjemmel til at kraeve afbrendingen godkendt. '

Landsretten stadfestede Byrettens dom.

Sag nr. 10, Tendebranden.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 8. afd den 21. august 1992,
(8 857/1992)

MBL § 33 - kabelafbrending.

Ejeren af en metalgenbrugsforretning blev tiltalt for i strid med
miljegodkendelsen at have foretaget afbraendmg af kobberkabler
i en tende.

Tiltalte var tidligere straffet for overtraedelse af miljebeskyt-
telseslovens § 83, stk. 1, nr. 3 ved Byrettens dom af 28. marts
1988, 12. juni 1989 og 7. maj 1990.

Tiltalte naegtede sig skyldig under henvisning til, at branden 1
tenden var opstéet i forbindelse med, at han skar toppen af en
gammel olietonde med en skerebreender, hvorved olien eller
lakken gik i brand. Tenden blev brugt til opbevaring af kob-
berkabler. De afbrendte kobbertrade, som den tilsynsforende
fandt pa ejendommen, havde tiltalte kebt med videresalg for
gie. To kommunale tilsynsmedarbejdere forklarede, at de havde
konstateret ild i en tende med kabler.
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Ud fra de afgivne forklaringer, herunder tiltaltes, lagde retten til
grund, at der havde veret ild i en tende indeholdende kob-
berkabler, og at tiltalte var ansvarlig herfor. Byretten 1d¢amte en

bede pa 10.000 kr. '

Under Landsrettens behandling kom det yderligere frem, at til-
talte ogsd var straffet for overtreedelse af MBL § 83, stk. 1, nr. 3
ved Byretten den 27. april 1987.

Tiltalte forklarede igen, at der ikke var kabler i den tende,
der brandte, hvilket en medhjelper bekrzftede, da han mente,
en kabelafbreending ville give s4 heje flammer, at det ikke kunne
ske i et lokale med trzloft.

De kommunale tilsynsmedarbejdere forklarede for Lands-
retten, at tenden var ca. % fuld af kabler.

Landsretten fandt det bevist, at der var foretaget kabelafbraend-
Ing og stadfaestede byretsdommen.

Sag nr. 11, Pulvermaling var kemikalieaffald.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 9. afd. den 26. maj 1992,
(S 2444/1991)

Olie- og kemikalicaffaldsbekendtgorelsens § 14, stk. 1, nr. 6 og srk 2.
- aﬂevermg af kemikalier.

Indehaveren af en industrilakering blev tiltalt for ikke rettidigt
at have efterkommet kommunens pabud om at aﬂevere virk-
somhedens kemikalieaffald.

For en lignende forseelse havde tiltalte den 1. august 1989
betalt en bade pa 5.000 kr.

Det omhandlede affald bestod af pulvermaling, som er neu-
tralt i emballagen, idet det ikke indeholder oplesningsmidler.
Anklagemyndigheden spurgte stadsingenierens kontor, om pul-
veret faldt ind under bekendtgorelsen om olie- og kemikahe-
affald.

Efter at have forelagt sagen for Miljpstyrelsen svarede stads-
ingenierens kontor den 16. september 1991,

* Et stof, der ikke lengere kan bruges til sit oprindelige for-
madl, er at betragte som affald med afleveringspligt til folge.
¢ det nzvnte pulver er kemikalieaffald, og er nzvnt i bekendt-

gorelse om olie- og kemikalieaffald, bilag 2, side 6.

Byretten lagde til grund, at der ved brug af pulveret forekom et
restprodukt, der skulle bortskaffes og behandles som kemikalie-
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behandling

Landsretten
bemeerkninger

Landsretten
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affald, Da tiltalte ikke havde efterkommet de meddelte pabud,
blev han fundet skyldig og idemt en bode pd 5.000 kr.

Sagen blev anket til Vestre Landsret, hvor tiltalte pastod frifin-
delse. Anklagemyndigheden pastod domfeldelse efter anklage-
skriftet samt skerpelse.

Tiltalte forklarede supplerende, at han nu var ophrart med at
drive virksomheden og lever af sygedagpenge. Restproduktet
har han siden 1980-82 oplagret p4 varkstedet i original-embal-
lage. Disse rester blev den 20. marts 1991 afleveret tillige med
det pulver, som man ikke have genanvendt. Tiltalte skennede,
at der hejst var tale om 200 kg affaldspulver. Han havde 1 gvrigt
ikke ment, at kommunen skulle bestemme, hvad han skulle have
stdende p# sit vaerksted, nér blot der var plads, og pulveret blev
opbevaret forsvarligt.

Den tilsynsforende fra kommunen oplyste, at da hun foretog
kontrolbeseg pa virksomheden fik hun forevist nogle papkasser,
som skulle indeholde ca. 2.000 kg pulveraffald. Hun var ikke
klar over, at der var kommet en ny type pulver, som kunne gen-
anvendes. Det pulver, som tiltaite ridligere havde anvendt,
kunne ikke genanvendes, og hun var derfor gdet ud fra, at der
var tale om affald, og at kasserne med affald stod i samme lokale
og i samme slags emballage som nyt pulver. Pulveret varaf kom-
munen blevet betragtet som sarligt farlige affald.

Under Landsrettens behandling af sagen blev det i evrigt oplyst,
at genanvendelsesprocenten for produktet nu er pd 95-98%.
Spildet er fint stav, der opsamles i et udsugningsanlag. Pulveret
er ikke farligt at have stdende i den originale emballage, og der
stilles ikke nermere krav til opbevaringsméden, Ved manuel
pifering mi man nok regne med et spild pé ca. 10%. Rest-
produktet kan uden miljegener smeltes i en ovn.

Ud fra tiltaltes egen forklaring fandt Landsretten det godtgjort,

-at tiltalte havde undladt at efterkomme kommunens pdbud om

aflevering af kemikalieaffald senest den 8. februar 1991, man
fandt dog ikke tilstrazkkelig anledning til at henfere forholdet
under bekendtgorelsens § 14, stk. 2.

Da det var usikkert, hvor stor en del af de afleverede 760 kg

- pulver, der retteligt kunne karakteriseres som kemikalieaffald,

og under hensyn til det oplyste om tiltaltes personlige forhold
fandt retten, at der - trods tidligere dom for tilsvarende forhold
- ikke var grundlag for at skeerpe straffen.
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Sag nr. 12. Olie i regnvandet.

Dom afsagt af retten i Ballerup den 4. okrober 1991,
(1’8 5-278/91)

MbL § 17, stk. 1 ~olied regnvandssystemer.,

En virksomhed var tiltalt for ar have tilfert olie til aflednings-
systemet for regnvand, der medferte olieforurening eller fare
herfor samt for miljeskade pa omliggende vandleb. Forurenin-
gen skete, idet der dels var etableret overlab fra et kompressor-
rum med rerforbindelse til en regnvandsbrend dels var etable-
ret brende overdaekket med riste til opsamling af bl.a spildolie.
Disse brende havde direkte tilslutning til regnvandssystemet.

Virksomheden var endvidere tiltalt efter arbejdsmiljsloven,

Af en tilsynsrapport fremgik det, at virksomheden var synet
den 11. marts 1985, og at man i den forbindelse havde fiet op-
lyst, at spildolien, skareolien og hydraulikolien blev opsamlet i
en spildolietank og bortskaffet af en vognmand. Virksomheden

. brugte arligt 20-30 tons af de nzvnte olier. En difference i for-

bold til det anmeldte olieaffald p4 ca. 9 tons blev forklaret med
spild ved spreengte olieslanger/ror og uspecificerede tab.,

Af efterfoigende tilsynsrapporter fremgik det, at der var kon-
stateret store mengder plasticgranulat i et sedimentations-
bassin. Det blev aftalt med firmaet, at der skulle monteres
filtre i alle brende og fastsettes tomningsrutiner samt sttes
filtre pd de ubeskyttede aflobsriste pd de udenders befestede
arealer. ' ‘

Efter flere anmeldelseri efterdret 1989 om olieforurening af
vandleb iverksatte kommunen en nzrmere undersegelse for at
finde ud af, hvor olien kom fra. I den forbindelse blev der kon-
stateret olie i flere brende pa virksomheden. Brendene var kob-
let pa regnvandssystemet. Virksomheden forklarede, at olien
formentlig stammede fra det vand, som var blevet afledt ved
gulvvask. Den 1. december 1989 gav kommunen virksomheden
pabud om lovliggerelse samt om registrering af kloaksystem.

- Firmaet fik endvidere pabud om at afbryde tilleb til regnvands-
. systemet fra kompressorrummet, hvilker skete,

Det kunne fastslds, at olien i aflobsbrenden stammede fra virk-
somheden, men det var betydelig usikkert, hvad angdr den olie,
der blev opsamlet nedstrems. Udvalget besluttede at foretage
politianmeldelse af de ulovlige forhold. .

Den 7. februar 1990 segte firmaet om godkendelse, og den 16.
februar 1990 aflagde kommunen sammen med politiet et besag,
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Ud fra de eksisterende forhold formodede man, at virksomheden
skonsmessigt havde tilfort kloaksystemet 2.600 liter olie pr. 4r.

Anklagemyndigheden gjorde til stotte for sin pastand gzldende,
at tiltalte havde handlet groft uforsvarligt ved ikke at under-
soge, hvor spildevandet fra kompressorer blev ledt hen, og
ved at temme vandet fra vaskemaskinen i sit risteanleg. End-
videre nedlagde anklagemyndigheden pastand om, at der var
tale om en sterre meengde olie end angivet, at der har varet
skade pa miljeet eller veeret fremkaldt fare herfor, og at virk-
somheden burde have varet bekendt med olies farlighed og
reageret, da man konstaterede plasticgranulat i sedimenta-
tionsbassinet.

" Pa baggrund-af, at der var tale om en sterre virksomhed med

sierlig ekspertise, at virksomheden gennem en arrzkke havde
sparet 1/4 mill. kr., og at generalpreventive hensyn talte for en
bode af anseelig sterrclse, foreslog anklagemyndigheden en
bede p4 100.000 kr.

Forsvareren havde til stette for frifindelsespastand gjort gal-
dende, at der ikke var tale om et forsatligt eller groft uagtsomt
forhold, ligesom det ikke var sandsynliggjort, at der var sket en
forurening af miljeet. Forsvareren gjorde endvidere gldende at
overleb fra kompressorrum var etableret af den tidligere ejer, at
risteanlegget var etableret af et entreprenerfirma uden at tilla-
delsen krzvede dokumentation for, at det var i orden, at plastic-
granulatet kunne veare endt i sedimentationsbassinet pa anden
made end gennem regnvandssystemet, at olieproverne havde en
anden sammens@tning end olieprever af rivarerne og brenden
med overlebet fra kompressorerne, at myndighederne burde
have taget preve af vaskevandet i tanken, og at det er usikkert,
hvor meget olie, der er udledt.

Retten fandt det godtgjort, at virksomheden havde overtrédt
§ 17, stk. 1 i loven ved ulovligt at udlede olie. Retten fandt det
derimod ikke i fornedent omfang godtgjort, at der var forvoldt
skade pa eller fremkaldt fare for miljeet, og at den konstaterede
olie i vandlgbet stammede fra virksomheden.

Retten frifandt virksomheden for sa vidt angér tiltale for milje-

- beskyttelseslovens § 83, stk. 2, men fandt vicksomheden skyldig

efter § 83, stk. 1, nr. 1, og for s& vidt angdr overtraedelse af ar-
bejdsmiljaloven.

Baden blev fastsat til 50.000 kr. Der blev lagt veegt pé en skans-
m;essigt fastsat forrentning af virksomhedens besparelse ved at
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have undladt at etablere indretninger m.v., der kunne imedegi
tilferslen af olie til regnvandssystemet.

Virksomheden skulle endvidere betale 5.856 kr. til kommunen
svarende til analyseudgifter.

Sagnr. 13. Manglende anmeldelse af kemikalicaffald.

Eloﬁ afsagt af Struér ret den 11. december 1991.

Olie- og kemikalieaffaldsbekendigorelsen (nr. 804 af 15. december
1989), §4, stk. 1og § 8, ifr. § 14, stk. 1, nr. 1 og 3, jfr. stk. 3 samt
MBL § 52 - manglende aflevering af kemikalier, ikke efterkommelse
af pdbud. ‘

Ejeren af et autolakeringsfirma blev tiltalt for at have drevet virk-
somhed, hvor der fremkom olie- og kemikalieaffald, uden at der
skete anmeldelse til kommunen, ligesom tiltalte undlod rettidigt
ar efterkomme kommunens pabud af 8. januar 1991 om at frem-
sende oplysninger om typen og mengden af lak og fortynder
forbrugt ved lakeringen, virksomhedens driftstider og kapacitet
samt diameter pd afkast inden den 8. februar 1991, idet mate-

riale forst blev modtaget af kommunen dén 17. april 1991.

Tiltalte nagrede sig skyldig, men erkendte de faktiske oms-
tendigheder i tiltalen, herunder at han havde undladt at over-
holde kommunens pabud af 8. januar 1991.

Kommunen oplyste, at man j forbindelse med tilsynskampag-
nen vedr. autovarksteder havde konstateret, at tiltaltes virksom-
hed ikke havde afleveret kemikalier gennem de seneste 6 4r.
Kommunen skrev herefter til tiltalte, og gjorde opmerksom pi
forskellige forhold, ligesom man anmodede om yderligere op-
lysninger, Den 4. maj 1990 modtog man en telefonisk henven-
delse fra tiltalte, der tydede p4, at han var bekendt med de tid-
ligere fremsendte skrivelser. Den 14. juni 1990 og 3. december
1990 sendte man rykkerskrivelser og gjorde i sidste skrivelse op-
mzrksom pd, at der ville blive givet et pdbud. Disse skrivelser
blev sendt til det tidligere firma, da kommunen ikke var bekendt
med, at det havde skiftet navn, fordi den hidtidige virksomhed
var oplest ved konkurs. Pidbuddet blev ikke anket, og da tiltalte
sad pabuddet overherigt, blev der indgiver politianmeldelse og
forst derefter, den 17. april 1991, afleverede tiltalte de oplysnin-
ger, man havde bedt om, ligesom han begyndte ar aflevere olie-
og kemikalieaffald.

Tiltalte oplyste, at han ikke havde reageret pa tidligere skrivel-
ser fra kommunen, fordi disse var sendt til det ved konkurs op-



Byretten

Bade 2.000 kr.

Tiltale

Anklagemyndighed

Titlraire
Frifindelse

loste autocenter, og at hans kurator havde oplyst, at han ikke
havde taget det s neje, fordi der var géet naste 1 &r siden, at
han havde talt med kommunen, og i evrigt havde meget at se til.

Ud fra tiltaltes erkendelse samt den omstzndighed, at evt, ukend-
skab til pligten ikke fritager for straf, blev tiltalte fundet skyldig.
Da tiltalte 1 hvert fald den 7. marts 1990. métte antages at
veere blevet bekendt med pligten til at anmelde olie- og kemika-
lieaffald, fandt man ikke grundlag for at nedseette straffer.

Byretten idemte tiltalte en bade pa 2.000 kr.

Sag nr. 14, Petroleumsspildet.

Dom afsagt af retten i Nykebing Sjzlland deﬁ 14. maj 1992.
(30/92)

MBL §§ 11, 17 0g 35 - kemzkaliespild.

Direkteren for et oliefirma var tiltalt for i tiden fra den 19. juli

1990 til den 23. juli 1990

¢ uden godkendelse at have etableret og igangsat et aftapmngs—
anleg, hvor der fra en s@ttevogn blev pifyldt petroleum pé
10 I plastdunke,

* gt have tilfert grundvandet forurenende stoffer, idet petrole-
umsspild (via olie- og benzinudskilleren, som var fyldt pa
grund af manglende tilsyn) strommede t11 ejendommens
kloaksystem, .

» at have spildt ca. 60 ] petroleum, der via en pladsafvandmgs~
brend og et separat regnvandssystem blev fort til en afvan-
dingsgreft med udleb til Kalundborg havn.

Der var endvidere rejst tiltale for overtrzzdelse af en rekke be-
stemmelser i lov om autarisation af el-installationer og-bekendt-
gorelsé om national vejiransport af farligt gods.

AnKklagemyndigheden nedlagde péstand om en bede pa 25.000
kr. :

Tiltalte pastod frifindelse for tiltale efter miljebeskyttelsesloven,

fordi

* virksomheden ikke var godkendelsespligtig

e at det ikke var godtgjort, at der fra ejendommen blev tilfert
vandleb eller grundvand petroleum, eller at olieudskilleren
var overfyldt, '
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* at det var unedvendigt at underrette kommunen om spildet

af 40-50 1 petroleum, idet kun en % 1 leb ned i regnvands-
kloakken, hvor det blev opsuget af grus og ikke fordrsagede
nogen forurening. S -

Retten fandt tiltalte skyldig i at have pabegyndt en godkendel-
sespligtig virksomhed uden tilladelse. Retten fandt det dog ikke
godtgjort, at olieudskilleren var fyldt og derved fordrsagede, at -
petroleum stremmede ud i spildevandsledningen, hvorfor til-

. talte blev frifundet herfor.

For sa vidt angar de 60 1 petroleum, der var spildt, fandt
retten det godigjort, at der var labet betydeligt mere petroleum
ned i brenden end angivet af tiltalte, og at tiltalte burde have
forhindret dette.

For overtreedelsen af §§ 11, 17 og 35 i miljgbeskyttelsesloven
samt bestemmelsen i lov om autorisation af el-installaterers
transport af farligt godt blev tiltalte idemt en bede p4 10.000 kr.

Sag nr. 15, Vaskestojen.

Dom afsagt af Kgbenhavns Byrets 5. afd. den 9, juni 1992,
(8 616) - ‘

Autoveerkstedsbekendrgarelsen § 25, stk. 3 - staf fra vaskehal.

Ejeren af et Auto servicecenter var tiltalt for at have veret
ansvarlig for stej fra servicecentrets vaskehal, der 13 mindre end
20 m fra skel.

Stejen stammede ikke fra selve vaskehallen, men fra kun-
dernes karsel til og fra vaskehallen, méttebankning, stovsugning
af biler samt smekkende bildere og musik i forbindelse med
klargering af biler til vask,

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om en bede pa ikke
under 5.000 kr., konfiskation af fortjeneste ved vask af biler fra
5. oktober 1990 pi 150.000 kr. samt at tiltalte blev tilpligtet
indenfor en n®rmere fastsat frist under tvang af fortlobende
beder at lovliggere forholdene.

Tiltalte nzgtede sig skyldig, idet det blev gjort geldende, at
lydemission fra biler, der benytter hallen, ikke kan anses som
sstojende, erhvervsmassig aktivitet«, Tiltalte gjorde endvidere
geeldende, at der i givet fald hverken foreld forszt eller uagt-
somhed, '

Stejende aktivitet nermere end 20 m fra skel er forbudt, og
retten fandt, at kundernes aktivitet havde en sidan tilknytning
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1il driften af vaskehallen, at de var et led i denne. Objektivt set
var der derfor sket en overtrzdelse af bekendtgerelsen.

Da tilsynsmyndigheden havde meddelt tiltalte, at forholdene var
ulovlige, og da tiltalte herefter var fortsat med driften, fandt ret-
ten, at der var handlet forsetligt og idemte en bede pa 15.000 kr.

Da overtreedelsen havde fundet sted i mere end 1% ar fulgte
retten anklagemyndighedens pastand om konfiskation af fortje-
nesten. Tiltalte havde ikke anfmegtet anklagemyndighedens be-
regning, og der skete derfor konfiskation af 150.000 kr,

Endelig blev fastsat tvangsbeder pd 5.000 kr. pr. pibegyndt
méaned.,
Sag nr. 16. Den forurenede grund.

Dom afsagt af Kebenhavns byrets 4. afd. den 21. august 1992.
(S 15091) '

MBL § 52 - pabud om oplysning.

Ejeren af en vulkaniservirksomhed var tiltalt for at have undladt
at efterkomme kommunens pabud om inden 6 uger at indsende

‘forslag til en orienterende undersegelse af forureningen afunder-

grunden pi en ejendom, hvor han i en drrzzkke havde drevet vul-
kaniservirksomhed herunder oplysninger om virksomheden
gennem arene,

I henhold til retsplejelovens § 997, stk. 3, pastod anklagemyn-
digheden, at tiltalte blev palagt tvangsbeder, indtil pidbuddet var
efterkommet.

Tiltalte negtede sig skyldig under henvisning til, at grunden
ikke kunne vare forurenet. Tiltalte havde i 1990 forsegt at szlge
ejendommen. I den forbindelse havde keber ladet Geoteknisk
Institut udarbejde en rapport, som viste, at grunden var forure-
net, hvorefter handelen ikke blev til noget. Miljemyndighederne
havde ikke haft adgang til at se denne rapport, som tiltalte be-

. tragtede som rent fup, idet det ikke var kontrolleret, at jord-

praverne stammede fra hans ejendom.

Retten fandt det godtgjort, at tiltalte var skyldig og idemte en
baede pa 2.000 kr.

Hvis pibuddet ikke blev efterkommet inden 2 méneder fra
dommens afsigelse skulle tiltalte betale 1.000 kr. for hver pabe—
gyndt méned efter fristens udlab.
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Sag nr. 17. Mejeriet, der forurenede.

Dom afsagr af retten i Nyborg den 8. september 1992.
{85 2506/01)

MBL § 18, stk. 1 - mejerispildevand.

Ejeren af et mejeri blev tiltalt for forsztligt og for at opni eko-
nomisk fordel ved af aflede 87 m’ spildevand fra mejeriet inden-
for 24 timer, selv om hejeste tilladte aflednirig til kloak var
80 m’ spildevand pr. degn.

Mejeriejeren blev endvidere tiltalt for 1 samme tidsrum at
have afledt 195 kg BI; mod de tilladte 70 kg BIs pr. degn.

Tiltalte neegtede sig skyldig med den begrundelse, at han ikke
var personlig ansvarlig for mejeriets drift, og at det ikke var do-
kumenteret, at de foretagne spildevandsanalyser var korrekte,
Den tiltalte havde siden 1975 varet bestyrer pid mejeriet.
Den 3. december 1989 overtog han det som ejer.
Spildevandstilladelsen var meddelt af kommunen i april
1988 og stadfeestet af Miljestyrelsen i januar 1989. Heri var det
ogsé bestemt, at der senest den 1, april 1989 skulle vaere etable-
ret et sdkaldt udligningsanleg, dvs. et internt rensningsanleg til
processpildevand. Et sddant anleeg var ikke opfert pd tidspunk-
tet for den ulovlige udledning. Anlegget blev opfort i sommeren
1992, men var pd domstidspunktet endnu ikke godkendt af

kommunen.

Efter bevisforelsen lagde retten til grund

* at tiltalte ved erhvervelsen af mejeriet i december 1989 var
bekendt med, at der inden 1. juni 1989 skuile have veret
etableret et udligningsarrangement,

¢ attiltalte ved at udskyde opferelsen opniede ekonomisk ge-
vinst svarende til rentebesparelser i perioden fra overtagel-
sesdagen til etableringen i sommeren 1992,

* at der ikke var grundlag for at betvivle méilingerne og ana-

lysen af mejeriets spildevand,

at overskridelserne kunne have varet undgiet, sifremt udlig-

ningsarrangementet havde veret opfert, og

* at tiltalte handlede forsatligt.

Retten idemte tiltalte en bode ps 15.000 kr.

Under tvang af méinedlige beder pd 1.000 kr. blev tiltalte
endvidere pélagt inden den 2. oktober 1992 at opné kommu-
nens godkendelse af udligningsarrangementet.



Tiltale

Byrerten enig © anklage.

Bode 25.000 k.,

Landsretten stadfestede

Kommuner

Sag nr. 18. Rensningsanlaget pa campingpladsen.

Dom afsagt af @stre Landsrets 17. afd. den 25, juni 1992.
{S 68/1992)

Mbl. § 18 - spildevandsudledning.

En kommune blev tiltalt for som driftsherre for et renseanleg pa
en campingplads at vere ansvarlig for, at der i perioden fra den
21. maj 1987 til den 7. september 1989 til Roskilde Fjord blev
udledt spildevand, der overskred tilladelsens gransevzrdier for
de maksimale koncentrationer pr. I spildevand af organisk, bund-
freldeligt og suspenderende stof.

Byretten lagde til grund, at kommunen lebende blev orienteret
om overskridelser og via tilsynsrapporten var bekendt med over-
skridelserne og med renseanleggets dérlige funkrion. Kommu-
nen havde lebende segt at forbedre kvaliteten af anleggets drift,
som viste sig urilstrekkeligt, og selv foretog prover, der viste
overskridelser. ‘Tilsynsmyndigheden udtog ikke det antal pre-
ver, som DIF-anvisningen anbefaler, men DIF-anvisningen var
teenkt som vejledning og ikke som normfastszttende regel-
grundlag. Kommunen stillede forst pi et sent tidspunkt spergs-
mal ved tilsynsmyndighedens mide at udeve kontrol pi, og
kommunen havde indrettet sig p, at renseanlegget ikke funge-
rede optimalt. Retten fandt herefter at miljabeskyttelseslovens
§ 83, stk. 4, if. stk. 1, nr. 3, jf. § 18 var overtradt.

P4 baggrund af den tid, der var forlabet, samt under hensyn til
overskridelsernes omfang blev kommunen idemt en bede pé
25.000 kr.

Landsretten fandt kommunen skyldig og bemarkede, at den
omstzndighed, at der 1 hvert fald i en del af perioden ikke blev
foretaget det antal vandprever, som fulgte DIF’s anvisninger for
kontrol af vandforurening ikke var ensbetydende med, at man
kunne undiade at legge tilsynsrapporterne til grund. Lands-
retten stadfzestede derfor byretsdommen.

Landbrug

1 den forlgbne periode er der afsagt enllang rzkke domme om
udbringning af flydende husdyrgedning, manglende opfyldelse
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Tilrale

Byretten

Boade pd 5,000 kr.

Landsretten:
Frifindelse.

Kommunens vidne
blev palagt en bode
pd 1.000 Er,
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af krav til meddingspladser samt halmafbrending. Disse sager
folger praksis, idet bederne dog har haft en stigende tendens,
jf. tidligere udsendte »Miljestraffesager«.

Nogle mere principielle sager er endt i frifindelse - flere pd
grund af manglende bevis f.eks. i forbindelse med fejl i tilsynet.
De tefererede domme er overvejende af denne art.

Sag nr. 19. Det udledte meddingsvand.

Dom afsagt af @stre Landsrets 7. afd. den 9. april 1992,
MBL § 17, stk. 1 - bade til kommunalr ansat.

Tiltalte var anklaget for at have udledt ajle og meddingsvand til
det omkringliggende terrsen, der via en groft og dreenbrend havde
forbindelse til en kanal. Anklagemyndigheden péastod tiltalte

. idemt en bede pa 5.000 kr. Tiltalte nsegtede sig skyldig, dels fordi

det vand, der lgb i brenden p4 gardspladsen, var regnvand fra
maskinhusets tag, dels fordi vandet fra brenden blev afiedt til en
lorame pé tiltaltes mark, der ikke havde forbindelse til kanalen.

. Ud fra en forklaring afgivet af en biclog i kommunen lagde By-

retten til grund, at tiltalte havde ledt meddingsvand via en brend
pé girdspladsen, grofter og dran til kanalen. Selv om der ikke
foreld oplysninger om udledningens emfang og forureningsef-
fekt, fandt retten, at meddingsvandet kunne medfere forurening
af vandlebet, idet tiltalte havde haft dyrehold p4 ejendomme.

Byretten idemte en bede pa 5.000 kr.
Tiltalte ankede dommen til Landsretten med péstand om
frifindelse. Anklagemyndigheden péstod stadfiestelse.

Efter bevisforelsen fandt Landsretten det ikke godtgjort, at van-
det i kanalen var meddingsvand eller at det hidrerte fra tiltaltes

ejendom. Landsretten frifandt derfor tiltalte.

Da vidnet fra kommunen trods tilsigelse var udeblevet fra

" retsmedet uden at have meddelt forfald, blev det bestemt, at

denne skulle betale en bede pa 1.000 kr.

Sag nr. 20. Den uautoriserede gylletank,

Dom afsagt af Vestre Landsrets 2. afd. den 10. august 1992 (S
2843/1901). ‘

Husdyrgodningsbkg. § 36, stk 1, nr. 1 ffr. §§ 29 og 16.



Tiltale

Sagens forleb

Nyt pdbud

Tilraltes forklaring

En landmand var tiltalt for at have undladt at efterkomme kom-
munens pibud om at lade en autoriseret kloakmester fore alt

. spild fra omladepladsen ved ejendommens gylletank til en for-

tank i frostfri dybde eller gennem en isoleret ledning. Der blev
endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte under tvang af fortle-
bende beder, skulle tilpligtes at efterkomme kommunens pa-
bud.

I forbindelse med et tilsyn konstaterede kommunen, at aflabs-
ledningen ved tiltaltes gyllebeholder var etableret af en ikke
autoriseret kloakmester, og at kravet om, at der skulle vare
mindst 15 m mellem gyllecbeholderen og dranet ikke var over-
holdt. Kommunen forsegte at finde en lasning og havde efter
besigtigelsen aftalt med tiltalte, at det drzen, der blev fort forbi
gyllebeholderen, blev flernet og erstattet af en tzt ledning,og at
omladepladsen blev udfert saledes, at alt spild blev fert tilbage
til fortank i frostfri dybde. '

Safremt frostfri dybde ikke kunne opnis skulle ledningen
isoleres og omladepladsen udferes med et fald p&4 3 cm pr. m.
Arbejdet skulle udferes af en autoriseret kloakmester og vere af-
sluttet inden 1. april 1990.

Arbejdet blev imidlertid ikke udfert, og tiltalte fik derfor pa-
bud herom i maj 1990.

I august 1990 oplyste kloakmesteren, at pabudet var efter-
kommet bortset fra, at tiltalte ikke enskede af eendre aflgbsled-
ningen.

Kommunen meddelte herefter’ et nyt pibud med krav om
ferdiggerelse inden den 30. september 1990. Man gjorde end-
videre opmeerksom pd, at manglende efterkommelse ville med-
fore politianmeldelse. '

- P3 initiativ af den lokale landboforening blev der afholdt et
mode. Kommunen gjorde herunder opmerksom pa, at loven
ikke gav dispensationsmulighed for kravet om, at arbejdet skul-
le udferes af autoriseret kloakmester.

P3 foresporgsel fra politimesteren oplyste Miljgstyrelsen, at
det i sagen omhandlede rer fra omladepladsen til fortanken
mitte anses som et »aflabe, der var omfattet af § 16 i husdyrged-
ningsbekendtgerelsen. Overtreedelse af § 16 var ikke selvstendig
strafsanktioneret efter bekendtgoerelsens § 36, men alene mang-
lende efterkommelse af pabud efter § 29 og § 30.

Tilealte oplyste, at gylletanken blev opfart i 1987. Der var frit
udleb fra reret til fortanken, som var en gammel ajlebeholder,
og man havde kapacitet til oplagring af mere end 9 maneders
gylle. Der blev fyldt op rundt omkring gylletanken med bygge-
materiale og i samarbejde med en thv. kloakmester nedlagt et
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PVC-ror. Der blev senere lagt cement hen over reret. P4 grund
af fortankens placering kunne reret ikke ligge i frostfri dybde.
Tiltalte var i evrigt uvidende om, at kloakmesteren ikke lzngere
havde sin autorisation.

Anklagemyndigheden énferte bl.a, at sagen drejede sig om, at
pébudet af 11. september 1990 ikke var opfyldt. Pibudet var
givet med rette, idet den omtalte ledning var omfattet af § 16.

* Tiltalte gjorde opmarksom pé felgende, at omladepladsen lige-

som fortanken ikke var omfattet af bekendtgerelsens § 16, og
kommunen havde derfor ikke hjemmel til at udstede pabudet,
og anlzggelse af omladeplads ievrigt var unedvendig. Lednin-
gen var kun en sikkerhedsforanstaltning i tilfelde af, at der blev
spildt gylle, og tiltalte ville gerne have rent omkring tanken; og
derfor skulle evt. spild kunne ledes tilbage til tanken.

Efter rettens opfattelse var det afgerende, om roret fra omlade-
pladsen ved gyllebeholderen til fortanken var omfattet af § 16.
Bestemmelsen omhandler afleb fra stalde, meddinger og ensi-
lageoplag samt samle- og pumpebrende, Bekendtgarelsen skel-

_ ner mellem meddinger og &bne beholdere til husdyrgedning,

jfr. § 3. Beholdere til flydende husdyrgedning er ikke omtalt i
§ 16, ligesom bestemmelsen heller ikke ses at omhandle afleb
fra en omladeplads. Efter rettens opfattelse havde kommunal-
bestyrelsen derfor ikke den fornedne hjemmel til at udstede
pabudet. :

Byretten frifandt derfor tiltalte.

Sagen blev af anklagemyndigheden anket til Landsretten, hvor
man tilkendegav, at man ikke ville protestere mod strafbortfald
i medfer af straffelovens § 84, jfr. stk. 1, nr. 3. Anklagemyndig-
heden pastod tvangsbeder fra 1. januar 1993, Tiltalte pastod
stadfeesteise af byretsdommen.

Landsretten lagde til grund, at reret var beregnet til transport af
bl.a spildr gylle fra omladepladsen ved gyllebeholderen og til-
bage til fortanken ved tiltaltes staldbygning og derfor omfarret
af begrebet »afleb fra stalde, meddinger ... samle- 0g pumpe-
brende«i § 16. ,

P34 baggrund heraf og da pabudet métte betragtes som lov-
ligt, fandt retten tiltalte skyldig.

Efter anklagemyndighedens tilkendegivelse bestemte Landsret-
ten, at straffen skulle bortfalde. Til opfyldelse af pabudet, blev
tiltalte idemt tvangsbeder pd 1.000 kr. pr. pabegyndt maned
efter 1. januar 1993,



Tiltale

Retten

Frifindelse
uheld

Manglende tilregnelse

Tilrale

Manglende,
undersogelsesbevis

Sag nr. 21. Gyllen lgb il vandlebet.

Dom afsagt ved kriminalretten i Vejle den 2. oktober 1991
(PS 151/1991).

Mbl § 17, sth. 1, § 53, stk. 1 og 2, - manglende underretning,
Frifindelse. ‘ ,

En landmand var tiltalt for at vare ansvarlig for ulovlig udled-
ning af gylle til en bak samt for - efter at forureningen var kon-
stateret - at have undladt at underrette miljpmyndighederne
eller foretage noget for at begrense eller hindre gyllens lob til
vandlebet, hvilket medfarte en vasentlig forurening. :

Uheldet skyldtes, at et spjzld mellem 2 gylletanke havde sat sig
fast og forirsagede oversvemmelse af arealerne omkring tanken.
Herfra lob gyllen ud i bekken via en regnvandsledning og skel-
groft. Da tiltalte fik kendskab til uheldet samme dag ved 18-
tiden - det var da skumring - var der foretaget opsugning af gylle
fra arealet omkring tankene. Tiltalte undersegte bl.a groften og
fandt, at vandet var rent, og han skennede, at der ikke var sket
skade pa vandlebet.

Retten lagde til grund, at der var tale om et uheld, som tiltalte
ikke kunne vaere ansvarlig for og frifandt for overtrzedelse af
mbl. § 17, stk. 1.

Da retten ikke fandt det godtgjort, at tiltalte burde have ind-
set, at uheldet medferte vesentlig forurening af vandlebet eller
indebar fare herfor, frifandt man endvidere tiltalte for overtre-
deise af miljgbeskyrtelseslovens §-53, stk, 1 og 2.

Sag nr. 22. Hvad der gemte sig under plasten

Dom afsagt af Viborg kriminalret den 30. oktober 1991
(SS 252/1991).

Husdyrgodningsbkg. (nr. 568 af 22. september 1988) § 36, stk. 1,
wr, 1. - tilsynsfegl, ‘beuis.

En landmand var tiltalt for ikke inden fristens udleb at efter-
komme kommunens pabud om at fjerne et ulovligt oplag af ensi-
lage mindre end 15 m fra naboejendommen.

Under sagens behandling for retten péstod tiltalte friﬁndelse

under henvisning til, at der ikke var tale om ensilageoplag men
et oplag af en blanding af he og roer uden top.
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Miljemyndigheden oplyste, at oplaget var konstateret i en
ulovlig silobygning, hvor der ikke lovligt kunne oplagges ensi-
lage. Kommunens tilsynsferende havde ved tilsynet konstateret
et oplag, tzt overdakket med sort plast fastholdt med bildzk,
sdledes som ensilage normalt oplaegges. Den tilsynsferende op-
lyste, at der p4 intet tidspunkt under samtalen med tiltalte var

_tvivl om, at der var tale om ensilage, og at det bl.a blev disku-

teret, om ensilagen var saftgivende. Han kiggede derfor ikke
unider plasten, da der ikke var nogen wivl om, hvad der 13 under
plasten,

Politimesteren forespurgte herefter Miljostyrelsen, om den
nevnte blanding kan betegnes som ensilage i den i husdyrged-
ningsbekendtgerelsen tillagte betydning, Miljestyrelsen udtalte
den 21. august 1991, at ensilage eller ensilering er en konserve-
ringsproces, hvor massen pakkes tt sammen, sa luftskifte for-'
hindres, hvorved der opnis en kortvarig geeringsproces, Til op-
samling af saften kan iblandes snittet halm eller evt. he, Det er
ikke s@dvanligt at ensilere roer, men det kan lade sig gore og
sker, hvis de f.cks. er blevet skadet. Roerne ma4 i s& fald raspes
og heet snittes, og blandingen pakkes tat,

Den aktuelle blanding bestod af he og roer uden top, og
Miljestyrelsen kunne pi dette grundlag ikke fastsld, om der var
tale om ensilage, der var oplagt under plasten.

P4 baggrund af Miljestyrelsens udtalelse fandrt retten det ikke
godtgjort, at oplaget med sikkerhed var ensxlage og frifandt der-
for tiltalte;

Miljestyrelsen havde ievrigt meddelt politimesteren, at hvis
retten lagde tiltaltes forklaring til grund, burde det overvejes, at
rejse tiltale for overtredelse af mbl. § 52 for at undlade af afgive
de nedvenchge oplysninger til tilsynsmyndigheden.

Sag nr. 23, Gyllen i baekken.

Dom afsagt af retten 1 Horsens den 20. december 1991
(I'S 84-446/91)., ~

Mbl. §17, stk. 1, mbl§ 53 - gylle, vandlob, manglende underretning.

En landmand var tiltalt for ved grov uagtsomhed at have udledt
gylle til en baek og at have oplagt forurenende stoffer s nzer bek-
ken, at der var fare for, at stofferne kunne skylles ud i baekken,

samt at have undladt at underrette tilsynsmyndigheden om for-
ureningen.



Sagsforlabet

Anklagemyndigheden

Hendelsesforlobet

Tiltalte
Forurening 1 drenudleb

og gennemlobsbrond

Buyrettens dom

Bode: 10.000 kr.

Sagen var, at der den 14, februar 1991 om aftenen var lebet gylle
fra gylletanken ind i stalden og p& omridet omkring gylletanken.
Tiltalte undlod i tiden indtil den 23. februar at fjerne gyllen,
hvorved gyllen via en drznledning leb til beekken med bla fi-
skeded til folge. Tiltalte underrettede heller ikke myndighe-
derne om forureningen.

Under sagen erklzrede anklagemyndigheden sig enig i, at gylle-
udslippet skyldtes et handeligt uheld. Sagen angik herefter
spergsmalet, om tiltalte i tiden efter udslippet havde handlet
ulovligt.

Efter at have konstateret udslippet rekvirerede tiltalte en slam-
suget, som fiernede en del af gyllen. Der forblev imidlertid gylle
tilbage pa jorden, som var frossen. Den 22. februar, hvor det var
tovejr, meddelte tilsynsmyndigheden mundtligt pdbud om, at
regnvand og gylle straks skulle opsuges og fast mog afskrabes pa
nermere angivne arealer. Arbejdet var forst ferdigt den 23. om
eftermiddagen, efter at pibudet var gentaget.

Tiltalte fandt, at han havde gjort, hvad der var praktisk muligt
efter at uheldet var konstateret, og at der 1 ervrxgt ikke foreld en
vaesentlig forurening,

Analyser taget den 21. februar og 22. februar 1991 viste en for-
urening i dreenudlebet svarende til henholdsvis 199 PE og 803
PE. Analyser taget den 22. februar og 23. februar 1991 i gen-
nemlebsbrenden ca. 100 m fra ejendommen, viste forurening
svarende til henholdsvis 897 PE og 5196 PE.

Byretten fandt, at den omstendighed, at tiltalté straks efter at
have konstateret udslippet havde rettet henvendelse til en ma-
skinstation og faet en slamsuger til stedet, var en rimelig foran-
stalting til at undgé skadevirkninger. Tiltalte havde derimod
ikke taget tilstrekkeligt vare pd gylleresten, der 14 tilbage pa den
frosne jord, eller trods mundtligt pabud af 22. februar 1991
serget for oprydning uden for svinestald og ensilageplads.

Retten fandt, at tiltalte havde udvist simpel uagtsomhed i
forbindelse med undladelsen mellem den 15. og 21. februar og
grov uagtsomhed ved ikke at efterkomme pabud af 22. februar
1991,

Tiltalte blev idemt en bade pa 10.000 kt.
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Sa.g nr. 24, Den manglende meaddings-~ og eﬁsilageplads.

Dom afsagt ved Byretten i Middelfart den 10. december 1991
(P.S. 313/1991).

Husdyrgedningsbkg. § 36, stk. 1 - uloviigt oplag, manglende mod-
dings- og ensilageplads, pdbud.

En landmand var tltalt for ikke at efterkomme kommunens
pabud om at etablere en lovlig meddingsplads og ensilageplads
pé ejendommen samt for indtil da at have opbevaret fastgodning
og saftgivende ensilage pa pladsunderlag afgrenset af plastfolie
og halmballer af pladsfolie mindst 15 meter fra skel og sae.

Bl.a ud fra tiltaltes erkendelse fandt retten det bevist, at tiltalte
havde forset sig som beskrevet og idemte en bede pi 25.000 kr.

Retten fastsatte endvidere tvangsbeder efter retsplejelovens
§ 997 pa 1000 kr. om ugen fra en naermere bestemt dato, sifremt
pabudet ikke blev efterkommer.

- Sag nr, 25, Medding uden randmur

Dom afsagt af Vestre Landsret, 2. afd, den 16. september 1992
(S 504/1992),

Husdyrgedningsbkg. § 36, jf. § 19 - overlob, moddinganleg, skono-
miske problemer ingen undskyldning.

En landmand var tilealt for at have undladt at temme ejendom-
mens opbevaringsleg sd ofte, at det ikke lgb over, samr undladt
at efterkomme kommunens pibud om at lovliggere med-
dingsforholdene (randmur og afleb).

Tiltalte oplyste i retten, at han havde et projekt til godkendelse,

©og at han havde segt tilskud. Det tog imidlertid s4 lang tid, at

han nu viile sette besetningen ud.

Byretten fandt det bevist, at meddingens omgivelser i regnvejr
pga manglende randmur og aflob kunne vaere oversvemmet, og
idemte tiltalte en bade pa 5.000 kr samt tvangsbeder pa 500 kr.
ora ugen. ‘

I Landsretten oplyste tiltalte, at han ikke havde sat besstningen
ud, fordi kreditforeningen som betingelse herfor forlangte sa



Tiltale

Tiltalte var repreesenteret
af en bygningskonsulent

Retten:
Bade pa 7.000 kr.

Tiltale

stort et afdrag, at det ikke kunne betale sig. Ejendommen havde
veeret pd tvangsauktion, og anden auktion var berammet.
Landsretten stadfstede byrettens dom.

Sag nr. 26. Den manglende gyllebeholder.

Dom afsagt den 19, august 1992 ved retten i Nykebing Mors
(PS 143/1992).

Mbl § 110, stk. 1, nr. 2, husdyrg@dningsbkg. § 36, stk. 1, 0g §§ 7,
10 og 29 - mangleénde gyilebeholder.

En landmand var tiltalt for at have undladt at efterkomme kom-
munens pabud om lovliggerelse af opbevaringsforholdene for
fast husdyrgedning. Tiltalte havde ikke etableret fast bund med
afleb til godkendt gyllebeholder, sidebegrzensning bestéende af
mur eller randzone og gyllebeholder inden 1. oktober 1991.

P4 tiltaltes vegne medte en bygningskonsulent, der forklarede,
at tiltalte havde erkendt sig skyldig. Bygningskonsulenten op-
lyste endvidere, at der nu var etableret en gyliebeholder, siledes
at meddingpladsen ikke lengere var i brug og heller ikke skulle
etableres med fast bund, idet al husdyrgedning fremover skulle
transporteres til gyllebeholderen. En del af rersystemet ville dog
forst blive ferdiggjort i den felgende uge, saledes at gyllen pa
daverende tidspunke blev fort med en slamsuger fra fortanken
til gyllebeholderen. Om 4rsagen til forsinkelsen ud over den
1. oktober 1991 oplyste bygningskonsulenten, at dette dels skyld-

_tes, at entrepreneren lavede en konstruktionsfejl pd den gylle-

beholder, som bygningskonsulenten havde lavet projekt til og
holdt licitation pi i eftersommeren 1991, dels den omsteendig-
hed, at tiltalte var menneskesky.

Retten fandt tiltalte skyldig pa baggrund af dennes erkendelse i
anklageskriftet og idemte en bade pa 7.000 kr.

Ud fra bygningskonsulentens oplysninger fandt retten ikke
grundlag for at idemme tiltalte tvangsbeder.

Sag nr. 27. Rent under minken.

Dom afsagt af retten i Aalborg den 20. maj 1992(SS 465/91).

Pelsdyrfarmbkg. § 7, stk. 2, jfr. § 14.

Ejeren af en pelsdyrfarm var tiltalt for ikke at udskifte og
udlegge et ca. 10 cm tyks lag sand eller grus under burene. Ud-
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skiftningen skulle efter bekendtgerelsens § 7, stk. 2, ske i perio-
den fra november 1990 til april 1991. Tiltalen var rejst pa
grundlag af en anmeldelse fra tilsynsmyndigheden, som ved til-
syn den 9. april 1991 havde konstateret, at der ikke var skiftet
grus, og at det heller ikke som lovet var sket den 19, april 1991.

Ved tilsyn den 25. maj 1991 var der stadig ikke foretager ud-

" skiftning,

Tiltalte oplyste for retten, at han midti december 1990 efter pel-
sning udskiftede alt sandet. I perioden november til april blev der
alene anvendt 3 af de 9 haller, og i disse blev den del af gruset,
der var snavset, udskiftet med rent grus. De gvrige haller, som
var tomme, var trykspulet og fik forst pafert grus og sand om-
kring juli 1991, hvor dyrene blev indsat. Den tilsynsferende
havde kun veret inde p4 farmen én gang - muligvis den 9. april
1991 - og da talte man alene om udfyldelse af skemaer.

Kommunens tilsynsferende oplyste for retten, at der den 9.
april var mug i gruset, og at det derfor ikke kunne vere skiftet.
Det blev aftalt med ejeren, at hele laget skulle udskifres. Den til- -
synsferende erkendte imidlertid, at han ikke ved tilsynet den
19, april og 15. maj 1991 var inde pd farmen, men stod ude pa
vejen i en afstand af 6-7 m.

Retten fandt det pa dette grundlag ikke mod tiltaltes forklaring
bevist, at der ved tilsynet den 9. april 1991 eller senere blev

pévist forhold, der kunne medfore en overtraedelse af de i an-
klage naevnte bestemmelser, og tiltalte blev frifunder.

Sag nr. 28. Cypermetrinsagen.
Dom afsagt af retten i Nyborg den 27. november 1991,

MbL § 17, stk. 1, (nu § 27, stk. 1), § 52, lov om kemzske stoffer og

produkter § 59, nr. 10, - marksprajining.

En landmand var tiltalt for ved grov uagtsomhed i forbindelse
med marksprejtning at have tilfert sprojtegift til 2 vandleb og
herved voldt skade pa miljeet, idet der skete omfattende ade-
leggelse af smadyrsfaunaen over en strekning pd ca. 6 km dg for
at have undladrt at meddele oplysning om, at den naevnte mark-
sprejtning anvendte insektmidlet Cyper 10.

Amtet havde ved tilsyn konstateret, at deri en del af den ikke var
levende bundfauna, men en masse dede smadyr. Udledningen
blev sporet til tiltaltes marker. Tiltalte oplyste kun, at han havde



Rettens premisser.

Bade 10.000 Er.

- brugt ukrudtsmiddel men intet om insektmiddel, som han naeg-

tede at have brugt. Han havde ingen sprejtejournal. Da amtet pd
baggrund af andre sager var overbevist om, at der var anvendt
insektmiddel, blev ejendommen underspgt, og der blev bl.a fun-
det 6 tomme dunke med insektmidlet Cypermetrin (Cyper 10).
Der blev udtaget forskellige prover, og af Milje- og levnedsmid-
delkontrolenhedens erklering fremgik, at der var pavist Cyper-
metrin i slam fra en gennemlebsbrend og ved udleb fra garden.
Stoffet var ikke pavist i vandet, men det blev oplyst i retten, at
stoffet binder sig til jord og slam og kun langsomt opleses i
vandet.

Tiltalte oplyste i retten, at han selv foretog al sprejtning (175
ha) og indKeb af sprejtemidler. Det kunne godt passe, at han p
de aktuelle dage havde blandet Cyper 10 i ukrudtsgiftene. Blan-
dingen blev fyldt op ved en 2500 liter vandbeholder, hvor han
var tilstede hele tiden. Der er afleb til en gennemlobsbrend nzr
vandbeholderen. Det kan ske, at der presses lidt vaeske ud eller
at det skvulper over. .

Det fremgik af en fremlagt oversigtstegning, at gennemlabs-
brenden gennem en rerledning havde forbindelse til den.

Retten lagde tiltaltes forklaring om hendelsesforlobet og den
normale arbejdsgang ved marksprejtning til grund, og at tiltalte
havde stor erfaring med marksprojtning. Retten lagde endvidere
til grund, at s4 lidt som en % liter sprojtevaeske. indeholdende et
fingerbel af sprejtemidlet, der blev spildt i nerheden af vand--
lobet eller gennemlebsbrenden, ville kunne forérsage udryd-
delse af smadyrsfaunaen i den. '
Det fandtes godtgjort, at der var sket et udslip af Cyper 10
via tiltaltes gennemlebsbrend, og at det havde forarsaget den
beskrevne forurening. Under hensyn til midlets betydelige gif-

_ tighed fandtes tiltalte ved den beskrevne fremgangsméde ikke at

have udvist den fornedne forsigtighed og fandtes derfor skyldig
i uagtsomt at have udledt sprejtegift.

Da den konkrete arsag til spildet af vaesken ikke var oplyst, og da
man ikke kunne antage, at det var almindelig bekendt, hvor lille
mengde sprojtevaske, der kunne medfere miljeskade, fandt
retten det betznkeligt at karakterisere tiltaltes handlemide som
groft uagtsom eller uforsvarlig. Tiltalte blev derfor frifundet for
overtreedelse af lov om kemiske stoffer og produkter, men fun-
det skyldig i overtrzdelse af mbl. § 17, og af § 52 for ikke at have
givet amtets repreesentanter de fornadne oplysninger under ef-
terforskningen den 14, maj 1991.

Under hensyn til graden af uagtsomhed, det benyttede
giftstofs farlighed for miljeet og den skete skade idemte retten

" en bode pd 10.000 kr.
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Bodevedragelse:
8.000 kr.

Tiltale

Rertens vurdering
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Sag nr. 29, Vask af giftsprejter ved den.

Bodeforelzg vedtaget og betalt den 20. august 1992 til politi-
mesteren 1 Horsens -

Mbl. 1991 § 110, stk 1, nr. 1, Jfr. stk. 1, jfr. § 27, sth. 1. - bekaem-
pelsesmidler i vandlpb.

Tiltalte vedtog et bedeforeleg pa 8.000 kr. for at have handlet
groft uagtsomt i forbindelse med péfyldning og afvaskning af en
marksprejte. -

Tiltalte havde anvendt sprejtemidlet »Tilt Top« og »Cym-pa-
tiv og havde afvasket med »rod sprejterens«, »maskinrens« og 3-
dobbelt salmiakspiritus. Sprejtegiften og afvaskningmidlerne
blev tilfert en 4, hvorved der skete en omfattende odeleggelse af
smédyrsfaunaen over en straekning pa ca. 1,5 km.

Sag nr. 30. Den temte ammoniaktank,

Dom afsage den 29. maj 1992 ved Retten i Svendborg. (PS 224/
1692) ‘

MBL 1991 § 27, stk. 1, jfr. § 110, stk. 1, nr. 1, jfr. husdyrged-
ningsbekendtgorelsens § 17, stk. 1 - gjer frifundet.

Ejeren af en maskinstation blev efter trykprevning af en ammo-
niaktank tiltalt for at vaere ansvarlig for, at der den 14. august
1991 blev udledt ammoniak til en &, idet tiltalte havde undladt
at sikre sig gennem forneden instruktion og tilsyn med sit perso-
nale, at detre kunne ske. '

2 ansatte, B. og W. havde lukket ammoniakholdigt vand fra
tanken ud pi maskinstationens vaskeplads med en slamsuger,
hvorfra en del af vandet lob via regnvandsbrend og rerledning til
en 4, som blev forurenet. De ansatte blev tiltalt for overtredelse
af miljelovens § 27.

Retten lagde bl.a til grund, at trykpreven var foretaget af en fag-
mand, S., som var vant til at trykpreve ammoniaktanke uden at
ejeren var tilstede. S. var bekendt med forholdene pi stedet,
hvorfor ejeren derfor med rette kunne antage, at arbejdet ville
blive foretaget p4 fuldt betryggende made.

Ud fra vidneforklaringer fandt retten det bevist, at B. og W.
lod vandet fra ammoniaktanken lgbe direkte ud pa gardpladsen,
hvorved en del lob ned i regnvandslebet og videre ud i den, at
der var ammoniaklugt fra vandet, og at B. og W. af S. var blevet



Retten:

Ejeren frifindes
B. og W, bader
& 2.000 kr.

Tiltale

Statens Planteavlsforsegs
erkleering

Retten

bedt om at sprede vandet pd markerne af hensyn til forure-
ningsrisikoen. '

P& denne baggrund fandt retten, at B. og W. havde udvist
uagtsomhed ved at pumpe vandet fra ammoniaktanken direkte
ud over gardspladsen, idet de burde have vidst, at der var neerlig-
gende fare for, at der kunne ske en forurening.

Maskinstationens ejer blev frifundet, men de evrige tiltalte fik
hver en bade pd 2000 kr.

Erstatning for oprydning og afh]aelpende foransraltmnger
biev udskudt til civil sag.

Sag nr. 31, Tilt Top i den.

Dom afsagt ved kriminalretten i Vejle den 6. maj 1992. (PS
28/1992) '

MBL §§ 17 og 53, stk. 1 og 2 - giftudledning ¢ vandlob.

Tiltalte 1, som var landbrugsmedhjelper, var tilralt for uagt-
somt at have foretaget udledning af sprejtemidlet »Tilt Top«idet
det via en regnvandsbrond leb til et vandleb, samt for ikke straks
at have underrettet tilsynsmyndighederne herom og sege fol-
gerne afverget eller forebygget.

Tiltalte 2 blev som arbejdsgiver tiltalt for, at have indrettet et
sprojtepafyldningssted i umiddelbar nzerhed af et regnvandsaf-
lob, og at have undladt at instruere sin medhjzlper om at soge
at forhindre skadevirkninger som folge af spild af kemikalier.

Af en erklering fra Statens Planteavisforseg fremgik det, at der
i 2 vandprever udtaget henholdsvis i et ror med udleb ved vejen
og i regnvandsaflebet pé sprojtepladsen, blev fundet henhold-
svis 2,75 og 1.806,4 ppm propicomazol.

Om sprejtemidlet Tilt Top, der er et svampermiddel, blev det
oplyst, at der i 1 liter af midlet findes 125 g af giftstoffet propi-
comazol. Beregninger havde vist, at 50% af forsegsdyrene dede,
hvis der i en liter vand var mellem 20 og 100 mg propicomazol.

Ud fra forklaringerne fandtes det godtgjort, at tiltalte 2 havde
glemt at lukke en hane til dyserne pa sprojtemaskinen, hvilket
medforte, at 2-3 liter koncentreret sprejtemiddel ved pafyldning
lab ud i dyserne og ned pa den betonlagte sprojteplads, hvorfra
det - formentlig efter regnskyl - blev fort ud til beekken. I ror-
udlebet og de folgende 2-3 km. til bekkens sammenleb med et
storre vandleb dede alle fisk og 90-100% af insektlivet blev slaet
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Bede pé 5.000 kr.
Jor grov uagtsomhed.

Arbejdsgiveren en bade
pd 15.000 kr.

Tiltale
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ihjel. Der dede mellem 2.500 og 3.000 smerlinger og fra sam-
menlebet med den og 500 m derfra var fisk og insektlivet
pévirket af forureningen.

Retten fandt, at tiltalte burde have indset risikoen for, at af-
lebet havde forbindelse til beekken, at sprejtemidlet ved det for-
ste regnskyl ville lobe ned i aflebet, og at dette p grund af mid-
lets giftighed kunne medfere fare for vasentlig forurening.
Retten betragtede tiltaltes manglende handling i anledning af
uheldet som groft uagtsom.

Under hensyn til graden af uagtsomhed, det benyttede sprajte-
middels farlighed og den omfattende skade idemte man tiltalte
en bade pd 5.000 kr.

Retten fandt, at tiltalte 2 ved at indrette et sprojtepifyldnings-
sted 1 umiddelbar nerhed af et regnvandsafleb, der havde udleb
i beekken, burde have indset, at der kunne opst§ fare for forure-
ning. Selv om medhjxlperen havde sprejtecertifikat, fandt
retten endvidere, at tiltalte skulle have instrueret sin medhjzlper
om, at skadevirkningerne af et uheld med kemikalier pa den
omhandlede sprejteplads pa grund af dennes placering kunne f&
sazrlig alvorlige folger. Tiltalte blev idemt en bede pa 15.000 kr.

Sag nr. 32, Landbrugsejendommen der blev til losseplads.

Dom afsagt ved Retten i Fjerritslev den 8. september 1992,
(PS 136/1992)

Husdyrgedningsbkg. § 34, stk. 1, nr. 1, jfr. § 28, bekendigorelse om

boreskaffelse af affald §§ 7 og 9, og vandlebslovens § 29, - markmod-

ding, afbrending.

Indehaveren af en landbrugsejendom var tiltalt for

1. ar have undladt at efterkomme kommunens pdbud om senest
den 19. marts 1992 at fjerne en pi ejendommen beliggende
markmedding,

2. at have undladt at benytte kommunens bortskaffelsesmulig-
hed for affald, idet tiltalte etablerede losseplads bestiende af
bygningsaffald, storskrald m.v. samt afbraendte dagrenovation,

3. at have undladt at efterkomme kommunens pibud af 21. juli
1989 om snarest og senest den 21, august 1989 og pabud af
2. juni 1992 og senest den 10. juni 1992 om at etablere et ef-
fektivt hegn langs en &.

Der blev nedlagt pastand om bede og pastand om, at tiltalte
under tvang af fortlebende bader blev tilpligtet at fjerne mark-



Ttltaltes og kommunens
Jorklaring til forhold 1

Anklagemyndigheden

Tiltaltes og kommunens
Jorklaring til forhold 2

Tiltaltes forklaring til
forhold 3.

Rettens bemeerkninger

meddingen, nedlzgge den etablerede losseplads og afbrending-
splads for dagrenovation, benytte den anviste bortskaffelses-
mulighed samt til at etablere et forsvarligt hegn.

“Tiltalte forklarede, at stakken pd marken bestod af hesteged-

ning, som efter hans opfattelse ikke var omfattet af forbudet
mod markmedding, da hestegedning indeholdt mere end 30%
torstof, og da han i evrigt havde overdekket med halm. Efter
hans opfattelse var det derimod omfattet af kompostreglerne.

‘Miljetilsynet henviste til, at der var tale om almindelig fast
gﬂdmng, og at der ikke kunne vzre tale om kompost, da der blev
muget ud hver dag. En prove af meddingssaften bekraftede
dette.

* Anklagemyndigheden oplyste, at prover af meddingssaften havde

vist felgende:

BI; forbrug pa 1600, COD-tal pa 13.000, kvalstofindhold pé
410 mg/l, ammoniakindhold pd 77 mg/l og et nitratindhold pd
0,11 mg/l.

Tiltalte forklarede, at der ikke var tale om en losseplads, men
bygningsaffald stammende fra en brand i april 1987. Der 12 ogsa
afklippede grene fra hegn. Han havde en gang imellem lagt kek-
kenaffald pa pladsen og mente, at han var beremget til at af-
brende kekkenaffald.

Kommunens miljotekniker henviste til sine iagttagelser ved
tilsynet den 1. juli 1992, hvor der udover det i tiltalen nzvnte 13
dagrenovation i form af glas, plastik, papkartoner m.v. og et bil-
batteri.

‘Kommunen havde i gvrigt beregnet, at sifremt lossepladsen
havde rummet 12 m? affald, havde tiltalte sparet 4.253,40 kr. 1
lossepladsafgift, transport og renovationsafgift ved ikke at be-

. nytie den anviste bortskaffelsesmuligheder.

Tiltalte forklarede, at der var elhegn lang hele den, og at hestene
ikke kunne komme ud til 4en, men kun til vandingsstedet, der
var gravet ind pa marken og afhegnet mod vandlebet.

Heroverfor stod kommunens iagttagelser om, at hestene
havde direkte adgang til 4en med deraf felgende forurening og
adeleggelse af vandlebsbrinken til felge.

Retten lagde til grund,

* at frisk hestegadning var blevet kort direkte fra stalden til op-
lzegning p4 marken, og da gedning ikke kunne anses for at
veere kompost havde tiltalte tilsidesat kommunens pabud,

* at tiltalte havde lagt bygningsaffald og kekkenaffald pa plad-
sen og afbrendt kekkenaffald, at den pagzldende plads ogsé
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Bade pd 9.000 kr.
Ugentlige tvangsbader pd
250 kr.

Tiliale

Tiltalte ejers
Jorklaring

Tilralte brondborer
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blev benyttet til storskrald, og at det pageldende affald ikke
var afleveret efter’ kommunens anvisning inden for det fast-
satte frist, .

® at hegnet var anbragt for tet pa vandlebet, siledes at brinken
blev nedtradt. Selv om vandingsstedet oprindelig skulle vaere
opstaet ved afgravning, fremtridte det som en del af vand-
lebet, som kun var afgraenset fra vandlebet ved tiltaltes hegn.
Tiltalte havde derfor tilsidesat det pabud, kommunen gav i
henhold til vandlebslovens § 29.

Retten fandt tiltalte skyldig efter anklageskriftet og idemte en
bade pa 9.000 kr.

Tiltalte skulle endvidere inden den 1. november 1992 fjerne
markmeddingen, nedlzgge lossepladsen ved at benytte de bort-
skaffelsesmuligheder, der var anvist af kommunen og etablere
forsvarligt hegn langs den. For hver uge, fristen blev overskre- -
det, skulle tiltalte betale en bade pa 250 kr, for hver af de 3 for-
pligtelser, som ikke var opfyldt.

&

Diverse

Sag nr. 33, Den ulovlige boring.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 8. afdeling den 23. marts 1992.
Vandforsyningsiovens § 21. - Brendboring.

En brendborer-og en ¢jer af en fzllesboring blev tiltalt for uden
tilladelse og uden forudgiende anmeldelse til kommunen at
have etableret en ny flles vandindvindingsboring.

Brondboreren var ved byretsdom af 7. marts 1988 anset for
skyldig i overtraedelse af samme bestemmelse.

Tiltalte forklarede, at han sammen med naboen i mange ir havde
benyttet en fallesboring, der stammende fra 1928, Da pumpen
var slidt, kontaktede han efter aftale med naboen et VVS-firma,
som oplyste, at en ny pumpe ikke ville kunne paszttes den ek-
sisterende boring. Han kontaktede derefter medtiltalte brendbo-
rer, som etablerede en ny boring ca. 1 m fra den gamle,

Efter nogle dage blev ejeren kontaktet af kommunen, der ud-
tog prever af vandet og fandt urenheder. Der var ikke tidligere
fundet urenheder og tiltalte fik jeevnligt vandet kontrolleret, da
han var leverander af konsummaelk.

Brendboreren oplyste, at han ikke var uddanmet brendborer,
men at han havde lert faget i praksis.



Kommunens
bemeerkninger

Anklagemyndigheden

Byretten

Bode til brendborer
pd 5.000 kr.
efeven advarsel

Landsrettens
behandling

Sidst i september 1990 fik kommunen oplysning om, at den
nzvnte boring var udfert, og man gjorde tiltalte opmaerksom pé,
at der forinden skulle have varet givet tilladelse, sdledes at kom--

- munen havde haft mulighed for at vurdere lesningsmuligheder,

og evt. stille krav til tilladelsen. Under henvisning til Milje-
styrelsens skrivelse af 19. april 1981 havde kommunen gjort op-
merksom pé, at boring med efterfolgende anmeldelse kun
kunne ske i nedsituationer. Der var i gvrigt ikke efterfolgende
givet tilladelse til den udferte boring, da man ikke havde faet
oplysninger om afstand til forureningskilder samt boreresultat,
som brendboreren skulle have indberettet til DGU.

Anklagemyndighéden nedlagde pastand om, at de tiltalte blev
straffet med bede. ,

Boringen var efter byrettens opfattelse ikke omfattet af vandfor-
syningslovens § 21, stk. 2, da den eksisterende boring fungerede,
og den tiltalte ejer-i lengere tid havde varet klar over, at alter-
nativ vandforsyning skulle seges sikret. Man fandt det imid-
lertid godtgjort, at der ikke var sket anmeldelse, og de tiltalte
blev derfor fundet skyldig i overtrzdelse af vandforsynings-
lovens § 21.

Byretten idemte brendboreren en bede pd 5.000 kr., men kun
en advarsel til ejeren, som métte betragtes som en legmand, der
havde kontaktet en sagkyndig.

Sagen blev anket til Landsretten, hvor brendboreren pastod fri-
findelse, subsidizrt formildelse. Anklagemyndigheden pastod
stadfestelse.

Brendboreren forklarede supplerende, at det var hans op-
fattelse, at der var tale om en nedsituation, idet den gamle
pumpe kunne bryde sammen ndr som helst. Han giorde end-

videre opmearksom pa, at andre kommuner ikke stiller krav om

tilladelse, nar det angives, at der er tale om erstatningsboringer
inden for 5 meter.

Boringens ejer oplyste, at det af hensyn til dyreholdet pi
gjendommen var nedvendigt at sikre vandforsyningen ojeblik-
keligt, fordi den gamle pumpe nir som helst kunne bryde sam-
men og den nermeste gird 4 ca. 1% km. veek. Den gamle bo-
ring blev slejfet ca. 8 dage efter erableringen af den nye.

Den VVS-mand, der besd pumpen, fandt, at der var tale om
en nedsituation. Dette blev bestridt af kommunen, idet vand-
forsyningen stadig fungerede, selvom vandmengden var fal-
dende. Etablering af en nedledning ville i evrigt kunne vare sket
uden storre omkostninger.
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Tilrale
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Landsretten lagde i sin vurdering felgende til grund:

* Den nye boring var etableret inden for en afstand af 5 meter
fra den hidtidige boring.

* Den gamle pumpe var nedslidt og kun midlertidigt udbedret.

* Vandforsyningen havde gennem lzngere tid vaeret nedsat,
men ikke pa noget tidspunkt afbrudt.

P4 den baggrund fandt man, at betingelserne for at etablere en
erstatningsboring efter bestemmelserne i vandforsyningslovens
§ 21, stk. 2, ikke havde varet til stede, hvorfor tiltalte var skyl--
dig. Manglende forudgdende anmeldelse efter den nzvnte be-
stemimelse er ikke strafbart, hvorfor tiltalte blev frifundet for
denne del af tiltalen.

Landsretten idemte ligesom byretsdommen en bade pa 5.000 kr.

Sag nor. 34. Tilslutning til kloak.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 2. afd. den 5. maj 1992,
(8 510/1991)

Bekendtgarelse nr. 248 af 15. maj 1986 om tilforsel af spildevand il

vandlpb, soer eller haver mu. § 14, jfr. § 26, - Spildevand,

Tiltalte var anklaget for trods kommunens pabud af 14. maj
1990 at have undlad:t at efterkomme kommunens krav om at

~lade ejendommens kloaksystem tilslutte kommunens nyetable-
-rede spildevandsanlag.

Der blev nedlagt pastand om bede samt i medfor af retspleje-
lovens § 997, stk. 3, pastand om, at forholdet blev loviiggjort
under tvang af fortlabende bader.

Tiltalte forklarede, at grunden til at han ikke havde efterkom-
met pabudet var, at ledningens dimension - 10 cm - var for lille,
og ikke 1a dybt nok i jorden. Spildevandet fra hans ¢jendom gik
til en anden groft efter at have passeret 3-4 rensebrende. Tilralte
henviste i evrigt til forskellige regler og afgerelser om lodsejer-
bidrag til anlegsudgifter til kloakanleg, herunder Hejesterets
afgerelse i Ugeskrift for Retsvasen 1985.570 og lov nr. 863 af
23. december 10987 om betalingsregler for spildevandsanlag.

Kommunen oplyste supplerende, at det omrade, hvori ejen-
dommen ligger, blev inddraget i spildevandsplanen i 1976.
Spildevandsplanen blev revideret i 1987, da det blev bestemt, at
omradet skulle kloakeres i 1990. Spildevandsaflabet fra ejen-



Byrettens bemearkning

Byretten:
Bode 1.000 kr. og
wangsbader

Vestre Landsret

Kommunens
bemeerkning

Landsretten:
Stadfestelse, men forste

ugentlige rvangsbpde fra

1. juli 1992,

Tilrale

dommen skulle tilsluttes i en stikbrend, som er placeret inden-
for skellet. Udgifter ved tilslutning ville udgere 10-20.000 kr,

Retten bemarkede, at de regler og afgerelser, som tiltalte pa-
berdbte sig, vedrorte grundejernes bidrag til anleg og drift af
kloakanlzg, hvorimod nerverende sag angik grundejerens pligt
til at tilslutte sig anlegget.

Retten lagde til grund, at tiltaltes ejendom 14 i kloakoplandet
for spildevandsplanen, og at stikledning var blevet fort frem til
grundgrznsen. Kommunen havde med rette pélagt tiltalte at
slutte ejendommens afleb til kloakanlegget. Forpligtelsen til at
efterkomme palzgget er uathengigt af, om dets tekniske ud-
formning er hensigtsmessig, hvad man i evrigt formodede, den
maétte vaere. Byretten fandt derfor tiltalte skyldig.

Byretten idemte tiltalte en ‘b:ade_: pa 1.000 kr. og tilpligtede
denne under tvang af en ugentlig bade pa 1.000 kr. at lade ejen-
dommen tilslutte spildevandssystemet inden den 1. april 1991.

Sagen blev af tiltalte anket til Vestre Landsret, hvor tiltalte pa-
stod frifindelses under henvisning til, at kloakledningen ikke 14 1
frostsikker dybde, at ledningens diameter - 10 cm var for lille, at
kloakledningen ikke var fort ind pa tiltaltes grund, og at det var
forkert, at kormmunens projekt uden videre medferte, at tiltaltes
drzensystem skulle aftage overfladevand.

Anklagemyndigheden pistod stadfestelse.

Kommunen oplyste, at rerene var 4 torumer standardrer til
spildevand, der var foretaget nivellement og brenden 13 i frostfri
dybde p4 tiltaltes ejendom.

Landsretten var enig i Byrettens vurdering og stadfestede by-
retsdommen om en bade pd 1.000 kr. De ugentlige tvangsbeder
pa 1.000 kr. blev dog ®ndret siledes, at den forste forfaldt den
1. juli 1992,

Sag nr. 35. Tilslutning til kloak.

Dom afsagt ved retren 1 Assens den 1. november 1991,
(8 223/1991)

§ 14§ bekendtgorelsen nr. 248 af 15. maj 1986 om vilforsel af spilde-
vand til vandieb, sver eller hawvet m.v. - tvangsbader.

Tiltalte havde undladt at efterkomme kommunalbestyrelsens af-
gorelse om, at ejendommens spildevandssystem skulle tilsluttes
den offentlige kloak senest den 1. juli 1991,
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54

Anklagemyndigheden nedlagde pistand om, at tiltalte i medfer
af retsplejelovens § 997, stk. 3 og under tvang af en fortlebende
bade, skulle tilpligtes at lade ejendommens spildevandssystem
blive tilslutter den offentlige kloak inden en af retten fastsat frist.

Tiltalte erkendte heendelsesforlebet, men nedlagde pistand om
frifindelse/straffefrihed under henvisning til, at kommunen i
1984 foretog - og siden naegtede at rette - en fejlberegning af
hustruens invalide-/folkepension.

retten fandt det bevist, at tiltalte var skyldig-og fandt, at de an-
givne omstzndigheder var uden betydning for sagen.

wetten idemute tiltalte en bede pa 500 ke, samt paleg om - inden
den 1. januar 1992 under tvang af fortlebende beder pi 1.000
kr. pr. pabegyndr méned efter fristens udleb at lade ejendom-
mens spildevandssystem tilslutte den offentlige kloak.

Sag nr. 36. Den forvoksede hundekennel.

Bedeforelzeg vedtaget den 29. oktober 1991 ved Ballerup ret.
Mbl. § 83, stk 1, i § 35 og 50a - hundekennel, pibud.

Ejeren af en hundekennel var tiltalt for den 10. april 1991 endnu
ikke at have efterkommet kommunens pidbud af 20. september
1990 om inden den 1. januar 1991 at bringe hundebestanden
ned til hejst 5 voksne hunde og kun at opdrztte 1 kuld hvalpe

om &ret.

Tiltalte vedtog et bedeforeleg pa 2.000 kr.

Sag nr, 37. Spildevandsbakken.

Dom afsagt ved retten i Fjerritslev den 14. januar 1993.
{PS 177/1991)

MBL § 17 Spildevand - udledning af husspildevand

En ejendom var opdelt i 11 ejerlejligheder. Heraf ejede en af de
tiltalte 9 lejligheder, to andre tiltalte hver en lejlighed. Lejlig-
hederne blev brugt som ferielejligheder. Ejerne var tiltalt for at
have handlet i strid med sivel miljebeskyttelseslovens regler som
naturfredningslovens § 66, stk. 1 nr. 2 ved at have tilledt et vand-

leb husspildevand. Ejeren af de 9 lejligheder (T}) var endvidere



Sagens forhistorie

Rettens bemcerkninger

tiltalt for den 14. september 1990 at have foranlediget, at ca. 8
m? spildevandsslam fra septiktanken blev spredt pd naboejen-
dommen, saledes at spildevandsslammet blev placeret frit pa
ejendommens markareal, selv om det efter reglerne skal nedfael-
des direkte 10 cm. under jordens overflade.

Der blev nedlagt pastand om bede samt pastand om, at der
i medfer af retsplejelovens § 997, stk. 3 - under tvang af fort-
labende beder - blev palagt de tiltalte straks at ophere med at
udlede spildevand til baekken. :

Ved en ridligere dom af 24. februar 1987 var de tiltalte og 3 da-
vaerende medejere fundet skyldige i overtredelse af naturfred-
ningslovens § 66, stk. 1 og miljebeskyttelseslovens § 17, stk. 1.
T; blev idemt en bade pa 7.000 kr. De ovrige tiltalte fik hver en
bode pa 1.000 kr. Ved dommen blev det lagt til grund, at 'Tj
havde tilsidesat fredningskendelsen ved en direkte aflobsledning
til baekken fra den tank, hvorfra spildevandet skulle fordeles til
de enkelte grene i sivedrznet. Aflebsledningen blev slejfet i
november 1984, men ogsé efter dette tidspunkt blev der udledrt
spildevand i bzkken, uden at det kunne anses for Klarlagt,
hivordan denne udledning foregik. Ved dommen blev det palagt
de tiltalte at ophere med at ‘udlede spildevand i bakken.

Den 29. juni 1987 gjorde politimesteren tiltaltes advokat op-
merksom pd, at den omstendighed, at lejlighederne pa da-
vazerende tidspunkt stod tomme, og bakken derfor ikke blev til-
ledt spildevand , betragtede man som en opfyldelse af dommen.
Politimesteren gjorde dog samtidig opmerksom pé, at sifremt
ejendommen pany blev beboet, uden at der var truffet foran-
staltninger til at hindre, at spildevandet leb til beekken, métte
man paregne, at der blev rejst tiltale igen med pastand om for-
hajede tvangsbeder.

Retren fandt det godtgjort, at fredningsbestemnmelserne var
overtradt. En preve taget i september 1990 viste,' at farvespor-
stof fra tanken efter nogle timers forleb kunne ses i bzkken
nedenfor anlegget. Der fandtes kun usikre oplysninger om om-
fanget af ferielejlighedernes benyttelse 1 1990 og 1991, men man
lagde til grund, at lejlighederne inden sasonen 1990 var istand-
sat og kunne udlejes, og at udlejning havde fundet sted i et vist
omfang bide i 1990 og 1991. I 1988 havde amtets miljekontor
meddelt afslag pa ansegning om midlertidigt at lede spildevand
til bekken, fordi nedsivningsanlegget ikke furigerede. Tys oply-
sning om, at kloaksystemet var blevet gennemgdet og bragt i or-
den af en autoriseret kloakmester var derimod ikke blevet
nzrmere uddybet eller dokumenteret.

P4 denne baggrund fandt retten - ligesom ved dommen 1
1987 - T skyldig. Da tiltalte efter rettens opfattelse matte have
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- haft en stzerk mistanke omn, at nedsivningsanlegger ikke funge-

rede, fandt retten, at overtreedelsen var begiet forsetligt.

De lejligheder, der tilherte de evrige tiltalte, stod tomme
kort efter den tidligere dom. Da retten fandt, at ejerne ikke
havde haft mulighed for at forhindre Ty’s ulovlige brug af det
feelles kloakanlag, blev de frifundet for tiltale.

. Retten fandt ikke bevis for, at tiltalte (T}) havde spredt slam
frit p4 marken, men antog, at det straks var blevet nedpleijet, og
frifandt tiltalte herfor.

Retten idemte tiltalte en bede pd 10.000 kr. samt pabud om at

ophere med spildevandsudledningen inden den 1. maj 1992,
Tiltalte blev endvidere idemt tvangsbeder pa 1.000 kr.

Sag nr. 38, Det nglemte« olicuheld.

Bodeforelzg vedtaget hos politimesteren i Nakskov den 17. fe-

‘bruar 1992,

MBL § 17 og § 53 - Bekendigorelse om kontrol med oplag af olie §
14, stk. 3 (olietankbkg.), markaforendingsbkg. § 4 - olieudsivning,
markafbrending.

En proprietar blev tiltalt for, dels at vaere ansvarlig for, at der fra
en olietank placeret direkte péd jorden pé tiltaltes landejendom
nedsivede olie, som via et drzen forurenede et kommunevand-
leb, dels for at have undladt at underrette kommunalbestyrelsen
om forureningen.

Af sagsforlobet fremgik det bl.a, at uheldet skete den 4.- 5.
oktober 1991, og at der var stremmet ca. 1.500 liter dieselolie
ud af tanken. Uheldet skyldtes ifelge ejeren, at en af de ansatte
ikke havde lukket en hane ordentligt. Ingen myndigheder var

- blevet orienteret om uheldet. Tiltalte var bortrejst og kom ferst

hjem den 5. oktober om aftenen,

Proprietzren blev endvidere tiltalt for at have overtradt § 7,
ifr. § 3, stk. 5 og 7 i justitsministeriets bekendtgerelse om brand-
varnsforanstaltninger ved afbrending af halm, affald, bil og
fyrveerkeri m.v. samt miljeministeriets bekendtgerelse nr. 142
om forbud mod markafbranding af halm m.v., § 4, stk. I, jfr. §
1, stk. 1 ved mandag den 23. december 1991 at have foretaget
afbreending af ca. 50 vidde halmbigballer, idet afbrending blev
foretaget uden konstant tilsyn indtil ild og gleder var fuldsten-
dig slukket, ligesom afbrendingen 1kke var afslutter senest 1
time efter solnedgang



Bodeforeleg 8.000 kr.

Tiltale

Retten ‘
Bade pd 500 kr.

Tiltale .

Tiltalte vedtog et badeforeleg pd 8.000 kr.

Sag nr. 39. Vandanalyse fra privatBrand.
Dom afsagt ved retten i Skive den 4. juni 1992, (PS 123/1992)
Bekendrgorelse nr. 515 af 29. august 1988 om vandkvalitet og tilsyn

med vandforsyningsanleg §7, if. § 9 og 15, vandforsyningsloven §
60, stk. 2 og § 84 - vandprover.

" Tiltalte havde undladt at f4 udtaget og analyseret vandpreve fra

ejendommens vandforsyning, selv om kommunen gentagne
gange - senest ved skrivelse af 19. december 1991 - havde ind-
skerpet nedvendigheden heraf.

Tiltalte negtede sig skyldig og forklarede, at han havde faet
foretaget 2 vandanalyser. Da den forste preve, som blev fore-
taget af et privat firma den 9. februar 1991, blev kasseret af
kommunen, lod han en anden prove foretage af Hedeselskabet
den 10. marts 1992. Nir det ikke tidligere var sker, skyldtes det,
at han ved en henvendelse til Landboforeningen havde féet op-
lyst, at det offentlige - efter nye lovbestemmelser pa omradet fra
1991 - ikke havde noget med private indvindinger at gere, Han
erkendtre at have modtaget flere skrivelser fra kommunen om
forholdene senest den 19. december 1991.

Pa baggrund af tiltaltes egen forklaring lagde retten til grund, at
tiltalte ikke for den 10. marts 1992 havde ladet vandkvaliteten
p4 sin ejendom undersege i overensstemmelse med bekendt-
garelsen og kommunens pabud af 23. august 1991 om, at vand-
prave skulle udtages senest den 15. oktober 1991. Tiltalte blev
pi den baggrund fundet skyldig og idemt en bede pd 500 kr.

Sag nr. 40. Det ugyldige pabud.

Dom afsagt ved retten i Faaborg den 26. juni 1992, (SS 42/92)
Vandforsyningsioven § 62 - Pabud. Tiltale

Ejeren af en e¢jendom var tiltalt for ikke at efterkomme kom-
munens pabud (stadfastet af Miljestyrelsen den 8. august 1991}
om inden 1. november 1991 at forelegge en plan for, hvordan

ejendommens vandforsyning kunne forbedres. Det kunne enten
ske i form af forbedring af den bestiende brend til vandfor-
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syning, ved at etablere en ny vandboring eller ved at etablere en

tredje lesning. Kommunen havde samtidig givet pabud om, at

vand, beregnet til drikke- og husholdningsbrug, skulle koges.
Der blev nedlagt pastand om straf af bade og om, at tiltalte

under tvang af fortlebende bader skulle tilpligtes inden en af

retten naermere fastsat frist at forelegge ovenfor nzvnte plan.
Tiltalte pastod frifindelse.

Det fremgik af sagen, at kommunen den 15. maj 1990 havde
meddelt tiltalte, at der ville blive foretaget en kontrolundersa-
gelse af tiltaltes vandindvindingsanleg, og at man, sifremt der
blev konstateret mangler ved vandkvaliteten, ville udstede de
nedvendige pabud. Den 12. september 1990 meddelte kommn-
nen tiltalte resultatet af vandpreverne og gav de i tiltalen nvnte
pdlag. Efter at der havde veeret afholdt et mode mellem kom-
munen og tiltalte, konstaterede kommunen i brev af 3. oktober
1990, at forureningen muligvis stammede fra naboens kloakled-
ning, og at en bzk lejlighedsvis via en kommunal vejbrend
stedte op i naboens kloakledning. Et krav fra tiltalte den 14. ja-
nuar 1991 om, at kommunen skulle flytte vejbranden, blev af-
vist, og man gjorde samtidig opmeerksom p4, at tiltalte skulle
rette et evt. erstatningskrav pd grund af den utztte kloakledning
mod naboen. : ,
Tiltalte indbragte sagen for Miljestyrelsen, som opretholdt
kommunens pdleg bl.a under henvisning til, at forureningssagen
var et anliggende mellem tiltalte og naboen, og at kommunen
havde opfyldt sine forpligtelser til at vedligeholde beekken.

Anklagemyndigheden anferte bl.a, at der var givet underret-
ning, og at forudgiende underretning var unedvendig og i hvert
fald uden betydning, da sagen var blevet genoptaget i forbin-
delse med sagens indbringelse for Miljestyrelsen. Man fandt
endvidere, at pAbuddet havde haft forneden hjemmel og praci-
sion, og at padbuddet ikke blev opfyldt med tiltaltes skrivelse af
14. januar 1991, Anklagemyndigheden fandt ogsé, at arsagen til
forureningen og spergsmailet om naboens eventuelle ansvar var
sagen uvedkommende,

Forsvareren anferte bl.a, at kommunens skrivelse af 15. maj
1990 ikke gav forneden underretning »om sagenc, jfr. § 74, stk.
1 i Vandforsyningsloven, at en forudgiende underretning var af
veesentlig betydning og ikke kunne erstatte en efterfelgende
klage, selv om sagen blev genoptaget. Kommunens pibud var af
formelle grunde ugyldigt og indholdsmaessigt ulovligt, idet
vandforsyningsloven ikke gav hjemmel til at pilegge borgere at
fremkomme med en plan, men alene at udfere afhjzlpende for-
anstaltninger, og at pdbuddet savnede fornaden pracision. En-



Rerten:
Frifindelse.

Tiltale

Retten
Bade pd 4.000 kr.

delig blev det papeget, at der ikke var hjemmel til at palegge for-
anstaltminger til afhjselpning af forhold, som tiltalte ikke var an-
svarlig for specielt ikke, nar der var tale om forhold, som kom-
munen var ansvarlig for. I evrigt fandt man, at kommunens
pibud var opfyldt ved tiltaltes skrivelse af 14. januar 1991.

For si vidt angar tvangsbeder anforte man, at vand-
forsyningslovens § 66, stk. 2 alene gav hjemmel til at berigtige
»ulovlige forhold« og ikke til at fremkomme med en plan, samt
at det, man enskede fremtvunget, var uprzcist beskrevet i an-
klagemyndighedens pastand.

Retten udtalte, at pdbud efter vandforsyningslovens § 62 angik
bestemte fysiske indgreb, hvis narmere karakter kunne fast-
seettes efter iagttagelse af heringsproceduren i lovens § 74.

P4 denne baggrund fandt retten, at der ikke var hjemmel til
ved pabud at palagge tiltalte at fremkomme med en plan, her-
under at fremkomme med alternative forslag om en ny vand-
boring eller »en tredje lesnings. Retten frifandt tiltalte ogsa for
sd vidt angik pastanden om tvangsbeder.

Sag nr. 41, Dzkket, der blev til breendsel.

-Dom afsagt ved retten i Szby den 29, september 1993.

(PS 138/92)
Reglement om miljpbeskvttelse, § 4 - bildeek 1 halmfyr.

Tiltalte var tiltalt for at have undladt at efterkomme kom-
munens pibud af 5. oktober 1988 om omgiende at ophere med
at afbreende d=k og andet affald, som var uegnet til brendsel, i
sit halmfyr. ' '

Tiltalte var den 20. februar 1990 og 16. april 1991 straffet
med beder pa henholdsvis 2.000 kr. og 3.000 kr. for lignende
overtraedelser. '

Ud fra afgivne vidneforklaringer fandt retten det bevist, at til-
talte havde foretaget afbrending og dermed var skyldig i over-
ensstemmelse med anklageskriftet. Tiltalte blev idemt en bode
pé 4.000 ke. '

59



60

AfgereISer vedr. Lov om Kemiske
Stoffer og Produkter

. Afgjort i perioden 7
. 1. oktober 1991 - 31. september 1992

Salg af gifte uden sikkerhed for, at keber havde ret til at
kebe gift
Et firma for bilplejemidler solgte gifte til kunder uden at sikre
sig, at kunderne var berettiget til at kebe glfte Firmaet forte
ikke kartotek over giftkunderne.
Overtrzedelse af bekendtgerelse nr. 662 af 14. oktober 1987,
§ 31, stk. 3, og § 32. ‘
Politimesteren i Kolding meddelte, at tiltalte den 3. oktober
1991 havde vedtaget en bade pa 5000 kr.

Opbevaring af giftige flusmidler udenfor giftskab.

Er VVS firma opbevarede giftige flusmidler pi en 4ben hylde
sammen med andre varer. Firmaet havde ikke glftskab og ferte
ikke fortegnelse med navn, stilling og adresse pa kabere af de
giftige produkter.

Overtraedelse af bekendtgerelse nr. 662 af 14. oktober 1987
om klassificering, emballering, markning, salg og opbevaring af
kemiske stoffer og produkter § 31, stk. 3, § 32 og § 34.

Retten i Struer afsagde den 4. oktober 1991 dom pa 2000 kr.

Opbevaring af saltsyre m.v. i aben trailer.

Tiltalte havde sendag d. 12. august 1990 p4 en dben plads med
fri adgang parkeret en trailer, hvorpa han havde stillet 2 stk. 30
liter beholdere med henholdsvis saltsyre og natriumhypochlorit.
Saltsyrebeholderen var af ukendt 4rsag valtet, hvorved saltsyren
leb ud over traileren og skummede kraftigt op, ligesom udslip-
pet medferte en kraftig lugt.

Overtredelse af bekendtgerelse nr. 662 af 14. oktober 1987
om klassificering, emballering, merkning, salg og opbevarmg af
kemiske stoffer og produkter § 36, stk. 1 jf. § 41 stk. 1.

Retten i Gentofte demte 11. februar 1992 en bede pa 2000
kr., da tiltalte udeblev fra retsmedet.

Manglende dansk maerknihg af farligt kemikalie.

"En sterre kemikalieleverander havde ikkke merket et kemikalie

med dansk markning. Af en udenlandsk maerkning fremgik det,
at kemikaliet var klassificeret som lokalirriterende.

Politimesteren i Lyngby meddelte d. 18. juni 1992, at firmaet
havde vedtaget en bade pd 5.000 kr.



Manglende dansk meerkning af farlige kemikalier og
ulovligt indhold i spraydaser.
Et leder-firma forhandlede en rzkke kemikalier til behanding af
lzedermebler m.v. uden at have merket og klassificeret produk-
terne korrekt. Desuden forhandlede firmaet spraydiser med et
indhold af kemikalier, der ikke er tilladt i Danmark.
Politimesteren i Roskilde meddelte den 3. august 1992, at
firmaet havde vedtaget at betale et badeforleg pi 10.000 kr.

Uforsvarlig opbevaring af bekeempelsesmidler og brugt
emballage hertil.
Tiltalte opbevarede rester af bekempelsesmidler og tom brugt
emballage hertil frit tilgaengeligt og placeret i strid med vilkar i
Ringkebing Amtskommunes tilladelse til markboring.
Overtraedelse af bekendigorelse 791 af 10. dec. 1987 om ke-
miske beksempelsesmidler § 27, stk. 1.
Politimesteren 1 Herning meddelte, at tiltalte d. 27. maj 1992
havde vedtaget en bade pa 5.000 kr.

Ulovlig opbevaring af giftige bekampelsesmidler.

Tiltalte havde pi en landejendom opbevaret giftige - og andre
bekampelsesmidler og delvis tom emballage uforsvarligt og frit
tilgeengeligt pa jorden udenfor en nedlagt staldbygning. En del
bekaempelsesmidler var labet ud over jorden.

Overtreedelse af bekendtgerelse nr. 118 af 23. februar 1989
om bortskaffelse af affald § 16 stk. 1 og bekendtgerelse 791 af
10. dec. 1987 om kemiske bekempelsesmidler § 26 stk. 1, § 27
stk. 1 og § 28 stk 1. '

Retten 1 Holbzk idemte den 25. juni 1992 en bede pa 10.000
kr., da t1lta1te udeblev fra retsmedet.

Import og brug af et ikke-godkendt bekempelsesmiddel.
Et kloakfirma havde uden godkendelse importeret og anvendt et
middel til bekempelse af redder i kloakledninger.
Overtredelse af lovens § 33, stk 1, jf bekendtgerelse 791 af
10. dec. 1987 om kemiske bekaempelsesmidler § 2, stk. 1.
Politimesteren i Middelfart meddelte 19. februar 1992, at fir-
maet den 14. februar havde vedtaget et bedeforleg pa 13.875 kr.

Import og planlagt brug af ikke-godkendte
bekeempelsesmidler.,
En ejer af et anpartsselskab, der leverede varer til landbruget,
blev af toldvasnet stoppet ved gransen med flere bekempel-
sesmidler i bilen, da han forsegte at passere grensen uantastet.
Midlerne var indkebt i Polen og var beregnet til brug i ejerens
landbrugsbedrift.

Overtreedelse af lovers § 33, stk 1.

. 61



62

Retten i Tender idemite den 4. november 1991 tiltale pa
5.000 kr.

Import og salg af ikke-godkendte bekampelsesmidler.
En landmand havde fra primo 1989 til marts 1990 importeret
en raekke bekaempelsesmldler fra Polen og solgt disse til flere
personer i Danmark. Desuden havde tiltalte beskzftiget et
sterre antal polske statsborgere, selvom disse ikke havde
arbejdstilladelse.

Overtrzedelse af lovens § 33, stk 1, if bekendtgerelse 791 af
10. dec. 1987 om kemiske bekempelsesmidler § 2, § 10, § 11,
§15,§ 18 § 24 samt § 28 stk. 2

Kriminalretten i Kolding afsagde 5. august 1992 en samlet
clom pd 100.000 kr., men tiltaite har 17. august anket til Vestre
Landsret.



7. Index til vaesentlige afg@relser-i
Miljostraffesager I-VII

Nedenfor folger et stikordsregister til alle afgerelser vedrorende
miljebeskyttelseslovgivningen, som er refereret i de 7 milje-
straffesagsheefrer. Samlet deekker de 7 oversigter perioden 1. ja-
-nuar 1985 til ca. oktober 1992.

Ved miljelov 1991 (lov nr. 358 af 6. juni 1991) er en rzkke be-
stemmelser @ndret. De hidtil anvendte stikord/paragrafthenvis-
ninger er derfor suppleret med henvisninger til den nye lov, hvor
det er relevant.

Administrationstilleg ved selvhjelp .................. I1I/21
Affaldsbkg ... ... VII/31
Affaldsdeponering, se deponering .
Afgerelse knyttet til gjendom ...l 1I/10
Afsyringsvirksomhed ... ... et I/4, I11/4
Ajlebeholder, overlab ......... P N 1/15,16
Ammoniakudlufiningen ... i i 173
Ammoniakudledning ........ i VII/30
Analyser, divergerende .......oviiiiiiiiiiiiiaaas I1/11, IV/8
Analyseudgifter .......... /15, III/13, IV/6,8, V/18, VI/15,19
Ansat i kommune, bode ...... ... U VII/19
Ansvar for andre ......... 1I/6, IV/5,6,11, V/6,7,19,20, VI/21
Ansvar for kommunen ....... ... .. V/7,8, VII/18,19
Ansvarligikke ejer ..........oiln v/11,16, V1/8,20,24,25
Autovaerkstedsbekendtgerelser ... ... II1/9, VII/15
Bekempelsesmidler ....... ... . oo VI1/28,30,31
Bemyndigelse .........co i e V/21
Besparelse, se skonomisk fordel '
Blyhaglbekendtgorelse ......... ... il 11/24
Bundfzldningsanlseg ......... ..o i it i, V1/17
Bedeberegningssystem, landbrugssager ......... 11/14, V1/29
Dambrug .....ovovveerreneiiin, 1179, 111/5, V/9,10, VI/15,16
Dambrugsbekendtgerelsen ........... ...l v VI/15,17
Deponering, ulovlig .................... IT/6, V1/10, VII/32
T DestillationsIest .. u.ecr ittt 7
DINethOat . i e 2
Direktor-bader . ........ccvviiiiiiin.. e I/e, I1/1,11,12
B 111/2,6,8, IV/11, V/2,4, VI/10,29
DomsmEnd ... i 11/12,15
Driftherreansvar .........covveiuaanauns V1/13,24,25, VII/31
Diérligt formulerede krav ............ e e /2 -
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~ Husdyrgedningsbkg. § 9 (nu§ 12)

Egenkontrol .....covviiiiivnraniennnn. 1I/5,12, I11/5,10, VIL/7

Ejerskifte ...t IT/10
Emballagebekendtgarelse (nr. 397 af 2/7 1981) ......... I'14
Eneaktionzrer eller anpartshavere ............ I/11, 11/5,8,11
Ensilagesaft ................ V/12,15, VI/18,19,25, VII/22,24
Fiskerivirksomhed og -industri ................. V/1,2, VII/1
Fjord, forurening med godningssaft .................. I11/22
Fjernvarmecentral ............ .. ... . i VI/6
Flodemal ...........c i IT/9, V/10
Forbud ........ e e /12, V/1,3, VI/2
Forchromningsvirksomhed ............................ /7
Forsinket aflevering til Kommunekem1 ............ PR 11/8
Formelmangel ............... . . cciiiiinae. VI/2, VII/40
Formel overtredelse ............ II1/2, Iv/1,2,12, V/2, VI/13
Formaldehyd ........cooviiniii i 11/22
Fortjeneste, se ekonomisk fordel
FOrS®t «ovvveannn... 1/5, 11/3,6,12, 111/2,16, V/1,2,7,9,16
Foreldelse ... .o i, II/1,12, III/1
Forzldelse — fortsat forbrydelse ................ .. ... 11/2
Fotoaktieselskab ... ... ... ... . . . . . i I1/11
Fremkaldebade i kloakken ..... T . 1/3, 1I/11
Frihedsstraf ...... e e e I11/4,10, VIL/7
Frossen jord, udkersel pé — se husdyrgedn. bek. § 24
Gasolie ... S 1vV/11
Gentagelse .............. I/15, 11/19, III/19, V/3,14,15, V1/22
(Gift, se bekeempelsesmidler
Glasuld, vad- ... e I1/3
(Godkendelsespligtig udvidelse .. ... 11/9, IV/2 v/2,9, VI/1,16
Grafisk virksomhed ............ ... 19
Grend-Romplekset ...t e P § V)
Grovuagtsomhed .............. ..t ; 111/4,6,15, VI/11
- Grov uagtsomhed /
(greense til simpel uagtsomhed) ................. 11716, VI/18
Grundejer (udlejer) ... ... II/1, 11I/8, VI/20

Grundvandsforurening, se mbl. § 11
Grundvandsseenkning, se okkerloven

(Gudenden ..... e e e et e et 11/8
Gylleforurening ......oovvvenaLL, /16, 1V/13,17,18,19,20

Vi11,13, V1/20,21,28, VIL/21,23
Gylletanke, lasemekanisme mav. .............. /7, VII/20,26
Halmafbreendingsbkg. .......... e V127, VII/38
Halmfyr ................ e, I/4, IV/12, VII/41
Havmiljelov ..., II/21, V/A,B, VI/kap. 5

..................... V/i2



Husdyrgedningsbkg. § 19 (mu §22) .. ...t VII/25
Husdyrgedningsbkg. §21 (nu§24) ............. V/19, VI/21
Husdyrgedningsbkg. § 24 (nu § 28)

-I11/20, 111/11,16,20,21,22, IV/20,21, V/17, VI/21
Husdyrgedningsbkg. § 30 (nu mbl § 42)
(pibud om forbedring) I/16, II/15, IV/18,19,22, V/13,14, VI/20

Hojesteretsdomme ...ovvviiiiiinninannennts 11/1,14, IIT/11
Indkomstforhold ................ .. ..ol I11/2,17
Interessentskab ... ... il VI/16
Jordforurening, pabud, §52 ...t VII/16
Kabelafbreending ................... V17,9, VI1/6,8,9,10,11
Kemikalieaffaldsbkg ................ 1/1.,4,7,11, 11/8,12, I11/4
‘ Iv/4,7,8,11, V/6, VII/11,13
Kemiske virksomheder ... ... .. ..ottt /2,7, 11/12
Klogksystem, ut®et ...ttt 2
Kommunaltansat, bede ....... ... i, VII/18
Kommunestyrelsesloven ...... .. ... ciiiiiiii.ns V7
Konkurrerende forureningskilder ................ IV/6,13,20
Korn- og foderstofvirksomhed ........ el I/5, III/2, IV/1,6
Konfiskation opnéet ...... I/14, 11/8, V/3, 1V/6,10, VII/4,9,15
Konfiskation pastdet .............. e e .. II/18, 11T/4
Kontradiktion ... IIL/3
Kviksolvudledning .........coiiirrirmreaiimiiiiann /5
Landbrugsmedhjaelper som tiltalt ....... II/17, VI/29, VII/31
Landvesenskommissionskendelse (vilkr) ............. V/10
Lejersomtiltalt .....vveoniineniiiannenens.. 1I/6, V/16, VI/8
Losseplads . .vvvvrriii i e e ... V6
Lovliggerelsespdbud ... ... i \iv
Tudbade . o e e Ve I11/4
Luftforurening .. vvvvereone e diiaieae e 17
Lugr ...... f e e - 11712
Tugtgener ... e e 11/3,4
Markmedding .......... i VII/32
Maskinfabrik ....... ... i i i I/16
Materialefejl ..., /17, II/12,17
Medvirken, se straffelovens § 23
Mejerivirksomheder ....... ... oo /8, VI/12, VII/17
Metaldaser til el m.v. ... I/14

Miljebeskyttelseslovens § 11 (mbl 91, § 19)
I/1,2, II/1, 111/1, V/7,19, VI/11,21, VII/14

Miljebeskyttelseslovens § 17 (mbl 91, § 27)
industri ...... I/1,2,3,4, II/1, 1V/3,4,6, VI/3,12,15, VII/12,14
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Miljebeskyttelseslovens § 17 (mbl 91, § 27)
kommune ..... e V7, VI/12,13

Miljabeskytteiseslovens § 17 (mbl 91, § 27)
landbrug 1/15,16,17, 11I/12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23
v1/13,14,15,16,17,18,19, V/11,12,13,14,15,16,17,18
VI/18,19,20,23,24,25,28,29, VII/21,23,25,28,29,30,31
Miljebeskyttelseslovens § 17 (mbl 91, § 27) privat .... VILI/37

Miljebeskyttelseslovens § 18 (mbl 91, § 28)

spildevandstilladelse ............ 1/4,10, 11/2,11, 11I/4, TV/7,9
V/5.8, VI/13,14, VII/2,4,17,19
Miljebeskyttelseslovens §25 ............... I11/5,7, IV/7, Vi1
Miljabeskyttelseslovens § 35 (imbl 91, § 33)
manglende godkendelse .............. 11/3,54,6,9,12, 111/2,8
1v/1,2,12, V/2,3,9, VV/1,4,6,7,9,10,16, VI1/3,6,8,9,14,36
Mijjebeskyttelseslovens § 35 (mbl 91, § 33)
vilkkarsovertredelse .......... 1/5,7,8,9,11, 11/4,8,12, III/3,6
‘ 1v/5,6, V/4, VI/4,5,8, VII/1,5,7
Miljebeskyttelseslovens § 44 (mbl 91, § 41)

PABUA .. U6,12, II/3, IV/8
Miljebeskyttelseslovens § 44 (mbl 91, § 41) forbud .... V/1,3
Miljebeskyttelseslovens § 50a, stk. 2 (mbl 91, § 68,69)
for 1.1.1987: §42) ... 1/5a,11
Miljebeskyttelseslovens § 52 (mbl 01, § 72) .... VII/16,22,28
Miljebeskyttelseslovens § 53, stk. 1 (mbl 91, § 71) .... V/8,18
Vi/11,12,13,18, VII/21,23,31
Miljobeskyttelseslovens § 68, forvarsel .................. V/1
Miljobeskyttelseslovens § 83, stk. 2
(mbl 91, § 110, stk. 2) .......... 1/6,12, 111/6,8, IV/3, V/7,16
Miljobeskyttelséslovens § 83, stk. 5 ...t I11/9
Miljereglementet ......cooouutirirrnnnn. V12,22, VII/41
Minkfarm ... e e I11/23
Megdding, sidebegreensning .................... II/15, VII/25
Maleusikkerhed ........ ... . . i /22, vis
Maleresultater, falske ..................... e I11/10
Maling af autoriseret/uautoriseret ................. II/7, IV/8
Maling, som burde vaere udfert ............... I1/7, 111/14,22

Nedsituation, se straffelovens § 14

Offentlig retlig regulering/privat aftale ................. "0
OKRREIIOVEN ...ttt e V/20-
Olieaffaldsbekendtgerelse .... /1,7, I/12, V/7, VI/11, VII/38
Olletank ... e 171, VI/11
Omlastestation .......vovirrirnore e erninnnnrnn. I11/8, V/3
ODlag o VI/5
Oplysninger § 52 (mbl 91, §72) ...t VII/16



Passivitet (tilsynsmyndighedens) -............ Vi1, VI/2,12,20

Papirfabrik ... ... i e I/10
Pelsdyrfarmbkg. .................... PO 1/23, VII/27
Perchlorethylen ....... ... vriireiiiiinieennnn, Cereees Ii/1
Personzkvivalenter (PE) over 1.000 ............ 11/14, 1II/15
: Iv/6,13,17, V/15,16,17, VI/12,19
Personzkvivalenter (PE) indeil 1.000 ........... II/14, 111/18
Iv/14,15,16,18, V/12,14, V1/13,23
Phenol .....oiveirinreriiaiiieri e naneeas 11/13
Produkthandler .............. e eeetraa s I/11, VI/7
Pabud, adressat ....ooivviiiiii it WV/7, V120
Pirale, betydningaf ... .. i 111/4
RealrentebereBning . ...ovvvneeeneieaaerneeenneininaes I1/8
Renseanleg pi virksomheder ............... ..... /8, VII/19
Rensevaske-dommen ...........ooviirimooerieniiaianaan. 1
RetsRraft ...ttt e I11/23
Retsplejelovens § 992 (erstatningskrav) ............... II/16
Rosenholm=-dommene .......cc.eivirraeiiiinsrirsnnnnn, I1/1
Rottebekempelsesbkg, ... ..o, V131
Roggener ...... S P I1/4, VI/30
Samletank ... .iveriiii it 11111
SandblESeIT . vvvvriit it it /7, VI/4
Saprobie-systemet (dambrug) ......oc oo V/9
Selvhjlp .....oovvrvr e 11/20,21, IV/3,7, Vi6
Skadevirkninger, typiske .......... e I1/14
Skibsmalingsvirksomhed .......... ...t /6
Skrot, se produkthandler ‘
sSkumsnedkerene ... ... i iiiiiiie e ... HI/4
Spildhalm ... ... e VI1/27
Spildevandsbkg. .......... ..ot V1/3, VII/34,35
Spildevandsplan ....... ... i e VI/14
Sprejtermnaling, udendars ... I1/3
Standardbade ........iiiiiiiiiiiiieiieie e 1114
Straffelovens § 14 (nedret) ............... III/15, 1V/12, V/19
Straffelovens §23 ... ... ... .. /5, 1I/1, 111/1,8, IV/12
Straffelovens § 75 (konfiskation), se konfiskation
Straffelovens § 163 ... oo i i e I11/2
Straffelovens § 171 (dokumentfalsk) ............... ... I11/10
Straffelovens § 175 ...t VII/7
SB] vvee i e e I/6, V/4, VII/15
Steiméling, enkeltstdende ....... .. ..o I11/3, VI/2
Steiméling, vilkéirom .............. e Vi5
SEOVIOTUIEIIIE .. ittt rensinr e s e annnnnnes 1177
SVANEL o ivvrvrnr e e e . I1/21
Selvudledning ... coiiiiii it BETAN
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Tilsynsforende, rapporter .......coviiiiiiiiiiiiinan.. IIT/6

Tilsynsforende, uvildighed ................ ... . ..., 111/13
Tilsynssvigt ..o I/8, 11/2, T1/1,20, V/1
Timrefabrikken ........ . i i II/12
Tvangsbeder ....................... /11, 11/5,15,18, Ti1/23,
) 1v/2,23, Vv/21, VI/17,22,30,31
Tering ........... N VI/11
Uagtsomhed {(nedre greense) ................... 12,17, 11/12
I/7,12,17,18, v/11,15,17, V1I/19,25
Udlejeransvar ........ooiiii i II/1, ITI/8
Udgifter til genopretning o.l. ....... 1/2,8, 11/13, I11/20, VI/11
Ulovlig afgerelse ....... ... iia... cee V21, VI2
Undervognsbehandling ............c..cooiiiir ... I11/9
Vandforsyningsloven ............. V/21, V26, VII/33,39,40
Vandforsyningsloven § 74 (forvarsel) ......... PR VII/40
Vandforurening, se mbl. § 17
Vandlebsforurening .............. ... .. ... II/14, V/11,12,13,
VI1/13,18,23,24,25,28,29
Vandlgbslov ................ O I1/9, V/10, VII/32
Vilkdrsovertraedelse, se mbl. § 35
Vindmelle ... e Vi1/2
Vognmandsfirma ........ ... ... 11/10
Aindring i forureningstype ......... . i, VIl
Gdeleggelse af & ... .. o i i e 1/8
Okonomisk fordel ................ 1/4,5,8,12, 11/6,8,11,13,22

111/4,7,9, V/2,4,6,7,9, V1I/6,9,10,17



8. Paragrafnegle

Miljelovsrevisionen har medfert en del paragrafendringer.
‘Neglen angiver de bestemmelser, der hyppigst optreeder i
straffesager, og som indholdsmessigt helt eller 1 det vaesentlige

svarer til tidligere.

Neglen er baseret pd MBL. 91 (L.. 358/1991) og mbl. (L.bkg.
85/1985 som endret ved L. 329/1986). Hvor der er en til-
svarende eller nogenlunde tilsvarende bestemmelse i mbl. 73, er
denne angivet, og ellers er angivet ved en streg »—«. Neglen er
serlig anvendelig ved opslag 1 Bjerring & Moller: Miljgbe-
skyttelsesloven med kommentarer (1987) og i »Miljestraffesager

VI« fra Miljestyrelsen.,

Mbl. 91 Mbl. 73 | Mbl. 91 Mbi. 73
19 11 | 65 48
20 11 | 66 55,48
21 - 68 50a
40 39 | 69 -
41 44 | 70 49
42 ~- | 71 53
24 14| 72 52,44a
43 -1 74 65
45 - 75 68
46 — | 76 -
27 17 { 77 66
28 18| 78 67
30 25 | 87 51
50 - 91 70
33 35 | 92 72
34 41 | 96 72
35 43 | 101 -
36 - | 102 75
37 =1 103 76

110 83
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