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Spildevandsudvalg |

Sildevandsudvalg |1

1 Indledning

1.1 Udvalgets baggrund, kommissorium og sammensaetning

1.1.1 Baggrund

Milj& og energiministeren anmodede i 1996 Miljastyrelsen om at nedssdte
et udvalg til at arbejde med opfalgning pa Miljastyrel sens

“ Spildevandsredegarel se 1995”.

Dette udvalg - Spildevandsudvalget - afgav i efteraret 1996 “Betamkning
om spildevandsafledningen i det dbne land m.v.” (betaakning nr. 3/1996).

Som en del af kommissoriet blev det pdlagt Spildevandsudvalget at overve-
je, om det var ngdvendigt at aandre lov om betalingsregler for spildevands-
anlaag m.v.- herunder, om der skulle ske en opdeling af det arlige vandaf-
ledningsbidrag i en fast og en variabel del.

Baggrunden herfor var et gnske om at gare betaling af vandafledningsbidrag
til kloakforsyningen mere kostaggte.

Spildevandsudvalget kunne ikke pege pa en model for en sadan opdeling,
men udvalget anbefalede, at ministeren blev givet hjemmel til at fastsadte
regler om en opdeling i en fast og variabel del. Udvalget anbefalede endvi-
dere, at der blev nedsat et sagligt udvalg til at se pa modeller for en opdeling
af vandafledningshidraget, sdledes at reglerne om opdeling af vandafled-
ningsbidraget farst blev udarbejdet efter udvalgsarbejdet.

Pa denne baggrund anmodede milja- og energiministeren Miljgstyrelsen om
at nedsadte et udvalg til at arbejde med problemstillingen.

1.1.2 Kommissorium
Udvalget fik falgende kommissorium for sit arbejde.

“Udvalget skal med udgangspunkt i Betaankning nr. 3 1996 fra Miljastyrel-
sen om spildevandsafledningen i det abne land m.v., lov nr. 644 af 21. juli
1992 om betalingsregler for spildevandsanlaag m.v. med den seneste aen-
dring lov nr. 325 af 14. maj 1997 om andring af lov om miljgbeskyttel se og
lov om betalingsregler for spildevandsanlasg m.v., Spildevandsredegerelse
nr. 2 af 1995 fra Miljgstyrelsen samt gvrigt relevant material e beskadtige
sig med falgende emner og spergsmal vedr grende det arlige vandafled-
ningsbidrag.

1. Vandafledningshidrag

De gaddenderegler findesi lov om betalingsregler for spildevandsanlasg
m.v. § 2, stk.2-4. Vandafledningsbidrag opkraaves som udgangspunkt efter
malt eller skannet vandforbrug.

Soildevandsudvalget, der afsluttede sit arbejde med betaankning nr. 3 1996,
har i sit arbejde overvejet at gare betalingen af vandafledningsbidrag mere



kosteggte - herunder har udvalget overvejet om der skulle ske en opdeling af
vandafledningshidraget i en fast og en variabel del. Spildevandsudval get
kunne imidlertid ikke pege pa en model hertil og foreslog derfor, at der blev
nedsat et sagligt udvalg til at se pad modeller for en opdeling af vandafled-
ningsbidrag.

Udvalget bedes siledes overveje, om reglerne for beregning af vandafled-
ningsbidrag bgr amndres.

| den forbindel se bedes udval get:

-vurdere, om der kan hentes inspiration fra andre forsyningsomrader til
opstilling af en model for en aandret beregning af bidraget.

-vurdere konkrete modeller for opdeling af vandafl edningsbidrag samt disse
konkrete modellers gkonomiske, administrative og miljgmeesssige konsekven-
ser.

2. Mélerdata

Der er ikke i lov om betalingsregler for spildevandsanlaag m.v. hjemme til,
at kommunen kan kraeve malerdata udleveret fra private vandforsyninger.

Safremt en kommune ikke kan lave en aftale med den private vandforsyning,
ma kommunen selv skaffe oplysningerne eksempelvis ved udsendel se af selv-
aflassningskort til de tilduttede grundejere.

Udvalget bedes overveje om kommunerne i videre omfang ber have adgang
til at f& udleveret malerdata.

Udvalget bedes herunder overveje, omder er behov for regler om udleve-
ring af malerdata fra private vandvaaker eller om der alternativt er behov
for regler, der regulerer grundejeres eller vandfor syningens manglende
eller ikke rettidige aflaesning og udlevering af malerdata. Udvalget bedesii
den forbindel se vurdere de administrative og gkonomiske konsekvenser af
eventuelle forslag til aandringer.

Udvalget bedes endvidere overveje, om der er behov for regler om tidsmees-
sig sammenhaang mellem aflasning og takstperiode ved afregning pa bag-
grund af mélerdata.

3. Fritagelse for - eller nedseettel se af betaling for vandafledningsbidrag

| lov om betalingsregler for spildevandsanlasg m.v. er det forudsatte ud-
gangspunkt, at der skal betales for alt spildevand, der tilledes det offentlige
spildevandsanlaag. Da det er praktisk vanskeligt at male ved udledningen, er
det i loven valgt at anvende vandforbruget som parameter til fastsadtel se af
vandafledningsbidrag, ud fra en betragtning om, at det afledte spildevand
normalt vil svaretil vandforbruget.

Spildevandsudvalget har under udvalgets arbejde dr eftet, hvorvidt der
skulle ske fritagel se for - eller nedsadttel se af vandafledningsbidrag for
salige typer spildevand - eksempelvis afvaar gepumpninger og tilledning af
kele- og filterskyllevand.



Der kunne ikke i Spildevandsudvalget opnas enighed om en aandring af reg-
lerne om betaling af vandafledningsbidrag i dissetilfadde.

Det er derfor valgt at medtage problemstillingen i dette udvalgsarbejde om
vandafledningsbidrag.

Udvalget bedes overveie, hvorvidt der skal gives adgang til, at vandafled-
ningshidraget for s vidt angar saalige typer spildevand - specielt vand fra
afvaa gepumpninger - skal kunne nedsadtes eller helt bortfalde. Udvalget
bedes endvidere overveje, hvorvidt der skal kunne gives reduktion i vandaf-
ledningsbidraget for alternativ afledning af tag- og overfl adevand.

Udvalget bedes herunder redegere for hvilke betingelser, der i givet fald
ber vaare opfyldt, og skal endvidere redegere for et eventuelt forslags gko-
nomiske og administrative konsekvenser.

4, Konsekvenser for betalingsreglerne

Udvalget bedes pa baggrund af de indstillinger, der er fremkommet under
pkt. 1-3, overveje hvilke konsekvenser, de eventuelt foresldede andringer
far for betalingsreglerne, og om det er ngdvendigt at aandre lov om beta-
lingsregler for spildevandsaniasg m.v.

SAfremt udvalget skenner, at det er ngdvendigt at andre lov om betalings-
regler for spildevandsanlagg mv., bedes udvalget redegere naa mere for,
hvori disse andringer skal besta, og hvordan udvalget forestiller sig, at
sadanne aandringer konkret kan udformes.

5. Generelt

Udvalget kan senere fa justeret sit kommissorium, safremt det viser sig ngd-
vendigt. Udvalget kan tilkalde saarligt sagkyndige eller andrettil at deltage i
dreftelserne i udvalget, ligesom der kan nedsadtes underudvalg.”

1.1.3 Sammensagning
Miljastyrelsen nedsatte d. 3. oktober 1997 udvalget om vandafledningsbi-
drag med fglgende sammensagning:

Udvalgsformand:
Kontorchef Tony Christensen, Miljastyrel sen

Udvalgsmedlemmer:

Kontorchef Vibeke Vinten, Kommunernes Landsforening

Fuldmeaagtig Jane Andersen, Indenrigsministeriet

Afdelingschef Anni K. Pedersen, Landbrugsradet, der den 1. januar 1999 er
aflgst af Kristian @stergaard.

Cand. jur. Christian Tidemann, Fritidshusejernes Landsforening
Chefkonsulent Elly Kjems Hove, Dansk Industri, der den 1. december 1998
er aflgst af chefkonsulent Helle Juhler Kristoffersen.

Cand. jur. Susanne Vangsgard, Danske Vandvaakers Forening

Fuldmaggtig Ole Bulow, Danmarks Private Vandvazker, der den 1. oktober
1998 er afl@st af Fuldmaagtig Jern Leth-Espensen

Kontorchef Vinni Schack Kruse, Kgbenhavns Kommune




Afdelingsingenigr Bent Bonfils, Frederiksberg Kommune, der den 1. januar
1999 er aflast af civilingenigr Mikael Koopmann.

Kontorleder Flemming Monberg Mouritsen, Amtsradsforeningen
Fuldmaggtig Torben Skovgaard Andersen, Finansministeriet

| udvalgets mader har endvidere deltaget falgende:

Fuldmaagtig Michael Rinder, Kommunernes Landsforening
Miljechef Pierre Hejnsfelt, Landbrugsradet

Miljachef Ole Bladt Hansen, Danske Vandvaakers Forening
Planlaggningschef H. O. Larsen, Kgbenhavns Kommune
Teknisk Direktar Jargen Elsborg, Kommunernes Landsforening
Ingenigr Poul Erik Carlsen, Fritidshusejernes Landsforening
Fuldmaagtig Ulla Kristensen, Kommunernes Landsforening
Fuldmaggtig Terje Vérild, Kommunernes Landsforening

Sekretariat:
Akademiingenigr Vibeke Plesner, Miljastyrelsen
Fuldmaagtig Pia Nielsen, Miljastyrelsen

1.2 Udvalgets mgdeaktivitet og ar bejdsform

Udvalget har afholdt 12 mader og har afsluttet sit arbejde med denne be-
taankning indeholdende udval gets overvejelser og anbefalinger.

Udvalget forudsadter, at lovforslag, der udarbejdes som opfealgning pa ud-
valgets betamnkning, sendes i hering saledes at de organisationer m.v., som
ikke har vaeret repraesenteret i udvalget, men hvis medlemmer vil blive be-
rert af udvalgetsforslag, far lejlighed til at udtale sig om udvalgets forsag.
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2 Udvalgets anbefalinger

Udvalget anbefaler at der gives den enkelte kommune mulighed for at op-
dele vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del. Et eventuelt fast
bidrag skal opkraaves pr. stik ensfor ale gendomstyper. Det faste bidrag pr.
stik m& maksimalt udgere 30 gange den variable kubikmetertakst, dog mak-
simalt 500 kr. pr. ar.

Udvalget anbefaler, at der etableres hjemmel til, at kommunen kan fa ad-
gang til at afleese vandmal ere pa enkeltejendomsniveau, samt at vandforsy-
ningerne en gang arligt mod gebyr skal udlevere oplysninger om skift m.v.
af malere.

Udvalget anbefaler, at der i visse situationer gives den enkelte kommune
mulighed for at nedsadte betalingen for visse typer spildevand.

2.1 Opdeling af vandafledningsbidraget

2.1.1 Generelt om opdeling af vandafledningsbidraget

Udvalget har som den primaeare problemstilling vurderet om der ved andring
af reglerne om beregning af vandafledningsbidrag kan opnas en bedre af-
spejling af fordelingen mellem kloakforsyningens faste og variable omkost-
ninger - og dermed en starre grad af kostasgthed ved betaling af vandafled-
ningsbidraget.

Udvalget har i den forbindelse vurderet omfordelingskonsekvenserne ved 4
modeller, der alle baseres pa betaling af et fast og et variabelt bidrag.

2.1.2 Udvalgetsoverveelser og forsag om opdeling af vandafled-
ningsbidraget

Det har vaget en forudsagning for udvalgets arbejde, at der fra politisk side

laegges stor vaggt pa, at betalingsreglerne skal tilgodese en solidarisk forde-

ling af udgifterne og give incitament til vandbesparel se.

For dele af udvalget har det vagret en forudsegning for udvalgets arbejde, at
opdeling af vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del skal vaare
frivillig for den enkelte kommune, sdledes at det ogsa efter en evt. loveen-
dring vil veare muligt for den enkelte kommune at vadge den nuvazrende
beregningsform, dvs. intet fast bidrag.

Udvalget har vearet opmaarksom pa at der, afhaangigt af hvordan en eventuel
opdeling udformes, kan ske vaesentlige omfordelinger af betalingsbyrden
mellem virksomheder indbyrdes og mellem virksomheder og boliger. Til-
svarende kan der i kommuner med sommerhuse ske en vassentlig omforde-
ling mellem sommerhuse og de @vrige ejendomstyper.

Udvalget har endvidere vaaret opmaarksom p4, at forholdet mellem de en-
kelte brugergrupper, f.eks. helarsboliger, sommerhuse og virksomheder,
varierer frakommune til kommune. Disse forskelle vil derfor at andet lige



Effekt af indferelse af
vandméalere

Kosteggthed

medfare, at konsekvensen af en opdeling af vandafledningsbidraget for
sammenlignelige forbrugere vil vaae forskellig fra kommune til kommune.

Kloakforsyningens samlede indtasgter pa ca. 5 mia. kr. om aret vil ikke aen-
dres ved indfgrelse af et fast bidrag, idet der fortsat gadder et “hvile-i-sig-
selv-princip” for kloakforsyningen.

Udviklingen i brugen af vandmalerne er intensiveret op gennem 90’ erne, og
beregningsgrundlaget for vandafledningsbidraget er sdledes tilsvarende aen-
dret gradvist frem til i dag, hvor der er landsdaekkende malerkrav. Det er
udvalgets opfattelse, at den prisfastsadttelse, der tidligere fandtesi omréder
uden malerkrav, var at sammenligne med et fast vandafledningsbidrag og
intet variabelt bidrag. Da erhvervsgiendommei vidt omfang ogsatidligere
blev afregnet pa grundlag af malt forbrug, er udviklingen i brugen af malere
saaligt sket for boliger og sommerhuse. Der er herved sket en forskydning
af betalingen fra sommerhuse til helarsboliger i omrader, hvor der ikke ti d-
ligere var malerkrav, og der er hermed ikke samme forhold som tidligere
mellem bidraget og den omkostning, de to brugergrupper paferer kloakfor-
syningen. Dette forhold er saalig markant i kommuner med mange kloak e-
rede sommerhuse.

Kloakforsyningens faste omkostninger, dvs. de omkostninger, der ikke er
m’-afhaangige, er skensmaessigt ca. 85 pct. af de samlede omkostninger.

Udvalget har diskuteret begrebet kostasgthed indgaende. Nogle omkostni n-
ger er umiddel bart faste, men kan - betragtet over en laangere tidshorisont -
vage delvis variable. F.eks. vil omkostningerne for kloakforsyningen ikke
falde nsavnevaardigt, hvis spildevandsmaagden fra den ene dag til den an-
den falder dramatisk. Pa laangere sigt kan f.eks. renseanl asggets starrelse
tilpasses andringer i den tilledte maangde spildevand, mens f.eks. omkost-
ninger til drift og vedligeholdelse af ledningsnettet ogsa pa laangere sigt kun
i mindre omfang vil reduceres som fglge af et fald i den tilledte vandmaang-
de.

Betragtet palandsplan er hovedparten af udgifterne for kloakforsyningen
udgifter til etablering, drift og vedligeholdelse af |edningsnettet, mens ud-
gifter til selve renseanlagyget udger en mindre andel. | sterre byer, hvor be-
byggelsen er tedtere, kan forholdet dog vagre et andet, idet udgifterne til
ledningsnettet her ikke vil vaare sa dominerende.

Hvis betalingen skulle vaae mere kostaggte, ville det vaare naturligt at sadte
betalingen i forhold til, hvor langt der var fra brugeren til renseanlaggget.
Dette ville imidlertid vaae et brud med det grundlasggende princip i beta-
lingsreglerne, der hviler pa solidaritet uanset hvor den enkelte bruger er
beliggende, og forholdet har ikke vaaet bergrt yderligerei udvalget.

Alt i alt har udvalget mattet erkende, at en fuldstaandig kostasgthed ikke er
forenelig med det grundlesggende princip om solidaritet uanset geografisk
beliggenhed. Udvalget finder dog, at en opdeling af vandafledningsbidraget
i enfast og en variabel del trods alt vil vaare et skridt i retning mod aget
kostaggthed og en opdeling kan modvirke de fordelingsmaessige konsekven-
ser, der er kommet i takt med indferelse af malere.

Udvalget er dog ogsa opmaaksom pa, at Folketinget netop i forbindelse med
aandringen af lov om betalingsregler for spildevandsanlasg i 1992 vedtog den
aandring af vandforsyningsloven, der gav ministeren bemyndigelseftil at
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indfere vandmélere. Det er denne bemyndigel sesbestemmel se, der ligger til
grund for det landsdackkende malerkrav, der er gaddende fra 1. januar 1999.
AEndringen af vandforsyningsloven blev udformet som en bemyndigelsesbe-
stemmelsetil at fastsadte naamere regler for at givetid til og mulighed for
at falest de tekniske problemer, der knytter sig til indferelse af vandmalere i
forskellige typer af g endomme, inden reglerne blev udmentet. Den tids-
maessige forskydning mellem principbeslutningen i 1992 og tidsfristen for
indferelsen er sdledes betinget af tekniske forhold.

Udvalget har arbejdet med fire forskellige modeller til opdeling af vandaf-
ledningsbidraget, en arealmodel, en malermodel, en enhedsmodel og en
stikmodel. Forskellen pa modellerne ligger i metoden til beregning af det
faste bidrag. Det variable bidrag er i alle tilfadde alene m*-afhaangigt. For
alle fire modeller gadder det i starre eller mindre udstrakning, at konse-
kvenserne vil veae, at forbrugere med et lille vandforbrug vil faen stigning

i vandafledningsbidraget, mens forbrugere med et stort vandforbrug vil faen
reduktion.

Indfgrelse af et fast bidrag vil betyde, at den variable takst nedsadtes, hvi l-
ket vil reducere incitamentet til vandbesparelse. Ud fraen miljemaessig be-
tragtning er den eksisterende metode til beregning af vandafledningsbidr a-
get sdledes den bedste, idet den giver det starste incitament til vandbesparel-
se. Udvalget antager dog, at mulighederne for yderligere vandbesparel se
bliver mindre og mindre, idet et vist mindsteforbrug er nedvendigt. Hgje
vandafledningspriser vil i disse situationer ikke give yderligere vandbesp a-
relse af betydning, men vil naturligvis medvirke il at fastholde et lavt for-
brug.

Det er dog ikke alene vandafledningsbidraget, der giver incitament til vand-
besparelse. Prisen pa vand omfatter desuden bidrag til vandforsyningen,
afgift paledningsfart vand, nyt gebyr pa vandindvindingstilladel ser samt
moms. Da bidrag til vandvaaket i de fleste tilfad de bestar af bade et fast og
et variabelt bidrag, vil dette bidrags incitament til vandbesparel se dog af-
haange af fordelingen mellem det faste og det variable bidrag.

Udvalget er ikke géet neamereind i en vurdering af, om den ene model
samlet set vil give starre incitament til vandbesparel se end den anden.

Udvalget har lagt vasgt pa, at der ogsa efter en eventuel indferelse af et fast
bidrag fortsat vil vazre et stort incitament til vandbesparelse, hvilket f.eks.
kunne sikres ved at sadte begramsninger pa sterrelsen af et fast bidrag.

Udvalget er meget opmaerksom p3, at der gennem tiden er sket en starre og
starre forenkling og ensartethed af betalingsreglerne, farst med vedtagel se
af den ferste lov om betalingsregler for spildevandsanlagy i 1987 og siden
med lovaandringerne i sdvel 1992 som 1997. Opdeling af vandafledningsbi-
draget i en fast og variabel del vil derfor alt andet lige betyde en starre
uensartethed kommunerne imellem og et administrativt merarbejde for
kommunerne som falge af indferelse af en ekstra parameter.

Udvalget er dog ogsa meget opmaarksom pa, at muligheden for opdeling i en
fast og variabel del vil medvirketil, at den enkelte kommune kan tilpasse
betalingsprincippet til sammensagningen af brugergrupper i kommunen.
Endvidere vil omfanget af de administrative konsekvenser afhaange af de
eksisterende lokale forhold, herunder adgangen til de ngdvendige data.



Enigt Folketing

Sammenligning med avrige
for syningsomr ader

Afveining af fordele og
ulemper ved modellerne

Begramsninger

Anbefalinger

Udvalget er endvidere opmaaksom pa, at de gaddende regler, for savidt
angdr vandafledningsbidraget, blev vedtaget af et enigt Folketing, og at man
her gjorde op med regler, der for visse erhvervstyper havde karakter af ra-
batordninger. Reglerne skulle bl.a. forhindre, at kloakbetalingsforhold blev
en konkurrenceparameter i bestracbel serne pa at skaffe nye virksomheder til
den enkelte kommune.

Udvalget har erfaret, at der pa alle andre forsyningsomrader er mulighed for
opkraevning af et fast bidrag svarende til en abonnementsafgift. Pa de evrige
forsyningsomrader er der ikke fastsat et loft over det faste bidrags andel af
den samlede betaling eller modeller for det faste bidrag. Udvalget er dog
bekendt med, at det pa varmeforsyningsomradet er anbefalet, at minimum
20 pct. opkraeves som et fast bidrag, mens det pa vandforsyningsomradet er
anbefalet, at maksimalt 40 pct. opkrasves som fast bidrag. Pa vandforsy-
ningsomradet er det faste bidrag ofte beregnet til at deekke udgifterne til
médlere og opkraevning af bidrag.

Udvalget ma konkludere, at hvis gnsket om en mere kostaegte betaling skal
tilgodeses, vil det have som konsekvens, at incitamentet til vandbesparel se
vil falde, og reglerne gares mere uensartede kommunerne imellem.

Under hensyntagen til et fortsat stort incitament til vandbesparelse og for at
sikre begramsede omfordelingsmaessige konsekvenser, er det udvalgets vur-
dering, at det ikke vil vazre redlistisk at lade det faste bidrag svare til de faste
omkostninger, og at det bl.a. derfor ikke vil veare muligt at opna fuldstaendig
kostaggthed.

Administrativt set vurderes stikmodellen at vaae den enkleste |gsning og ma
- i og med at hovedparten af kloakforsyningens omkostninger er omkostni n-
ger til etablering, vedligeholdelse og drift af ledningsnettet - betragtes som
den mest kostaagte af modellerne. Dette kommer ogsatil udtryk ved, at mo-
dellen som hovedregel giver sméforbrugere en stigning i vandafledningsbi-
draget, men aligevel tilgodeser smaforbrugere i etagegjendomme pa én
gjendom i modsadning til arealmodellen og enhedsmodellen, hvor sméfor-
brugerei etagegjendomme ogsa far en stigning.

Malermodellen giver nogenlunde samme aandringer i vandafledningsbidr a-
get, men tilgodeser ikke i samme grad |ejligheder i store etagegjendomme
pa én ejendom. Endvidere vurderes malermodellen at give mere administr a-
tion end stikmodellen i kommuner med private vandvaaker, mens malermo-
dellen vil vaaerelativ enkel at administrere i kommuner med kommunal
vandforsyning.

Det er endvidere udvalgets opfattelse, at der bar sadtes et loft over en even-
tuel fast andel af vandafledningsbidraget, siledes at der ikke opstar situati o-
ner, hvor den enkelte forbruger vil fa voldsomme stigninger i den samlede
betaling, og sdledes at der bevares et incitament til vandbesparelse.

Udvalget anbefaler, at lov om betalingsregler for spildevandsanl aay aandres,
sdledes at der gives den enkelte kommune mulighed for, men ikke pligt til at
opdele vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del. Udvalget laggger
vaagt pa, at der herved skabes bedre grundlag for, at bidraget afspejler kl o-
akforsyningens faste og variable omkostninger og derved en mere kostaggte
fordeling af bidraget pa brugergrupperne inden for kloakforsyningen. Ud-
valget lasgger endvidere vaagt pd, at muligheden for opkraevning af et fast
bidrag i dag findes pa alle andre forsyningsomr ader.
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Det er udvalgets anbefaling, at hvis kommunen vedger at gare brug af et fast
bidrag, sa skal det udformes som en abonnementsordning pa grundlag af
stikmodellen, dvs. ét fast bidrag pr. stik ens for alle g endomstyper. Udval-
get forudsadter i denne forbindelse, at fastsadtelsen af det faste bidrag rel a-
teres til omrédets behov for vandbesparel ser, saledes at et fast bidrag ikke
modvirker anskede vandbesparelser for svel boliger som erhverv. Starrel-
sen af det faste bidrag ber derfor fastsadtes |okalt efter en afvejning af for-
dele og ulemper.

Det er udvalgets anbefaling, at der i sammenhaang med det faste bidrag ind-
fares en bestemmelse, hvorefter det faste bidrag pr. stik maksimat maud-
gare 30 gange den variable kubikmetertakst, dog maksimalt 500 kr. pr. ar.
For den enkelte bolig er en eventuel merudgift mindre end det faste bidrag,
idet det me-afhaangige bidrag samtidig reduceres, saledes at kloakforsyni n-
gens samlede indtaggter forbliver usandrede, som falge af “hvilei sig selv”-
princippet.

| nedennaevnte to tabeller ses tallene for vandafledningsbidrag for stikmo-
dellen, nar der anvendes loft for den faste del af vandafledningsbidraget. De
vistetal er for en sdkadt “middelkommune”.

| den farste tabel er den eksisterende kubiktakst 15 kr., og det faste bidrag
bliver her fastsat til 30 gange den nye variable kubikmeter takst. Dette giver
et fast bidrag pa 394 kr. og en kubikmetertakst for det nye variable bidrag pa
13, 13 kr.

| den anden tabel er den eksisterende kubikmetertakst 30 kr., og det maksi-
male faste bidrag bliver her fastsat til 500 kr. Dette giver en kubikmetertakst
for det nye variable bidrag pa 27, 63 kr.

Tabellerne indeholder ikke sommerhuse, da middelkommuneeksemplet ikke
indeholder sommerhuse. Konsekvenserne for et sommerhus med et arligt
vandforbrug pa 30 m® vil vare sammenlignelige med de i tabellerne anferte
tal for et 30 m*-hus.

Hvis der er tale om en kommune med mange kloakerede sommerhuse vil
stigningen i vandafledningsbidraget blive mindre - hvis der eksempelvis er
tale om en kommune med 75% kloakerede sommerhuse vil stigningen i
eksemplet i den farste tabel svaretil 34% (153 kr.), mensden i eksemplet i
den anden tabel vil svaretil 28% (254 kr.) .



Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | at

30 m*-hus
(3,3 % af boligerne) <1l 75 450 338 394 394 788
30 m*lgjlighed
(1,7 % of boligerne) <1 -4 450 -17 39 394 433
140 m’-hus
(33 % af boligerne) 25 6 2.100 134 394 1.840 2.234
140 m*lejlighed
(17 % af boligerne) 13 -11 2.100 -221 39 1.840 1.879
Erhvervsgrund 1.600 nt
lille vandforbrug * <1 81 420 342 394 368 762
Erhvervsgrund 40.000 nt
lille vandforbrug * 4 -9 10.500 -908 394 9.198 9.592
Erhvervsgrund 1.600 nt
stort vandforbrug # <1 -11 42.000 -4.814 394 36.792 37.186
Erhvervsgrund 40.000 nt
stort vandforbrug # 4 -12 1.050.000 -129.806 394 919.800 920.194

Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt

samlet rende
vandforbrug (30 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | at

30 m™-hus
(3,3 % af boligerne) <1l 48 900 429 500 829 1.329
30 m*lgjlighed
(1,7 % of boligerne) <1 -2 900 -21 50 829 879
140 m’-hus
(33 % af boligerne) 23 4 4.200 170 500 3.870 4.370
140 m*-lejlighed
(17 % af boligerne) 12 -7 4.200 -280 50 3.870 3.920
Erhvervsgrund 1.600 nt
lille vandforbrug * <1 52 840 434 500 774 1.274
Erhvervsgrund 40.000 nt
lille vandforbrug * 4 -5 21.000 -1.151 500 19.349 19.849
Erhvervsgrund 1.600 nt
stort vandforbrug # <1 -7 84.000 -6.103 500 77.397 77.897
Erhvervsgrund 40.000 nt
stort vandforbrug # 4 -8 2.100.000 -164.560 500 1.934.940 | 1.935.440

Det er udvalgets vurdering, at det faste bidrag med de beskrevne begramns-
ninger pa landsplan maximalt vil kommetil at udgere 300-600 millioner
kroner ud af en samlet opkrae/ning pa 5 milliarder kroner. Endvidere vurde-
res det, at omfordelingen mellem storforbrugere og sméforbrugere maximalt
vil kommetil at udgere 100-200 millioner kroner pr. &, og at omfordeli n-
gen fraerhverv til boliger maximalt vil kommetil at udgere 50-125 milli o-
ner kroner pr. ar.
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2.2 Malerdata

2.2.1 Generelt om malerdata

Til brug for afregning af vandafledningsbidrag er kommunerne i dag afhaen-
gige af, at der kan indgas aftaler med vandforsyningsvirksomhederne - seer-
ligt de private forsyningsvirksomheder - om udlevering af malerdata.

| nogle kommuner har det ikke vaaret muligt at indga en sadan aftale.

Kommunerne skal - hvis ikke vandvaakerne indsamler data og videregiver
dem med eller uden betaling - selv foresta indsamlingen af dataved hjedp af
selvaflaesning eller lignende samt tilharende kontrolforanstaltninger, hvilket
vil give/giver en ungdvendig dobbelt administration og helt ungdvendige
gener for vandforbrugerne.

Hertil kommer, at udgiften til indsamling af datai sidste ende bliver over-
vadtet pastort set den samme gruppe af forbrugere, hvad enten det er vand-
vagkerne, kloakforsyningen eller begge forsyningsvirksomheder, der fore-
stér indsamlingen af malerdatatil brug for beregning af forbruget.

Udvalget har derfor overvejet, om problemstillingen kan |gses via en aen-
dring af i lov om betalingsregler for spildevandsanlaegg m.v.

2.2.2 Udvalgetsovervejelser og forslagom malerdata

Udvalget foresldr, at der indfares en hjemmel i lov om betalingsregler for

spildevandsanlasg m.v., der hjemler adgang for kloakforsyningernetil ved
henvendel se hos de tilsluttede tilledere at foretage afl aesning/kontrol afl aes-
ning af eendommens vandmalere.

Fordaget vil betyde, at kommunen i tilfadde, hvor det ikke har vaaret muligt
at indga aftaler med de private vandforsyningsvirksomheder, kan vadge at
foresta afleesningen selv, saledes at kommunen udsender selvaflaesningskort
til detilsluttede forbrugere. Hvis enkelte tilledere ikke rettidigt eller frivi |-
ligt videregiver oplysninger om gjendommens vandforbrug, kan kloakforsy-
ningen med udval gets forslag herefter selv foresta aflaesningen pa de bererte
g endomme.

Udvalget forventer og understreger, at en adgang for kommunen til selv at
afleese vandmalerne er taankt anvendt rent undtagel sesvis. Udval get |asgger
vagt pa, at kommunerne og vandforsyningsvirksomheder - som hidtil - ber
forsgge at indga en mindelig ordning om aflaesning, sdledes at forbrugeren
besvaares mindst muligt. Udvalget har endvidere lagt vaagt pa, at en minde-
lig ordning om samarbejde mht. malerdata giver “stordriftsfordele” og sdle-
des gavner begge parter.

Af Danske Vandvagkers Forening og Danmarks Private Vandvaaker, er det
fremfart, at det anses for nadvendigt, at det fortsat er vandforsyningerne, der
har ansvaret - og den fulde handlefrihed - i forhold til malernes opsagning,
vedligeholdelse og aflaesning. m.v.

Udvalget er enig i, at vandforsyningerne fortsat har det fulde ansvar for
malerne.

| detilfadde, hvor kommunen selv kommer til at forestaindsamling af mé&
lerdata, skal kommunen for at foretage en korrekt opkraevning af vandafled-
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ningshidrag have oplysninger fra vandforsyningerne om skift af malere,
justering m.v.

Davandforsyningerne ikke har pligt til at udlevere disse oplysninger uden
betaling herfor, kan dette udgere en hindring for en korrekt opkraavning af
vandafledningsbidrag.

Danske Vandvagkers Forening og Danmarks Private Vandvaaker har derfor
foresl&et, at vandforsyningerne forpligtestil en gang arligt at udlevere op-
lysninger om udskiftning af malere m.v. mod gebyr. Vandvaaksforeninger-
ne har foreslaet, at gebyret beregnes pa samme made som i bekendtgerelse
nr. 533 af. 28. juni 1995 om kommuners og amtskommuners udfgrel se af
opgaver for andre offentlige myndigheder. Af denne bekendtgearel se fremgar
en made, hvorpa man kan beregne omkostningerne ved udlevering af maer-
data.

Udvalget anbefaler, at der i lov om betalingsregler for spildevandsanl sy
m.v. indsadtes en hjemmel til, at kommunen til brug for opkraavningen af
vandafledningsbhidrag kan fa adgang til at aflaese vandmalere pa enkeltejen-
domsniveau.

Udvalget anbefaler endvidere, at der i lov om betalingsregler for spilde-
vandsanlagy m.v. indfares en bestemmelse, om at vandforsyningerne en
gang arligt mod gebyr skal udlevere oplysninger om skift af malere, juste-
ringer af malere m.v. i det sidste kalenderar. Udvalget finder, at grundejere
med egen vandindvinding, der er tilsluttet eller kontraktligt tilknyttet kloak-
forsyningen, tilsvarende skal tilpligtes en gang arligt at oplyse, om der er
sket udskiftning, justering eller lignende af deres vandmaler.

Udvalget foresar, at vandforsyningerne og KL til brug herfor udarbejder en
vejledning om, hvad vandforsyningerne kan indregne i et sddant gebyr.

Udvalget anbefaler, at det i tilknytning til aandringernei lov om betalings-
regler for spildevandsanlagg m.v. beskrivesi en vejledning, at der til trods
for adgangen for kommunernetil selv at afleese malerne pa enkeltejendoms-
niveau ber vagre tale om en koordineret indsats sdledes, at borgerne besvae
res mindst muligt. Det skal samtidig fastholdes, at det fortsat er vandforsy-
ningerne, der har den fulde handlefrihed med hensyn til malernes opsaet-
ning, vedligeholdelse m.v.

2.3 Fritagelsefor - eller nedsattelse af betaling i visse situa-
tioner

2.3.1 Generet om fritagelsefor - eller nedssettelse af betaling

| overensstemmel se med princippet “forureneren betaler” er det i lov om

betalingsregler for spildevandsanlasg m.v. det forudsatte udgangspunkt, at
der skal betales for alt spildevand, der tilledes det offentlige spildevands-
anlaay, medmindre andet direkte eller indirekte fremgar af loven, som det
f.eks. er tilfad det med tag- og overfladevand.

| visse situationer kan der imidlertid veare forhold, der kunnetale for en
fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbidraget
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2.3.2 Udvalgetsoverveelser og fordagi forbindelse med afveerge-
pumpninger

Udvalget finder, at det i mange tilfadde ikke er forbundet med vassentlige

driftsudgifter at rense vand fra afveergepumpninger ved tilledning til offent-

lig kloak. Tilledning af afvaargevand kan - hvis det er tilstraskkeligt rent -

ske il regnvandsledning i separatsystem, og afledning kan saledes ske

udenom renseanlagy med de deraf f@lgende reducerede omkostninger.

Ved afvaargepumpninger oppumpes imidlertid typisk store maangder vand,
hvilket tilsvarende at andet vand, der tilledes spildevandsanl asgget, medf o
rer en hydraulisk merbel astning pa kloakledninger, pumpestationer, bassiner
og renseanlagg, med deraf falgende aggede driftsudgifter. Den hydrauliske
merbelastning medferer endvidere at andet lige sterre total udledning af
stoffer. PAgrund af den sterre udledning af stoffer bliver renseanlaagget
palagt en starre spildevandsafgift.

@konomisk kan det i dag vaae billigere at etablere avanceret vandbehand-
ling til at rense vandet fra en afvaargepumpning i stedet for at lade vandet
transportere i det offentlige spildevandsanlagg, da de typisk store vand-
maangder medfarer et tilsvarende stort vandafledningsbidrag.

Udvalget er opmagksom p3, at udgifterne ved afvaargepumpninger ved en
fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbidraget, vil blive over-
vadtet pa kloakforsyningen og dermed af dennes brugere, ligesom der kan
vagerisiko for utilsigtet gkonomisk tilskud til private bygherrer.

Udvalget er endvidere opmaaksom pa, at de store udgifter til vandafled-
ningshidrag kan medfere, at man udskyder eller i vaarste fald undlader at
foretage af veargepumpningerne. Omvendt kan det frygtes, at en generel fri-
tagel se for vandafl edningsbidraget ikke vil animeretil, at der foretages en
afveining af, hvad der i det konkrete tilfadde vil vaare den miljgmaessigt
mest hensigtsmaessige rensel gsning - eksempelvis etablering af en dternativ
renseforanstaltning - hvis det er “gratis’ at tillede afvaargevandet til det of-
fentlige spildevandsanlaay.

En generel fritagel se vil endvidere stride mod princippet om “forureneren
betaler”.

En konkret mulighed for nedsadtelse eller fritagel se vurderesikke at vaae
forbundet med starre administrative konsekvenser.

Det er udvalgets opfattelse, at meget taler for fritagel se eller nedsaettel se af
vandafledningsbidraget for afvaargevand.

Udvalget har diskuteret hvorvidt udgangspunktet skal veere fritagelse eller
mulighed for opkraavning af delvis betaling, eller om udgangspunktet skal
vage fuld betaling med mulighed for nedsadtelse eller hel fritagelse for be-
taling af vandafledningsbidraget.

Dansk Industri, Danske Vandvaakers Forening, Danmarks Private Vand-
vagker, Amtsradsforeningen og K @benhavns Kommune har gnsket, at af-
vaagevand som udgangspunkt skal veere fritaget for vandafledningsbidrag,
hvilket der dog ikke har kunnet opnas enighed om i udvalget. Denne del af
udvalget har derfor valgt at stette en anbefaling af, at udgangspunktet fortsat
er betaling af fuldt vandafledningsbidrag med mulighed for nedsadtelse eller
hel fritagelse.



Anbefaling

Udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betal es vandafled-
ningsbidrag for afvaargevand, men at kommunalbestyrelsen konkret kan
nedsadte vandafl edningsbidraget eller lade det helt bortfalde.

Udvalget finder, at der ved en afgerelse om fritagelse for eller nedsadtel se
af bidraget saarligt skal lasgges vaegt pd, om der er tale om en afvaagepump-
ning, der foretages af samfunds- og miljemaessige hensyn - herunder hensyn
til beskyttelsen af grundvandsressourcer og overfladerecipienter.

Udvalget laagger endvidere vaagt pg, at den forvaltningsretlige lighedsgrund-
satning finder anvendel se pa kommunal bestyrel sernes afgerelse om frit a-
gelse for eller nedszdtel se af bidraget, ligesom udvalget lasgger vasgt pa at
“forureneren-betaler-princippet” fortsat finder anvendelse pa betaling for
afvaargepumpninger.

Udvalget finder endeligt, at fritagelse for eller nedsadtel se af bidraget seer-
ligt kan blive aktuel, hvis andre afledningsl gsninger ikke findes at vaare
samfundsgkonomisk acceptable og hvis afledningen af afvaargevandet sker
uden om renseanla.

2.3.3 Udvalgetsovervejelser og fordlag for filterskyllevand og kelevand
Udvalget finder, at det i mange tilfadde ikke er forbundet med vassentlige
udgifter at behandle filterskyllevand og kalevand. Tilledning af filterskyll e-
vand og kalevand kan - hvis det er tilstragkkeligt rent - ske til regnvandsled-
ning i separat system, og afledning kan saledes ske udenom renseanlasg med
de deraf @l gende reducerede omkostninger.

Det bemagkes dog, at tilledning af filterskyllevand og kalevand til offentligt
spildevandsanlagg altid vil vaare forbundet med udgifter til drift af pumpe-
stationer og ledninger tilsvarende andet spildevand. Ligeledes vil den hy-
drauliske merbel astning betyde sterre vandmaangder gennem renseanlasgge-
ne, hvilket alt andet lige giver starre total udledning af stoffer. Renseanlaeg-
get kommer herved til at betale mere i spildevandsafgift, og der vil generelt
vage tale om ggede omkostninger ved drift som falge af de sterre vand-
maangder.

For filterskyllevand og kelevand vil der i mange tilfadde - hvis vandet er
tilstraekkeligt rent - vaare mulighed for direkte at udlede vandet til vandmi |-
joet i stedet for at tillede vandet til renseanlaeg. Muligheden herfor er yderl i-
gere aktualiseret i kraft af de nye regler om udtraeden af den offentlige ki o-
akforsyning, der blev indfert med lov nr. 325 af 14. mg 1997.

Etableringsomkostninger til direkte udledning af filterskyllevand og kel e-
vand til vandmiljget kan vaae betydeligt mindre end at betale for behandli n-
gen af vandet via den offentlige kloakforsyning. Etablering af renere teknik
til genanvendelse af filterskyllevand vil ogsa ved starre anlasg kunne veae
rentabelt i forhold til tilledning til offentlig kloak.

Med renere teknik er det endvidere i dag muligt at genanvende filterskyll e-
vand - sdledes at tilledning af filterskyllevand kan reduceres vassentligt.

Ved en fritagel se for eller nedsadtel se af vandafledningsbidraget flyttes
udgifterne til behandling af vandet pa renseanlasgget m.v. over pakloakfor-
syningen og dermed dennes brugere.
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Afledning af filterskyllevand og kelevand rummer ikke de samme sam-
fundsmaessige hensyn som afledning af vand fra afvaagepumpninger.

Imod fritagel se for eller nedsadtelse af vandafledningsbidrag for filtersky |-
levand og kelevand taler, at fritagelse ikke animerer til etablering af genan-
vendel sesforanstaltninger af vandet pa virksomheden eller til etablering af
aternative metoder til behandling af vandet.

Det er uhensigtsmaessigt at tillede vandet til renseanlagyget - idet tyndere
spildevand kan give en dérligere rensning. | bedste fald vil spildevandet
blive renset til samme koncentrationsniveau og der vil - pagrund af agede
vandmaangder - blive udledt sterre stofmaangder.

En konkret mulighed for fritagel se for eller nedsadttel se af vandaflednings-
bidraget i relation til filterskyllevand og kelevand vurderesikke at veare
forbundet med starre administrative konsekvenser.

Udvalget finder ikke, der bar vaare mulighed for fuldstaandig fritagel se for
vandafledningsbhidrag i forbindel se med afledning af filterskyllevand og
kalevand. Udvalget finder endvidere, at det fortsat skal vaae et udgangs-
punkt, at der skal betales for afledning af disse typer spildevand.

Udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betal es vandafled
ningsbidrag for filterskyllevand og kelevand, men at kommunalbestyrelsen
konkret kan nedssdte vandaf|edningsbidraget.

Udvalget finder, at der ved en afgerel se om nedsadtel se af bidraget saaligt
skal laggges vaagt pa, om der er miljgmaessige hensyn, der taler for nedscet-
telse af bidraget.

Udvalget finder, at en nedsadtelse af bidraget saaligt kan blive aktuel, hvis
afledningen af filterskyllevandet eller kelevandet sker udenom renseanlaeg-
get og hvis andre afledningslgsninger ikke findes at veare gkonomisk ac-
ceptable.

2.3.4 Udvalgetsovervejeser og forsag ved alternativ afledning af
regnvand

Med lov nr. 325 af 14. maj 1997 om aandring af lov om miljgbeskyttelse og

lov om betalingsregler for spildevandsanlaeg m.v. er der indsat hjemmel for

milj& og energiministeren til at fastsadte regler om hel eller delvis udtr se

den af kloakforsyningen. De naamere betingel ser for udtrasden er fastsat i

den nye spildevandsbekendtgarel se.

Ved lovandringen blev der endvidere givet adgang til, at der kan ske hel
dler delvistilbagebetaling af tilslutningsbidraget. Ved udtraaden for tag- og
overfladevand kan der maksimalt tilbagebetales 40 pct. af det tilslutningsbi-
drag, der kunne vaare opkraevet patidspunktet for aftalen om udtrasden.

Nogle kommuner har givet udtryk for, at tilbagebetaling af 40 pct. af til-
slutningsbidraget (pa nuvagrende tidspunkt svarende til 12.000 kr. ekskl.
moms) ikke er et tilstrakkelig incitament for gjere af eksisterende gjen-
dommetil at ville udtraade. En reduktion i vandafledningsbidraget forventes
at ville forgge incitamentet. Det bemaakes dog, at andre kommuner har
givet udtryk for, at tilbagebetaling af 40% af tilslutningsbidraget ved udtr se
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den ger det gkonomisk ufordel agtigt for kommunen at tillade udtraaden, idet
der ikke opnas den anskede besparelse til bassiner m.v.

Reduktion af vandafledningsbidraget er ogsa relevant for nytild uttede gjen-
domme, men her kan der ikke tales om incitamentsfor@gel se, idet det er
kommunerne, der i deres spildevandsplanlaggning udstikker retningslinierne
for tilslutning og dermed afger, om der skal vaae tilslutning for tag- og
overfladevand.

Udvalget er opmaarksom p3, at tag- og overfladevand efter de nugaddende
regler i lov om betalingsregler for spildevandsanlagg ikke indgar i bereg-
ningsgrundlaget for vandafledningsbidraget.

Vandafledningshidraget er sdledes uafhamngigt af mamngden af tag- og over-
fladevand, der afledestil det offentlige spildevandssystem, og alle brugere
bidrager sdledes proportionalt i forhold til vandforbruget til betaling for
afledning og behandling af tag- og overfladevand.

Ved at yde en form for neddag for de gendomme, der ikke afleder tag- og
overfladevand til det offentlige spildevandssystem, vil man opna en vis grad
af kostaggthed.

Sagligt hvis en reduktion givesi form af et fast belgb, f.eks. ved en redukti-
on af en eventuel fast del af vandafledningshidraget, vil betalingen til en vis
grad vagre kostaagte, idet en sddan reduktion vil vaare uafhaengig af vandfor-
bruget og idet reduktionen skal ses som et udtryk for, at en g endom belaster
det offentlige spildevandsanlaag med mindre vandmamgder.

@konomisk ma en reduktion i vandafledningsbidraget pa kort sigt antages at
medfare en stigning i m*-prisen for vandafledning. Pa laengere sigt ma det
antages, at anvendelse af aternative afledningsl@sninger vil afspejlesi form
af besparelser i kloakforsyningernes udgifter til regnvandsbassiner og led-
ningsnet samt mindre omkostninger pa renseanl aagget.

Det skal dog naavnes, at i detilfadde, hvor der i kommunen er etableret se-
paratsystemer for separering af regnvand, vil der ikke vaare saalige gkono-
miske fordele for kommuneni at etablere alternativ afledning.

Alternativ afledning - specielt i form af nedsivning af tag- og overfladevand
vil fremme grundvandsdannelsen. Alternativ afledning vil endvidere mind-
ske den hydrauliske belastning pa kloakker og renseanlasg - og dermed ned-
sadte antallet og sterrelsen af overlgb fra kloaksystemet og forbedre rens-
ningen af spildevandet pa renseanlamget. | detilfadde, hvor der allerede i
dag er etableret separatsystemer for regnvand, vil der ikke vaae saalige
miljegmaessige fordele i etablering af alternativ afledning i form af eksem-
pelvis nedsivning.

Omfanget af den miljgmasssige gevinst afhaanger af, i hvor stort omfang den
aternative afledning anvendes i kommunen.

Administrativt vil en reduktion i vandafledningsbidraget kunne fare til et
relativt merarbejde i kommunerne, idet kommunerne ved beregning af
vandafledningsbidrag konkret skal tage hensyn til, om en gjendom har alter-
nativ afledning. Endvidere vil der tillige besta et spargsmal om, hvordan
gjendomme, der aleredei dag har alternativ afledning, skal opnaen reduk-
tion i vandafledningsbidraget.
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Et flertal i udvalget kan ud fraen samlet vurdering ikke anbefale, at der
skabes mulighed for en reduktion i vandafledningsbidraget ved alternativ
afledning af tag- og overfladevand.

Flertallet finder, at en reduktion i vandafledningsbidraget ved alternativ
afledning af regnvand vil kunne give et gget incitament til anvendelse heraf
- 0g dermed en andret - men gnskelig afledningstruktur. Udvalget finder
imidlertid ikke, at fordelene herved st&r mal med de administrative ulemper
og det forhold, at betalingsreglerne herved ville blive mere komplicerede og
uensartede kommunerne imellem.

Et mindretal bestdende af K gbenhavns Kommune, Danske Vandvaakers
Forening og Kommunernes Landsforening anbefaler at der gennem lovgi v-
ningen etableres et for grundejerne gkonomisk incitament, der kan fremme
etableringen af private anlagg for nedsivning af regnvand i de kommuner,
hvor man gnsker en sddan udvikling. Det gkonomiske incitament ber ikke
alene knyttes til dei spildevandsplanerne udpegede nedsivningsomrader,
men ogsatil byggerier - herunder ikke mindst bysaneringer - hvor der laeg-
ges vaggt pa byekologiske tiltag.

Mindretallet finder, at dette gkonomiske incitament kan skabes ved at give
kommunal bestyrelserne ret til - for byggerier, der lasgger vasgt pa byekol o-
giske elementer - at yde tilskud pa max. 40% af det aktuelle tilslutningsbi-
drag eller max. 12.000 kr. pr. boligenhed (indeksreguleret). Af hensyn til
ordningens administration ber incitamentet alene vaae fremadrettet og geel-
de fralovens vedtagel se.

2.3.5 Udvalgetsoverveelser og forslag ved genanvendelse af regnvand
| tilfadde, hvor regnvand genanvendes f.eks. til toiletskyl og dermed erstat-
ter en del af det normale vandforbrug, vil der efter de gaddende regler skulle
betal es vandafledningsbhidrag herfor, daloven bygger pa et princip om, at
der skal betales for alt det vand, der tilledes kloaksystemet.

Begrundelse for dette er, at spildevandssystemets udgifter er helt uafhaengi-
ge af, om de forurenende stoffer tilfares med genanvendt regnvand eller
vandforsyningsvand.

Det er sdledes efter de nuvaarende regler sddan, at et separat forsyningssy-
stem til opsamling af regnvand skal forsynes med méler, og at resultatet skal
indgai beregningsgrundlaget for vandafledningsbidraget.

Selvom genanvendt regnvand tilledes kloaksystemet pa lige fod med andet
vand, der anvendesi ejendommen, kan der opnas en reduktion i belastni n-
gen pakloakker og renseanlagy, idet regnvandet ellers skulle afledestil ki o-
akken pa ejendomme, hvor tag- og overfladevand er tilsluttet det offentlige
spildevandssystem. Dette er specielt udprasget hvis det offentlige spilde-
vandssystem er et fadlessystem.

Kloakforsyningen kan sdledes have bade tekniske, miljgmaessige og gk o-
nomiske interesser i, at regnvand genanvendes.

Efter Miljastyrelsens opfattelse rummer den nugaddende lovgivning ikke
mulighed for tilladelse til genanvendelse af regnvand. Miljastyrelsen arbej-
der imidlertid for tiden med, at det inden for vandforsyningslovgivningen
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skal geres muligt at genanvende tagvand til husholdningsformal sasom toi-
letskyl og tgjvask, uden at vandet lever op til de kvalitetskrav, der ellers
gadder for drikkevand.

Dalov om betalingsregler for spildevandsanlasg i forvejen bygger pafor-
enklede principper, og dader i forvejen ikke er fuld overensstemmelse
mellem den vandmaangde, der betales for, og den spildevandsmaangde, der
afledes, bar det overvejes, om det i forlaangelse af deinitiativer, der tages
inden for vandforsyningslovgivningen, skal geres muligt, at der kan ydes
reduktion eller fuldstandig fritagel se for vandafledningsbidraget for det
regnvand, der genanvendes i husholdningerne.

Det bemagkes, at man ved fuldstaendig fritagel se for den genanvendte regn-
vandsmaangde muligt “legaliserer” en lgsning, der formentlig allerede har en
vis udbredelse, i og med at vandtanke til opsamling af regnvand forhandlesi
byggemarkeder m.v. og derfor i en rakke tilfad de tages i anvendel se uden
de forngdne tilladel ser.

Omvendt vil en fuldstemdig fritagelse for betaling for genanvendt regnvand
medfare en starre udbredelse af sadanne lasninger, hvis tekniske og milj g
maessige konsekvenser endnu ikke kendes fuldt ud.

Det ma antages, at fritagel se for vandafledningsbidrag ved genanvendel se af
regnvand pakort sigt vil medfere en stigning i vandafledningsbidraget. Pa
langere sigt, vil der ved udbredt anvendel se af |@sninger til genanvendelse
af regnvand vaare en mindre hydraulisk belastning pa renseanlasgget og bas-
siner m.v., hvilket naturligt vil medfere et fald i kloakforsyningens udgifter
til renseanlagyget og bassiner.

Heroverfor star, at der ved en fastholdelse af de nuveaende regler skal inve-
steresi separate malere til beregning af regnvandsmaangderne, der bliver
genanvendt, ligesom de ggede administrative omkostninger for kommuner-
ne ma antages at blive afspejlet i vandafledningsbidraget.

De miljgmaessige, hygiejniske og tekniske konsekvenser ved genanvendel se
af regnvand er som ovenfor naevnt endnu ikke fuldstaandig belyst.

Omfanget af den milj@maessige gevinst afhaanger af, hvor stor udbredelse
genanvendelse af regnvand far. | en rapport fra Miljastyrelsen og By- og
Boligministeriet frajanuar 1998 om boligernes vandforbrug (Miljastyrelsen
og By- og Boligministeriet, 1998) fremgér det, at beregninger pa genanven-
delse af regnvand til husholdningsformdl har vist, at genanvendelse af regn-
vand kun i et meget begramset omfang vil kunne erstatte forbruget af vand-
vagksvand.

En fuldstaandig fritagel se for betaling af genanvendt regnvand méa antages at
medfere en administrativ lettel se for kommunerne, idet der blot ses bort fra
den mamngde regnvand, der tilledes kloakken. Kommunerne vil saledesikke
som i dag skulle kraeve, at der skal opsadtes en speciel maler for regnvandet,
der genanvendesi husholdningen, ligesom denne méaler skal aflaeses for at
indgai kommunernes beregning af vandafledningsbidraget.

Reduktion for betaling i forbindelse med genanvendelse af regnvand ma
antages at betyde et vist administrativt merarbejde, idet kommunerne skal
tage konkret stilling til spergsmalet om betaling i hvert enkelt tilfadde.
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Et flertal i udvalget finder, at der som udgangspunkt fortsat skal betales
vandafledningsbidrag ved genanvendelse af regnvand, men at kommunalbe-
styrelsen konkret kan nedsadtte vandafledningshidraget eller lade det helt
bortfalde.

Flertallet i udvalget finder, at der med lgsninger til genanvendelse af regn-
vand kan opnas en reduktion i belastningen pa kloakker og renseanl ey samt
den samlede udledning af stoffer, hvorfor der kan vaare bade tekniske, mil-
jomaessige og gkonomiske fordele i, at regnvand genanvendes. Udvalget
finder endvidere, at der med fritagelse for bidrag alene vil vagre tale om en
administrativ lettelse for kommunerne.

Et mindretal i udvalget bestdende af Danske Vandvagkers forening og
Danmarks Private Vandvaaker finder, at der ber skelnes mellem det regn-
vand, der opsamles og anvendes til havevanding, bilvask m.m. og det vand,
der faresind i bygninger og anvendes i den daglige husholdning som erstat-
ning for den amindelige drikkevandsforsyning.

| tilfadde hvor regnvand opsamles og anvendes til havevanding m.m., mener
mindretallet at dette kan sidestilles med andre situationer, hvor vandet ikke
ledes til det offentlige spildevandsanlaay. Ud fra denne betragtning kan der
ske en fritagelse for at betale bidraget.

Men i tilfadde hvor der sker en regnvandsforsyning til bygninger o.lign., er
mindretallet af den opfattelse, at der ikke bar vaae mulighed for at fritage
for betaling af vandafledningsbidrag. Dette vand vil blive afledt til det of-
fentlige spildevandssystem, og der vil som sadan ikke kunne pavises nogen
vasentlig besparelse for kloakforsyningen. Disse situationer er at sammen-
ligne med forsyning fra egen boring eller brend.

Det er i gvrigt dette mindretals opfattelse, at betalingsreglerne ikke bar an-
spore til at indfere regnvand i bygningerne sa laange, at der er tekniske samt
miljg- og hygiejnemaessige problemer, der fortsat er uafklarede. Risikoen
for folkesundheden ma derfor anses for at vagre vassentligt sterre end den
meget begramsede miljggevingt, der kan opnasi form af vandbesparelser.
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3 Opdeling af vandafledningsbidra-
get

3.1 Baggrund

3.1.1 Nugaddende og tidliger e lovgivning om vandafledningsbidrag
De gaddende regler for beregning og opkraevning af vandafl edningsbidraget
findesi lov om betalingsregler for spildevandsanlaeg m.v. § 2, stk. 2-4 (ogsa
kaldet betalingsloven). Lov om betalingsregler for spildevandsanlasg m.v.
bygger pa principperne fra den farste betalingslov fra 1987, som undergik
nogle amdringer i henholdsvis 1992 og 1997.

V andaf|edningshidraget opkraeves som udgangspunkt efter malt eller skan-
net vandbrug. Bidraget beregnes sal edes som et belgb pr. kubikmeter for-
brugt vand og er slledes udelukkende m*-afhaangigt.

Sterrelsen af taksten pr. kubikmeter fastsadtes af kommunalbestyrel sen, jf.
lovens § 3, stk.1.

Efter bekendtgarelse nr. 525 af 14. juni 1996 skal der senest 1. januar 1999
vage installeret vandmaler pa ejendomsniveau pa ale eiendomme, der er
tilsluttet almene vandforsyninger.

Far 1987-lovens vedtagelse var betalingsspargsmalet for fadles spilde-
vandsanlagy reguleret af 8 27 i den dagaddende miljgbeskyttel seslov. Denne
bestemmel se fastsatte ikke neamere kriterier for, hvorledes udgiftene til
fadles spildevandsanlaag skulle fordeles. Kommunal bestyrel serne var derfor
inden for rammerne af § 27 i princippet frit stillet ved fastsadtelse af bet a-
lingsordninger for fadles spildevandsanl aay.

Det medferte, at betalingsordningerne indbyrdes varierede meget, og at det
ikke var muligt at give en landsdaskkende beskrivelse af disse. Betalings-
reglernes udformning og indhold varierede endog fortsat inden for den en-
kelte kommune. Reglerne var endvidere sa detaljerede og komplicerede, at
de var vanskelige at administrere, ligesom de havde vanskeligt ved at vinde
forstéel se og accept hos de berarte brugere. Retstilstanden var sdledes uens-
artet og uoverskuelig. Problemerne medferte, at der i 1984 blev nedsat et
udvalg, der afgav betaankning i 1986. Udvalget fremsatte heri forslag om
ensartede og forenklede kommunale betalingsregler for spildevandsbor t-
skaffel se byggende pa en forsyningsmodel.

Hovedsigtet med 1987-loven var at gennemfare Vandmiljgplanens forud-
satning om en forbedret spildevandsrensning i kommunerne og fuld bruger-
finansiering af udgifterne hertil, samt at gennemfare en ensartethed og for-
enkling af reglerne.

Loven byggede pa en forsyningsmodel, hvor spildevandsbidragene for ens-
artede grupper af udledere som udgangspunkt skulle vaae den samme uanset
geografisk beliggenhed inden for kommunen og uanset, hvilke omkostni n-
ger, der havde vaaet forbundet med etablering af spildevandsanlaay i det
pagad dende omréde.
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| modsaaning til tidligere, hvor der havde vagret anvendt mange forskellige
kriterier for udgiftsfordeling, opererede loven kun med ét, nemlig vandfor-
bruget.

V andafledningsbidraget, der var delt op i et anlagyshidrag og et driftsbidrag,
fastsattes for en boligenhed efter skennet eller malt vandforbrug, hvor
kommunal bestyrel sen havde kraevet vandmalere. For erhvervsejendomme
fastsattes vandafledningsbidraget tilsvarende, dog opererede loven for er-
hvervsejendomme med en mindsteafledningsret pa 0,25 m*® pr. m’ pr. &r,
som var mindstebetaling pa vandafledningsbidragets anlasgsdel. Altsden
form for fast bidrag. Tilslutningsbidraget fastsattes for boliger som et bidrag
pr. boligenhed, mens tilslutningsbidraget for erhvervsg endomme fastsattes
ud fra afledningsretten, der mindst skulle svare til ovennaavnte mindsteaf-
ledningsret. Betalingslovens bestemmelser om mindsteafledningsret og be-
stemmel serne om beregning af tilslutningsbidrag og vandafledningsbidrag
blev madt med kritik fra ejere af egendomme med et stort areal og et lille
vandforbrug. Denne kritik gav anledning til, at det besluttedes at gennemf &
reenlovandring i 1992.

Lovaandringen indebar en af skaffelse af mindsteafledningsretten. Afreg-
ningsgrundlaget for en boligenhed uden krav om vandmaler blev endvidere
maksimeret til 170 m®. Endvidere indfertes der i forbindelse med 1992-
loven hjemmel til, at kommunalbestyrelsen kan give adgang til, at vandaf-
ledningshidraget beregnes efter malt forbrug for jendomme (boliger) med
vandmaler opsat uden krav herom, og muligheden for at lave saaregler ved
saaligt stort eller lavt vandforbrug blev af skaffet.

Endelig indehol dt lovaandringen visse aandringer for sd vidt angar tilslut-
ningsbidraget, idet dette blev maksimeret til 30.000 kr. inkl. moms pr. bol i-
genhed eller pr. 800 m” grundareal for erhvervsejendomme.

Det primazre sigte med aandringerne var at afbryde individuelle aftaler, der
havde karakter af rabatordninger. Formalet var endvidere at forhindre, at
kloakbetalingsforhold blev en konkurrenceparameter i bestragbel serne pa at
skaffe nye virksomheder til den enkelte kommune samt at forhindre store
variationer i tilslutningshidragene. Endvidere blev adgangen til at opkreeve
supplerende tilslutningsbidrag ved aandringer i ejendommen af skaffet.

Lovamndringen i 1997 indeholdt alene aandringer for savidt angar tilslut-
ningsbidraget. Tilslutningsbidraget skal ikke laangere beregnes ud frade
faktiske omkostninger, men blev aandret til et ensartet standardtilslutning s-
bidrag, svarende til det tidligere loft pa 30.000 kr. for en boligenhed/800 m?
grundareal, dog sdledes at de 30.000 kr. nu er ekskl. moms mod tidligere
inkl. moms.

Udviklingen i betalingsreglerne for bortskaffelse af spildevand har saledes
gennem regelandringer bevagget sig vak fraen tilstand, hvor de enkelte
anlagg skulle hvilei sig selv med hver sin betalingsvedtaggt og over til en
ordning, der skaber lighed mellem samtlige offentlige spildevandsanlagy i
den enkelte kommune, og hvor bidrag betal es efter samme regler, uanset
den enkelte ejendoms beliggenhed. Der er med de | gbende aandringer skabt
starre og sterre ensartethed i reglerne, siledes at der ikke er markante for-
skelle i betalingsprincippet fra kommune til kommune.
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Udviklingen har endvidere bevagget sig i retning af en forsyningsselskabs-
model, der hviler pa et solidarisk princip og paet princip om fuld brugerf i-
nansiering, idet det forudsadtes, at kloakforsyningen hviler i sig selv.

| 1997 indfertes en spildevandsafgift for udledning af spildevand. Spilde-
vandsafgiften opkraeves hos den enkelte udleder, det vil for kloakerede om-
rader sige, at den opkraeves renseanlasgget for den udledning, der har vaaet
herfra.

Spildevandsafgiften pa renseanlasgget skal opfattes som en generel merom-
kostning for kloakforsyningen, og afgiften tilbagevadtes pa den enkelte bru-
ger i overensstemmelse med reglernei lov om betalingsregler for spilde-
vandsanlaay. Det er ikke muligt at beregne spildevandsafgiften for den en-
kelte bruger pa anden vis, end efter betalingslovens regler.

Det er vigtigt at pointere, at det samlede provenu af spildevandsafgiften ikke
bergres af overvejelser om at andre pa betalingslovens regler. | den ud-
strakning, der med aendringer af betalingsloven sker forskydninger i om-
kostningsfordelingen mellem visse brugergrupper, vil spildevandsafgiften
blot vaae en integreret del heraf.

3.1.2 Statusfor brug af vandmaler pa enkeltejendomsniveau
Boligministeren nedsatte i 1992 et udvalg om obligatorisk individuel maling
af forbrugsposter. Udvalget havde bl.a. til opgave at opstille en overordnet
samfundsgkonomisk strategi eller handlingsplan for obligatorisk individuel
maling af forbrugsposter til e, gas, vand og varme. Til brug herfor ivaa k-
satte udvalget omfattende undersagel ser, kortlaggning og redegarel ser, der
bl. a afdakkede brugen af vandmalere i Danmark.

Udvalget afduttede i 1995 sit arbejde med “betaankning om obligatorisk
individuel maling af forbrugsposter” (Boligministeriet, 1995). | betaanknin-
gen er der redegjort for den gennemfearte kortlasgning af brugen af vandma-
lere pa enkeltegjendomsniveau i Danmark. Kortlaggningen blev gennemfart i
1993 og viste, at ca. 64% af samtlige én-families huse var forsynet med
vandmalerei 1993. Tilsvarende fremgar det, at ca. 77% af alle etagegjen-
domme, ca. 25 % af ale fritidshuse samt 70% af erhvervsejendomme, ti -
sluttet almen vandforsyning, var forsynet med vandmalere pa jendomsni-
veall.

Denne udvikling i brugen af malere er intensiveret fra 1993 frem til i dag,
hvor der pr. 1. januar 1999 skal vage installeret malere pa enkeltgjendoms-
niveaw.

3.1.3 Kloakforsyninger nes gkonomi

Kloakforsyningernes samlede udgifter udgjordei 1996 4,4 milliarder kr.
fordelt med 1,8 milliarder kr. i anlaggsudgifter og 2, 6 milliarder kr. i drifts-
udgifter. Tilsvarende udgjorde indtasgternei 1996 4,1 milliarder kr. fordelt
med 0,2 milliarder kr. i anlagsindtasgter og 3,9 milliarder i driftsindtssgter.
Tallene stammer fra de kommunale regnskaber, hvori savel anlaggs- som
driftsudgifternetillige er fordelt pa “fedles formal”, “hovedkloak”,
“detailkloak” og “renseanlesy”.

Fordelingen af udgifterne og indtaagterne fremgér af tabel 3.1.
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Tabel 3.1. Kloakforsyninger nes samlede udgifter og indtasgter i 1996 i mil-
liarder kr.

Anlag Drift
Udgifter Indtaggter Udgifter I ndtaegter
Fadlesformad 0,2 0,1 0,9 3,5
Hovedkloak 0,8 0,02 0,7 0,2
Detailkloak 0,3 0,02 0,05 0,001
Renseanlagy 0,5 0,02 0,9 0,1
| alt 18 0,2 2,6 3,9

Det praeciseres, at kloakforsyningernes samlede udgifter for det enkelte ar
ikke svarer til de samlede indtaggter, da der blot skal vaare balance mellem
udgifter og indtaegter over en arrakke.

Det pointeres endvidere, at den viste fordeling mellem anlaggs- og driftsud-
gifter kan vaae noget “tilfaddig”, da det grundet det kommunale budget- og
regnskabssystems indretning ikke er muligt at give et mere nuanceret billede
af fordelingen.

3.1.4 Problemstilling

Daen stor del af kloakforsyningens omkostninger ikke er m*-afhaangige
men faste, kan der argumenteres for, at det m*-afhaangige bidrag suppleres
med et fast bidrag, som det i en rakke tilfad de sker inden for andre forsy-
ningsvirksomheder.

Det er vanskeligt at fastsd, hvor stor en del af kloakforsyningens omkost-
ninger, der er faste, henholdsvis variable, da de fleste omkostninger har et
ied af bade fast og variabel karakter. Endvidere kan nogle omkostninger,
der umiddelbart betragtes som faste, vurderet over en lamgere tidshorisont
vage delvis variable. Eksempelvis vil omkostningerne til vedligeholdel se af
et alerede etableret renseanlaggs konstruktioner veare faste, men vurderet
over en arrakke kan der ved nyanlagg investeresi mindre anlagg. Alternativt
kan en ellers planlagt udbygning undgas eller reduceres, hvis vandforbruget
er faldet. Et realistisk skan er ifalge betaankning nr. 3 1996 om spildevands-
afledningen i det dbne land, (Miljastyrelsen, 1996), at ca. 85 pct. af omkost-
ningerne er faste.

Problemstillingen er blevet yderligere aktualiseret af, at der fraden 1. januar
1999 er krav om mdler pa ale gendomme tilsluttet alment vandvaak. | om-
rader, hvor der ikke hidtil har vaaret krav om méler, og hvor det skennede
vandforbrug til beregning af vandafledningsbidrag for boliger som gennem-
snit har vaaret hgjere end det faktiske vandforbrug, vil kravet om malere
medfere et fald i det samlede vandforbrug, hvorefter der beregnes vandaf-
ledningsbidrag.

3.1.5 Spildevandsudvalgets anbefalinger

Spildevandsudvalget, der afsluttede sit arbejde med betaankning nr. 3 1996,
har i sit arbejde overvejet at gare betalingen af vandafledningsbidrag mere
kostaggte - herunder har udvalget overvejet, om der skulle ske en opdeling af
vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del.

Spildevandsudval get anbefal ede pa denne baggrund, at der i lov om beta-
lingsregler for spildevandsanlaayg m.v. blev indsat en bemyndigel sesbestem-
melse for ministeren til at fastsadte regler om opdeling af vandafledningsbi-
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draget i en fast og en variabel del. Spildevandsudvalget anbefalede endvide-
re, at der blev nedsat et saarligt udvalg til at se paforskellige modeller for en
sadan opdeling, siledes at de neamere regler om en opdeling af vandafled-
ningsbidraget farst blev udarbejdet efter udvalgsarbejdet, og sdledes at det
blev tilstradot, at reglerne kunne traede i kraft samtidig med de gvrige aen-
dringer i betalingsloven. Ministeren gnskede imidlertid ikke at medtage
bemyndigel sesbestemmelsen i lovforslaget, da han gnskede, at der forinden
blev udarbejdet |@sningsmodeller for udnyttelsen af bemyndigelsen og for
de gkonomiske konsekvenser for forslaget.

3.1.6 Kommissorium
Udvalget er blevet bedt om at overveje, om reglerne for beregning af vand-
afledningsbidrag ber aandres.

| den forbindelse er udvalget blevet bedt om at vurdere, om der kan hentes
inspiration fra andre forsyningsomrader til opstilling af en model for en
andret beregning af bidraget.

Endvidere er udvalget blevet bedt om at vurdere konkrete modeller for op-
deling af vandafledningsbidrag samt disse konkrete modellers gkonomiske,
administrative og milj@maessige konsekvenser.

3.2 Lovgivning vedr grende andre for syningsomr ader

3.2.1 Vandforsyningsoven

Efter vandforsyningslovens § 53 fastsedtes anlasgs- og driftshidrag for
kommunale almene vandforsyningsanlasg af kommunal bestyrelsen. For
private almene vandforsyningsanlasg godkendes bidragene af kommunalbe-
styrelsen efter indstilling fra vandvagket. De takster, som kommunal best y-
relsen fastsadter eller godkender, omfatter dels prisernes starrelse og dels
nogle ailmindelige principper for beregning af priserne - f.eks. forholdet
mellem priserne for forskellige grupper af ejendomme (“fordelingsnegler”).

For private vandvaaker kan kommunalbestyrel sen godkende eller naggte at
godkende de priser, der er forddet af vandvaaket, men kan ikke frit fast-
sadte vandpriserne, dog kan kommunal bestyrel sen tradfe bestemmel se om
forhgjelse af visse former for bidrag, hvisforhgjelsen er en nadvendig falge
af, at kommunalbestyrelsen har naggtet at godkende andre former for bidrag.

Vandforsyningsloven indeholder i § 52aregler om hvilket elementer, der
indgai prisen for vand sasom udgifter til indvinding og distribution, lgnning
og andre driftsomkostninger m.v. Endvidere er det i bekendtgerel se om
betaling for vand efter malt forbrug m.v. pa €jendomsniveau bestemt, at
betaling for levering af vand senest fra 1. januar 1999 skal ske efter malt
forbrug. Af bekendtgarelsen fremgér yderligere, at der i betalingen kan ind-
gaet fast bidrag.

Inden for vandforsyningen opereres med to typer bidrag, et anlaggsbidrag,
der i dag kaldes tildlutningsbidrag. Tilslutningsbidraget betales normalt i
forbindelse med en ejendoms tilslutning til vandvaaket, mens driftsbidraget
er en lgbende ydelse, der bestér af en m*-pris og amindeligvis en fast arlig
afgift.
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Miljastyrelsen har i 1986 udsendt vejledning nr. 1 1986 om fastsadtel se af
takster for almene vandforsyningsanlagy (Miljastyrelsen, 1986). Vejlednin-
gen er udarbejdet pa grundlag af et udkast fra et udvalg om vandpriser, som
Miljaministeriet nedsatte i 1981 med repraesentanter for bl.a. de kommunale
organisationer, Dansk Vandteknisk Forening, Fadlesreprassentationen for
Private Vandvaaker i Danmark, forskellige erhvervsorganisationer og for-
skellige myndigheder.

Vgjledningen indholder redlt ingen anbefalinger om et bestemt princip, men
angiver blot en made, som betalingen kan lgses pa. | vejledningen foreslas
en fordelingsnggle for anlaggshidrag til hovedanlaag og forsyningsledninger.

For forbruget for en gennemsnitlig husstand i et enfamiliehus med egen
stikledning foreslas fordelingstallet 1, mens der for andre grupper af forbr u-
gere foredas fordelingstal, der mest er pavirket af gruppens hgjeste degn-
forbrug. For landbrugsejendomme, institutioner og erhverv foreslas dog tal,
som fremkommer ud fra jendomstypens hgjeste degnforbrug.

Om driftshidrag for ejendomme med méalere angiver vejledningen, at de
fleste vandvaaker fra gjendomme med mélere ud over det m*-afhaangige
bidrag ogsa opkreever et fast arligt bidrag. Det faste bidrag er ofte beregnet
til at daskke udgifterne til malere og opkraevning af bidragene og er i safald
af begramset sterrelse i forhold til det bidrag, der opkraeves pr. m®. Der e,
ifelge vejledningen, dog intet til hinder for at fastlasgge en starre del af
driftsbidraget som fast bidrag.

| 1996 udsendte Danske Vandveaakers Forening (DVF) i samarbejde med
Danmark Private Vandvagker (FVD) en vejledning om vandvagkstakster
(Danske Vandvea kers Forening, Danmark Private Vandvea ker, 1996) ud-
arbejdet med udgangspunkt i Miljastyrelsens vejledning nr. 1 1986.

Vejledningen fraDVF og FVD anbefaler, at anlaagsomkostninger principielt
dakkes ved anlagyshidrag og driftsudgifter ved driftsbidrag. | vejledningen
findes en anbefal et fordelingsnegle for hovedanlsggsbidrag, hvorved store
forbrugere palignes starre bidrag end sma forbrugere. Ifalge vejledningen
bar forsyningsledningshidraget vaae ens for alle forbrugerei samme gjen-
domskategori, uanset forbrugets starrel se, idet omkostningerne til lasgning
af nye forsyningsledninger kun i ringe omfang pavirkes af ledningsdimensi-
onen. Af hensyn til hurtigere inddragelse af egendomme i det dbne land an-
befales det, at forsyningsledningsbidraget ansedtes ens for ale forbrugere,
uanset ejendommens beliggenhed i forsyningsomr adet.

Om driftshidraget anbefalesi vejledningen, at de faste arlige bidrags andel
af vandvagkets samlede driftsindtasgter hgjst ber udgere 40 %, uanset at
maske mere end 90 % af omkostningerne reelt er uafhaangige af hvor stor en
vandmaangde, der leveres. Det faste arlige bidrag ber vaae ensfor alefor-
brugere uanset forbrugets starrel se.

Ifa@lge vejledningen bar prisdifferentiering pa det variable driftsbidrag pri n-
cipielt ikke finde sted. Det vil ifglge vejledningen vage at foretrakke, at
store vandforbrugere i stedet hjadpestil en mindre omkostning til vand ved
vejledning i vandbesparel ser, genbrug af vand eller ved brug af proce-
svand/teknisk vand.

Ifelge datai Vandforsyningsstatistik 1996, (Danske Vandvea kers Forening
et al, 1997), udger det fast bidrag for en normalbolig som gennemsnit 36 %
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palandsplan. Der er dog stor spredning pa dataene, og det faste bidrag vari-
erer palandsplan mellem 0 og 100 % af det samlede bidrag.

Det bemagkes endvidere, at der i Vandforsyningsstatistikken kun er medta-
get oplysninger om vandvaaker, hvor forbruget i eget forsyningsomrade er
mere end 100.000 m® pr. &. Disse vandvaaker leverer dog stersteparten af
landets samlede vandforbrug.

3.2.2 Varmeforsyningsoven og elfor syningsloven
Varmeforsyningsloven, der regulerer bl.afjernvarmeforsyning, indehol der
ingen lovfastsatte regler om betalingsprincipper til varmeforsyningen, men
der findes en praksis anbefalet af Gas- og Varmeprisudvalget, der henharer
under Erhvervsministeriets ressort.

Denne praksis kan kortfattet beskrives sdledes: Det faste bidrag skal daskke
de faste omkostninger, og det variable bidrag skal daskke de variable om-
kostninger. Mindst 20 % af de samlede bidrag skal udgeres af det faste bi-
drag. Der opkraeves typisk et fast bidrag pr. m* hus/lgjlighed plus et variabelt
bidrag og i en raskke tilfadde herudover et arligt abonnementsbidrag.

Priser skal med angivelse af grundlaget for prisfastsadtel sen anmeldes til
Gas- og Varmeprisudval get.

Hvis udvalget finder, at fastsatte priser er urimelige, kan udvalget, hvisfor-
holdet ikke kan | zses gennem forhandling, give palasg om aandring af priser-
ne. Tilsvarende gadder, hvis prisen ma antages at ville medfere eni sam-
fundsmaessig henseende ugkonomisk anvendelse af energi.

Der er tilsvarende varme- og gasomradet nedsat et Elprisudvalg, der henhg-
rer under Erhvervsministeriets ressort.

Principperne for fastsadtel se af bidrag inden for elforsyningsloven svarer til
varmeforsyningslovens principper. Modsat Gas og Varmeprisudvalget har
Elprisudvalget dog ikke for elforsyningsomradet anbefalet, at der ved bi-
dragsfastsadtel sen skal beregnes et fast bidrag, svarende til mindst 20% af
det samlede bidrag.

Det bemaakes, at Miljg- og Energiministeriets El-reform forventes at fa
betydning bade for forsyningsstrukturen og principperne for prisdannelsen
paomrédet.

3.2.3 Lov om forsyningspligt

Reglerne for prisfastsadtel se inden for teleydel ser findesi lov om forsy-
ningspligt og visse forbrugerforhold inden for telesektoren samt i bekendt-
gerelse om forsyningspligt.

Der skal udpeges en eller flere forsyningspligtudbydere. Telestyrelsen fast-
sadter for en 2-arig periode efter forslag fra forsyningspligtudbyderen, hvor
meget en regning for en “normalforbruger” malyde pa. Der er sdledesi
princippet ingen regler for fordeling mellem abonnementsbidrag og samt a
lebidrag, men forholdet er underlagt konkurrenceretlige krav.
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3.3 Konkurrencelovgivningen m.v.

3.3.1 Konkurrenceloven

Konkurrenceloven finder anvendelse pa al erhvervsvirksomhed. Begrebet
“erhvervsvirksomhed” skal forstas bredt, sdledes at enhver gkonomisk akti-
vitet, der foregdr i et marked for varer og tjenester, er omfattet af loven.

Af Konkurrencelovens § 2 fremgar:

“8 2. Reglernei kapitel 2 og 3 gadder ikke, hvis en konkurrencebegraans-
ning, er en direkte eller ngdvendig falge af offentlig regulering. En konkur-
rencebegramsning, som er fastsat af en kommunalbestyrelse, er kun en di-
rekte og negdvendig falge af offentlig regulering, ndr konkurrencebegrams-
ningen er ngdvendig for, at kommunal bestyrelsen kan opfylde de opgaver,
den er pdlagt, i henhold til lovgivning.

Sk. 2....

Sk. 3. Afgerelse af, hvorvidt en konkurrencebegraansning er omfattet
af stk. 2, tradffes af den myndighed m.v., der har fastsat reguleringen, eller
safremt reguleringen er fastsat ved lov eller EF-forordning af vedkommende
minister.”

Efter lovens § 2 falger det saledes, at offentlig virksomhed, der kan omfatte
konkurrencebegramsning, ikke er omfattet af loven, hvis konkurrencebe-
gramsningen, er fastsat i eksempelvisi en lov eller en bekendtgerelse, og
begramsningen er ngdvendig udfra de hensyn og mal, der ligger bagved den
pagaddende lovgivning. Det falger endvidere, at det er den regel udstedende
myndighed eller minister, der faktisk tradffer afgerelse af spargsmalet om,
en konkurrencebegramsning er en direkte og nadvendig falge af lovgivnin-
gen pa omradet.

Loven har sdledes undtaget konkurrencebegramsninger som felger af lov
dler af kommunale vedtagelser, da disse kan vaae politisk vedtaget udfra
andre samfundshensyn end lige netop hensynet til en effektiv konkurrence.

Det skal sdledesindledningsvis pointeres, at da betalingsforhol dene pa spi |-
devandsomradet er fastsat i en lov, kan en mulig konkurrencebegraansning
(eks. i form af 100% forbrugsafhaangige bidrag), muligt falde udenfor kon-
kurrencel ovens rammer pa grund af de sasmfundsmaessige hensyn, der ligger
bag vedtagel sen af loven.

3.3.2 Inddragelse af Konkurrencestyrelsen i udvalgets arbejde
Selvom betalingsordningen for spildevandsafledning saledes muligt ikke er
omfattet af konkurrencelovgivningen, har udvalget ved udarbejdel sen af
betaankningen inddraget K onkurrencestyrelsen, for at fa en vurdering af, om
den prisfastsadtelsen i den nuvaarende betalingsordning for spildevand er i
overensstemmel se med konkurrencel ovgivningens principper.

Konkurrencestyrelsen har med brev af 29. marts 1999 fremsendt et notat
omhandlende principper og metoder for fastsedtelse af priser for adgang og
benyttelse af “first mover” monopoler, der af Konkurrencestyrelsen som
udgangspunkt vurderes, at kunne finde tilsvarende anvendel se pa forsy-
ningsmonopoler. (Konkurrencestyrelsen pointerer dog, at der kan vearetil-
fadde, hvor et forsyningsmonopol har en sa anderledes omkostningsstruktur,
at der bar anvendes andre prisfastsadtel sesmetoder.)



Konkurrencestyrelsen angiver i brevet af 29. marts 1999, at udgangspunktet
for at vurdere om “first mover” monopoler/forsyningsmonopol ers priser er
rimelige, er, at monopol ets samlede indtaegter for adgang og ydelser ikke ma
overstige de ngdvendige omkostninger ved effektiv drift incl. en rimelig
forrentning. Ved vurdering af effektiviteten bar anvendes benchmarking.

Det fremgar videre, at infrastrukturejeren ved prisfastsadtel sen af forsy-
ningsvirksomhed kan opkraave en engangstilslutningsafgift, en abonne-
mentsafgift samt en variabel forbrugsafhaengig afgift.

Engangsafgiften maifelge Konkurrencestyrelsen ikke overstige de faktiske
tilslutningsomkostninger. Der givesimidlertid et betydeligt spillerum for
fordelingen af denne afgift.

Abonnementsafgiften kan lovligt daskke infrastrukturens faste omkostninger
tillagt en rimelig forrentning. Det er Konkurrencestyrelsens vurdering, at de
faste omkostninger er vanskelige at fordele objektivt, hvorfor der saledes er

et betydeligt raderum for, hvorledes denne afgift kan fordeles.

Endelig angiver Konkurrencestyrelsen, at den forbrugsafhaangige afgift som
udgangspunkt alene bar daskke de variable omkostninger, som den enkelte
forbruger giver anledning til. Men ogsa her vil afvigelser fra hovedreglen
efter Konkurrencestyrelsens vurdering kunne komme patale.

Efterfelgende har udvalget afholdt et made med Konkurrencestyrel sen om
problemstillingen den 4. juni 1999.

Det blev ikke pa medet dreftet, at betalingsordningen for spildevandsafled-
ning muligt ikke er omfattet af konkurrencelovgivning som falge af lovens 8
2, stk. 2. Temaet for dreftel serne var alene om den nuvazrende betalingsor d-
ning var i overensstemmel se med de konkurrenceretlige princi pper.

Konkurrencestyrelsen oplyste, at der i den konkurrenceretlige praksis er

materialiseret 5 krav til betalingssystemer, hvor der er et naturligt monopol.

Systemet skal vaae indrettet sdledes at det er:

1) effektivt (det vil sigelavest mulige ressourceforbrug, lavest mulige om-
kostninger)

2) bent/gennemsigtigt (forbrugeren skal kunne gennemskue, hvordan bi-
draget er fastsat)

3) administrativt enkelt

4) inciterende til korrekt adfaard hos forbrugeren

5) ikke-diskriminerende (to ensindivider/virksomheder skal behandles ens
- forbrugeren skal betale for det ressourceforbrug, forbrugeren giver an-
ledning til)

De 5 krav kan vaae overlappende og indbyrdes afhaangige. F.eks. vil kravet
om, at systemet skal gge incitamentet til korrekt adfaard, ogsaindeholde et
krav om starst mulig effektivitet og lavest mulige ressourceforbrug.

For savidt angdr den nuvaarende betalingsordning med det 100% forbrugs-
afhaangige | gbende bidrag, er det Konkurrencestyrelsens vurdering, at beta-
lingsordningen opfylder den nuvaarende betalingsordning punkterne 1)-4).

Det var imidlertid Konkurrencestyrel sens holdning, at den nuvaaende beta-
lingsordning kan lede til diskrimination af et ikke kendt omfang, idet de sma
forbrugere - qua et muligt lille forbrugsafhaangigt bidrag - afholder en meget
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lille andel af omkostninger til administration og beredskab i forhold til store
virksomheder med et starre vandforbrug.

Konkluderende var det Konkurrencestyrelsens holdning, at den nuvaarende
betalingsordning for kloakforhold “naermest ikke var imod den konkurren-
ceretlige regulering”, og Konkurrencestyrelsen fandt, at paen skalafra1-5
(med 5 som optimal opfyldelse af de konkurrenceretlige regler) var niveauet
for den nuvagrende betalingsordning 4-4,5.

Pa spargsmal om det er muligt at finde et betalingsordning, der er i bedre
overensstemmel se med konkurrenceretlige principper, fandt Konkurrence-
styrelsen, at en betalingsordning med en fast mindre afgift til administration
pa eksempelvis 200 kr. om aret kunne medfgre, at de smaforbrugerei hgje-
re grad kommer til at betale for den del af ressourceforbruget, forbrugeren
giver anledning til. Konkurrencestyrelsen fandt at med indfarelse af et fast
mindre bidrag pa en skalafra 1-5 (med 5 som optimal opfyldelse af de kon-
kurrenceretlige regler) ville niveauet for betalingsordningen vaae 4,75.

Pa spargsmal om indfarelse af en betalingsordning, der indeholder et fast
bidrag, og som er frivillig for kommunerne, (sdledes at kommunerne kan
vadge mellem at indfare et fast bidrag eller fortssgte med den nuvaarende
ordning), er i overensstemmelse med konkurrenceretlige principper, fandt
Konkurrencestyrelsen, at det ikke ville vagre i strid med konkurrenceretlige
regler, ndr blot der var tale om et beskedent bel gb.

34 Konklusioner i rapport fra Dansk Industri/Kommuner -
nes L andsforening

Dadet lovfordag, der blev fremsat den 18. december 1996 til lov om aen-
dring af lov om miljgbeskyttelse og lov om betalingsregler for spildevands-
anlasg m.v., ikke indeholdt hjemmel til ministeren til at fastsedtte regler om
en opdeling af vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del, nedsatte
Dansk Industri og Kommunernes Landsforening en fadles arbejdsgruppe til
at sege at vurdere mulige modeller for opdeling af vandafledningsbidraget.

Arbejdsgruppen har dreftet et stort antal modeller, og har for nogle af disse
modeller belyst de bidragsmaessige konsekvenser for udvalgte eendommei
Ikast Kommune.

Det er arbejdsgruppens vurdering, at de lokale forhold, herunder sammen-
sagningen af boliger og virksomheder vil vaae afgerende for en hensigts-
maessig udformning af et fast bidrag, og at der sdledes ikke bar opstilles en
generel model. Arbejdsgruppen anbefalede i lighed med spildevandsudval-
get derfor, at der i loven blev givet ministeren hjemmel til at fastsadte regler
om opdeling af vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del, og at
denne kunne traede i kraft samtidig med de @vrige aandringer vedrarende
betalingsvedtagyterne.



Modeller til opdeling af
vandafl edningsbidraget

Kommunetyper

Beregningseksempler

3.5 Forudsatningerne ved beregning pa modeller til opdeling
af vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del

Udvalget har valgt at belyse fire modeller til opdeling af vandafledningsbi-
draget i en fast og en variabel del.

» arealmodellen

« maermodellen
» enhedsmodellen
» stikmodellen

Forskellen pa de fire modeller ligger i metoden til beregning af det faste
bidrag. Det variable bidrag er i alle tilfadde m’-afhaangigt efter vandforbru-
get.

Generelt betragtet vil opdeling af vandafledningsbidraget i en fast og en
variabel del medfare et mindre vandafledningshidrag for egendomme med et
stort vandforbrug og sterre bidrag for egendomme med et lille vandforbrug.
Ud over at gere bidraget mere kostaggte har udvalget i sit arbejde tilstragot at
finde Igsninger, der er enkle og gennemskuelige og samtidig lette at admini-
strere. Udvalget har endvidere lagt vaagt pa at finde |gsninger, sdledes at
bidragene inden for kloakforsyningen fortsat kan bygge pa solidaritetspri n-
cippet, selvom de gares mere kostaggte.

Udvalget har valgt at belyse konsekvenserne for to principielt forskellige
kommunetyper.

Kommunetype A:
Kommune med boliger og erhvervsegendomme.

Kommunetype B:
Kommune med boliger og sommerhuse.

| realiteten vil mange kommuner besta af bade boliger, erhverv og sommer-
huse, men det er valgt ikke at medtage sadanne kommunetyper, idet disse
vil vaare mellemlgsninger af type A og type B.

Udvalget har pa baggrund af hver af de to kommunetyper lavet en rakke
beregningseksempler med forskellige fordelinger mellem de to gjendomst y-
per, der indgdr i den pagad dende kommunetype, dvs. kommuner med hen-
holdsvis lidt erhverv og meget erhverv og kommuner med henholdsvis fa
sommerhuse og mange sommerhuse. For kommunetype A er der endvidere
lavet beregninger for forskellige fordelinger mellem erhvervsejendomme
med henholdsvis stort og lille vandforbrug.

Det er valgt kun at medtage fa beregningseksempler i selve betaankningen,
men resultater for en del af de gvrige eksempler, som udvalget har arbejdet
med, findesi bilagene 3.4-3.9.

| eksemplerne vil bliveillustreret, hvilken stigning/reduktion i vandafled-
ningsbidraget - i forhold til nuvaarende bidrag - en opdeling af vandafled-
ningshidraget vil medfere for udval gte ejendomskategorier.

Der er for alle modellerne forudsat, at kommunens indtaegter fra det faste
bidrag tilsammen udger 25 % af kommunens samlede indtaggter fra vandarf-
ledningsbidrag. Eksemplerne er endvidere gennemregnet for en fast andel
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pa 10 %. Resultaterne for en fast andel pa 10 % fremgar af bilagene 3.4, 3.5
og 3.8.

For at gere aandringen i vandafledningsbidraget uafhaangig af m’-taksten,
der varierer frakommune til kommune, er det valgt at vise den procentvise
stigning/reduktion i vandafledningsbidraget. Endvidere kan procentstigni n-
gen anvendes ved sammenligning af den byrde/lettelse, som forskellige
forbrugertyper oplever. Eksempelvisvil en stigning pa 1.000 kr. opleves
som mere voldsom af en enlig pensionist/enkeltmandsvirksomhed end af en
starre industrivirksomhed med et &rligt vandforbrug pa f.eks. 10.000 m°.

Omvendt vil betydningen af den procentvise stigning afhaange af m°-taksten,
forstaet sdledes, at der bliver tale om en mindre stigning/reduktion i kroner i
en kommune med en lav m*-takst end i en kommune med en hgj takst.

For at give et indtryk af sterrelsesordenen i absolutte tal er ogsa vist stigni n-
gen/reduktionen i kroner under forudsagning af et eksisterende vandafled-
ningsbidrag p& 15 kr. pr m”’.

Der er i betankningen lagt vaegt pa at belyse situationen for gendomme
med malere, da alle ejendomme tilsluttet almen vandforsyning senest den 1.
januar 1999 skulle have installeret maler.

Imidlertid er det fundet relevant ogsa at sammenligne med tilstanden, fer
der var generelt malerkrav, idet boliger/sommerhuse, der tidligere ikke har
haft krav om maler eller adgang til at betale vandafledningsbidrag efter malt
forbrug, frem til tidspunktet for afregning efter maler har betalt efter et
skennet forbrug. Den prisfastsadtelse, der tidligere fandtes i omrader uden
afregning efter maler, var saledes at sammenligne med et fast vandafled-
ningsbidrag og intet variabelt bidrag.

V andforsyningslovens bemyndigel seshestemmel se, der ligger til grund for
bekendtgarel se om betaling for vand efter malt forbrug m.v. pa ejendomsni-
veau og dermed for det landsdaskkende malerkrav, der er geddende fra 1.
januar 1999, blev vedtaget af Folketinget i forbindel se med vedtagel se af
andringen af lov om betalingsregler for spildevandsanlagg i 1992. Andrin-
gen af vandforsyningsloven blev udformet som en bemyndigel sesbestem-
melsetil at fastsate nermere regler for at give tid til og mulighed for at fa
|@st de tekniske problemer, der knytter sig til indfgrelse af vandmalerei
forskellige typer af g endomme, inden reglerne blev udmantet. Den tids-
maessige forskydning mellem principbeslutningen i 1992 og tidsfristen for
indferelsen er sdledes betinget af tekniske forhold.

Til illustration af en tilstand, hvor boliger/sommerhuse ikke afregnes efter
maler, er det valgt at vise de tilsvarende tal for vandafledningsbidrag under
forudsagning af et vandforbrug p& 170 m® pr & pr. boligenhed/sommerhus.
Det skal bemagkes, at 170 m® er det lovbestemte maksimum for et skennet
forbrug, og at den enkelte kommune derfor har kunnet vadge et mindre
skennet forbrug til opkraevning af vandafledningsbidrag. Endvidere kunne
kommunen vadge at differentiere det skennede forbrug efter ejendomskat e-
gori, f.eks. sdledes at sommerhuse betalte for 100 m®, mens gvrige boliger
betalte for f.eks. 150 m’,

Det er ved beregning af stigningen/reduktionen i vandafledningsbidrag i
eksempler, hvor boliger ikke har maler, forudsat samme totale indtasgt fra
vandafledningsbidrag som i eksempler, hvor alle ejendomme har maler.



Eksempler baseres pa teo-
retiske forudsagninger

Boligfordeling og
-vandforbrug

V andaf|edningsbidragets m’*-takst vil derfor sendres som felge af et sterre
beregningsgrundlag for vandafledningsbidraget. Det er forudsat, at alle er-
hvervsgjendomme har maler.

Det skal her bemaakes, at mindre erhverv ikke ngdvendigvis har haft maler
far generelt krav om malere, men daloven ikke har opereret med skennede
forbrug for grupper af udledere for erhvervsejendomme, som det er tilfad det
for boliger, har det i princippet vaaet kreevet, at der skulle foretages et indi-
viduelt skgn pa den enkelte erhvervsegjendom. | mange tilfadde er det
“skgnnede” forbrug blevet fastsat ud fra en maler, ogsa selvom der ikke har
vaget krav om maler eller kommunen har givet generel adgang til afregning
efter maler uden krav. Overgang til generelt malerkrav vil derfor for er-
hvervsejendomme ikke give de samme markante amdringer i beregnings-
grundlaget som for boliger/sommerhuse.

Som det fremgar af afsnit 3.1.2 har tilvasksten i antallet af gjendomme med
maler op gennem 90’ erne vaget saalig markant for sommerhuse. Det er
derfor specielt kommuner med mange sommerhuse, der som felge af ma
lerinstallation har oplevet en voldsom andring i vandafledningshidragets

beregningsgrundlag.

Dadet ikke har vaaet muligt at skaffe tilstraskkeligt materiale om konkrete
kommuner, har udvalget pa baggrund af foreliggende oplysninger i stedet
segt at laegge realistiske teoretiske forudsagninger ind og i stedet vurdere de
fire modeller ud fra disse. Det er udvalgets vurdering, at der med de valgte
forudsagninger vil fas et muligt billede af virkeli gheden.

Det skal prasciseres, at der af hensyn til overskueligheden ved fremstilling af
udval gets beregningsresultater er indlagt en del forenklinger ved valget af
forudsagninger. Disse forenklinger vurderes at vaae uden sterre betydning
for det samlede billede, men der vil, i det omfang forenklingerne vurderes at
have konsekvenser for resultaterne, blive redegjort neamere herfor.

| afsnit 3.5.1- afsnit 3.5.4 beskrives de generelle forudsagninger, der er lagt
til grund i modellerne. Visse af forudsagningerne er uddybet i betaankni n-
gens bilag. Resultater og konklusioner i afsnit 3.6 og 3.7 kan godt laeses
uden detaljeret kendskab til nedennasavnte forudsagninger.

3.5.1 Boliger

| beregningseksemplerne for bade kommunetype A og kommunetype B er
der for alle modeller lagt forudsagtninger til grund om boligfordelingen og
boligernes vandforbrug.

Boligfordelingen forudsadtes sdledes:

5 % af boligerne har et arligt vandforbrug p& 30 m®,
20 % af boligerne har et arligt vandforbrug pa 80 m”.
50 % af boligerne har et &rligt vandforbrug p& 140 m®,
20 % af boligerne har et arligt vandforbrug pd 200 m°.
5 % af boligerne har et arligt vandforbrug p& 250 m®,

Med ovennaavnte fordeling udger det gennemsnitlige vandforbrug for en
bolig 140 m® pr. &r. Vurderet pa baggrund af oplysninger i bl.a. Vandforsy-
ningsstatistik 1996 (Danske Vandvaa kers Forening, Miljastyrelsen, Geus,
1997) svarer dettetil det gennemsnitlige boligforbrug pa landsplan. | forde-
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lingen er - ligeledes ud fra oplysninger i Vandforsyningsstatistik 1996 - som
det laveste boligforbrug valgt et forbrug pd 30 m® pr. &r.

Udvalget har modtaget oplysninger vedrarende fordeling af boligforbrug i
Ikast Kommune. Vurderet pa baggrund af oplysninger om antal indbyggere
pr. husstand og aldersfordeling for hhv. Ikast Kommune og hele landet i
(Indenrigsministeriet, 1995) er Ikast Kommune nogenlunde reprassentativ
for en landsfordeling. En sammenligning af ovennaevnte fordeling for boli g-
forbrug med fordelingen af boligforbrug for Ikast viser god overensstem-
melse. Spredningen er dog lidt sterre for Ikastfordelingen, men denne afvi-
gelsei spredningen vurderes at vaare uden betydning for modellernes resul-
tater. Det er saledes udvalgets vurdering, at ovennae/nte fordeling er anven-
delig som forudsagning i beregni ngerne.

Endvidere er det forudsat, at 1/3 af boligerne med et vandforbrug pa hen-
holdsvis 30, 80 og 140 m*/ar er lgjligheder i etagegjendomme, og at der er
10 lgligheder i en etagegjendom.

Forudsagningen om antal |€jligheder pr. eiendom er kun relevant ved ma-
lermodellen og stikmodellen, idet princippet for beregning af vandafled-
ningsbidraget efter arealmodellen og enhedsmodellen er uafhaengigt af bo-

ligtypen.

| praksis kan der ofte vaare vassentligt flere end 10 Igjligheder i en etage-
gendom. | disse situationer vil det faste bidrag beregnet efter stikmodellen
blive mindre, ligesom det vil blive starre, hvis der er faare end 10 Igjlighe-
der pr. stik. Tilsvarende vil det faste bidrag beregnet efter malermodellen
blive starre, hvis faare end 10 lejligheder deler maler. Det vurderesikke, at
der kan vaae flere end 10 |ejligheder om at dele den mindste maler.

For yderligere uddybning af forudsagninger for boligfordeling og -vand-
forbrug henvisestil bilag 3.1.

3.5.2 Erhverv

| beregningseksemplerne for kommunetype A er erhvervsgendommene delt
op i erhvervsgiendomme med et stort vandforbrug og erhvervsegendomme
med et lille vandforbrug.

For at sedte begreberne “stort vandforbrug”/”lille vandforbrug” i perspektiv
har udvalget fundet det relevant at sadte vandforbruget i relation til gjen-
dommens grundareal. Eksempelvis vil et vandforbrug pd 500 m® vaare stort
for en lille enkeltmandsvirksomhed som f.eks. en skomager, mens det vil
vaae lille for en starre vandforbrugende industrivirksomhed. Man kunne
ogsa have valgt at sadte vandforbruget i forhold til f.eks. virksomhedens
omsadning, idet denne ogsa vil afspejle starrelsen af virksomheden. Daen
sterre industrivirksomhed alt andet lige vaare beliggende pa en sterre grund
end den mindre erhvervsdrivende, vil grundarealet ogsa give et indtryk af
virksomhedens starrelse. Arealstarrel sen er endvidere en parameter, der
anvendesi forbindelse med i spildevandsplanlasgningen.

Vandforbruget for de to kategorier “stort vandforbrug” og " lille vandfor-
brug” er fastsat sdledes, at det udger henholdsvis 10 gange og 1/10 af gen-
nemsnitsvandforbruget (140 m’ pr. & for en boligenhed). Vandforbruget for
de to kategorier forudsadtes derfor saledes:



Fordeling mellem erhvervs-
gjendomme med stort og
lille vandforbrug

Kommune med vandfor bru-
gende erhverv

Kommune med mindre
vandfor brugende erhverv

Erhvervsg endomme med stort vandforbrug:
1.400 m’ pr. & pr. 800 m’ grundareal svarendetil 17.500 m® pr. & pr. hektar.

Erhvervsgiendomme med lille vandforbrug:
14 m’ pr. & pr. 800 m’ grundareal svarendetil 175 m® pr. & pr. hektar.

Det er af hensyn til overskueligheden valgt kun at medtage disse to katego-
rier i beregningerne. En “mellemlgsning” vil give resultater, der befinder sig
imellem resultaterne for de to kategorier. Udvalget har lagt veagt pa at bel y-
se mulige ekstremer, forstaet sdledes, at de to valgte tal for erhvervsvand-
forbrug vil kunne findesi “virkeligheden”, men de fleste erhvervsgiendom-
mes vandforbrug vil efter udvalgets opfattelse befinde sig imellem de
naevnte tal for henholdsvis stort vandforbrug og lille vandforbrug. Pa bag-
grund af resultaterne for de to kategorier vil det vaae muligt at vurdere star-
rel sesordenen af resultatet for ejendomme med et andet vandforbrug end de
to naevnte.

| eksemplerne af kommunetype A, dvs. kommuner med boliger og erhverv,
fastsadttes fordelingen mellem de to kategorier “ stort vandforbrug” og “lille
vandforbrug” sdledes, at det gennemsnitlige erhvervsvandforbrug svarer til
erhvervsvandforbruget for det konkrete kommuneeksempel.

Variationen i ejendommes vandforbrug inden for et erhvervsomrade kan
vage betydelig, hvorfor der illustreres eksempler for bade en kommune med
vandforbrugende erhverv, dvs. en stor andel af kategorien “stort vandfor-
brug” og en kommune med mindre vandforbrugende erhverv, dvs. enlille
andel af kategorien “stort vandforbrug”.

| eksempler pa kommuner med vandforbrugende erhverv er det forudsat, at
95 pct. af erhvervsegjendommene er af typen “ erhvervsgendomme med stort
vandforbrug”, og 5 pct. af typen “erhvervsgiendomme med lille vandfor-
brug”. Dette giver et gennemsnitligt vandforbrug p& 2.940 m® pr. &r pr. hek-
tar.

| eksempler pa kommuner med mindre vandforbrugende erhverv er det for-

udsat, at halvdelen af erhvervsejendommene er af typen “erhvervsg endom-

me med stort vandforbrug” og halvdelen af typen “erhvervsejendomme med
et lille vandforbrug”. Dette giver et gennemsnitligt erhvervsvandforbrug pa

346 m’ pr. & pr. hektar.

| tabel 3.2 ses fordelingen mellem erhvervsejendomme med stort og med
lille vandforbrug.
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Tabel 3.2 Fordeling mellem erhvervseendomme med stort og med lille
vandforbrug.

Erhverv
Eksempel Erhvervsgrunde | Erhvervsgrunde | Gennemsnitligt
med lille vand- med stort vand- | erhvervsvandfor-
forbrug forbrug brug i kommu-
1am’pr. & pr. | (L40OM’pr. & | nen
800 '’ grund- pr. 800 m’
areal) grundareal)
% af samlet % af samlet m’ pr. & pr.
erhvervsvandfor | erhvervsvand- hektar
brug forbrug
Kommune
med vandfor- 5 95 2.940
brugende
erhverv
Kommune
med mindre 50 50 346
vandforbrug-
ende erhverv

Med hensyn til erhvervsfordelingen findes en del publikationer vedregrende
forskellige branchers vandforbrug. Der mangler imidlertid oplysninger om
typiske “kommunefordelinger” for svel grundsterrel se som vandforbrug og
sammenhamngen mellem disse starrelser. Det er ud fra oplysninger om vand-
forbrug for industrikategorier med “mindre”, “middel” og “stort” vandfor-
brug i (Miljgministeriet, 1983) samt almindeligt anvendte forudsagtninger
om vandforbrug for erhvervsomrader i forbindelse med spildevandsplan-
laegning Miljestyrelsens vurdering, at det gennemsnitlige erhvervsvandfor-
brug for de fleste kommuners vedkommende vil befinde sig i intervallet
346-2.940 m’ pr. & pr. hektar.

For erhvervsejendomme vil den nadvendige vandmalerstarrel se vaae af-
haangig af vandforbrugets ars- og degnvariation. Ved malermodellen er det
af hensyn til overskueligheden forudsat, at erhvervsegendommes vandfor-
brug er jeevnt fordelt over 250 dage pr. ar. Tilsvarende er degnforbruget
jeavnt fordelt over hele dagnet. Denne forudsagtning har kun betydning for
maermodellen. | praksis vil vandforbruget ofte vaare ujsevnt fordelt over
degnet og evt. ogsa over aret. | disse situationer kan der vaare behov for en
sterre maler, hvorved det faste bidrag beregnet efter malermodellen vil blive
starre.

Ved nogle af modellerne er det nadvendigt at |asgge forudsagninger om
erhvervsgiendommes fordeling efter grundsterrelse til grund. Disse forud-
satninger fremgar af bilag 3.2.

For yderligere uddybning af forudsagninger for erhvervsfordeling og
-vandforbrug henvises saledes til bilag 3.2.

3.5.3 Sommerhuse

For kommunetype B er der for alle modeller lagt forudsaetninger til grund
om sommerhusfordelingen og sommerhusenes vandforbrug.
Sommerhusfordelingen forudsadtes saledes:

25 % af sommerhusene har et &rligt vandforbrug pd 10 m®.



Vandmalerstarrel ser

Middelkommune

Ekstremkommune

50 % af sommerhusene har et &rligt vandforbrug pa 30 m®,
25 % af sommerhusene har et &rligt vandforbrug pd 50 m®.

For yderligere uddybning af forudsagninger for sommerhusfordeling og
-vandforbrug henvisestil bilag 3.3.

3,54 Vandmalere

Ved fastsadtel se af det faste bidrag efter malermodellen er der lagt forud-
satninger til grund om malersterrelsen. Der er forudsat 8 forskellige vand-
malerstarrel ser med den maksimalbelastning, som er vist i tabel 3.3. Det
faste bidrag er beregnet ud fra de opgivne forholdstal. Forholdstallene er
fastsat proportionalt i forhold til vandmalernes maksimalbelastning, men er
dog for overskuelighedens skyld afrundet.

Tabel 3.3.
Forholdstal for det faste bidrag efter malerstarrelse.

Maksimalbel astning pa vandmal er Forholdstal
m’ pr. time

3,25 1

6,50 2

13,00 4

19,00 6

48,75 15

97,50 30

194,98 60

390,00 120

For en bolig i parcelhus og for et sommerhus er det faste bidrag beregnet
efter den mindste maler. Eksempelvis vil det faste bidrag for en erhvervse-
jendom, der er forsynet med en vandmaer med maksimal belastning pa
13,00 m’ pr. time, vaae fire gange s& stort som det faste bidrag for et parcel-
hus. For en |gjlighed i etageejendom er det forudsat, at der anvendes den
mindste maler pr. 10 |gjligheder.

3.5.,5 Fordeling mellem boliger og erhverv ved kommunetype A

For eksempler af kommunetype A illustreres for hver af de fire modeller,
hvilken stigning i vandafledningsbidraget - i forhold til nuvaarende bidrag -
en opdeling af vandafledningsbidraget vil medfere for en “middelkommu-
ne’.

Vurderet pa baggrund af kommunernes konteringer af indtasgter fra hen-
holdsvis boliger og erhverv for 1995 udger erhvervsandelen af kommuner-
nes samlede vandforbrug - vaagtet efter indbyggertal - 30 %. Nogle kommu-
ner har konteret hele indtasgten pa boliger, og disse er sdledes ikke medreg-
net. Da det maformodes, at de kommuner, der ikke har foretaget en opde-
ling pa boliger og erhverv, overvejende er kommuner med en lille er-
hvervsandel, vil den reelle erhvervsprocent ligge lavere. Som middelkom-
mune er derfor valgt eksempler, hvor erhvervsvandforbruget udger 25 % af
kommunens samlede vandforbrug.

Den hgjeste erhvervsandel er ifalge kommunernes konteringer for 1995 70
%. Der er derfor ogsa lavet beregninger for en “ekstremkommune”, hvor
erhvervsvandforbruget udger 70 % af kommunens samlede vandforbrug.
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Som naevnt i afsnit 3.5.2 illustreres der eksempler med savel en kommune
med vandforbrugende erhverv som en kommune med mindre vandforbru-
gende erhverv, dvs. middelkommunen illustreres for hver af disse to situati-
oner. Tilsvarende er der lavet beregninger for ekstremkommunen for hver af
deto situationer. Tallene er dog kun medtaget i selve betamnkningen i det
omfang, der ses vaesentlige afvigelser fra middelkommunen. De resterende
tal er medtaget i bilagene 3.5 0g 3.7.

3.5.6 Fordelingen mellem boliger og sommer huse ved kommunetype B
For eksempler af kommunetype B illustreres for hver af de fire modeller,
hvilken stigning i vandafledningsbidraget i forhold til nuvaarende bidrag, en
opdeling af vandafledningsbidraget vil medfare for to forskellige eksempler,
hvor antallet af kloakerede sommerhuse udger henholdsvis 25 % og 50 % af
det samlede antal kloakerede boliger/sommerhuse i kommunen. Endvidere
er i bilagene 3.8 og 3.9 medtaget tal for en kommune, hvor antallet af kloa-
kerede sommerhuse udger 75 % af det samlede antal kloakerede bol i-
ger/sommerhuse i kommunen. Det er udvalgets vurdering, at 75 % er en
ovre graanse for, hvor stor en andel kloakerede sommerhuse udger af det
samlede antal bolig-/sommerhus-enheder i kommunen.

3.6 Konsekvenser for vandafledningsbidraget for modeller
for kommunetype A, bolig-er hvervs-kommune

Det vil i det falgende for hver af de fire modeller blive illustreret, hvilken
stigning i vandafledningsbidraget i forhold til nuvaaende bidrag, en opde-
ling af vandafledningsbidrag vil medfare for en “middelkommune”, dvs. for
en kommune, hvor erhvervsvandforbruget udger 25 % af kommunens sam-
lede vandforbrug, jf. afsnit 3.5.5. Der illustreres stigningen for bade en
kommune med vandforbrugende erhverv og en kommune med mindre vand-
forbrugende erhverv, jf. afsnit 3.5.2.

Tallene er som naevnt i afsnit 3.5 beregnet under forudssgtning af, at ind-
taggterne fra det faste bidrag tilsammen udger 25 % af kommunens samlede
indtaggter fra vandafledningsbidrag. Tallene for et samlet fast bidrag pa 10
% sesi bilag 3.4.

Fordelingen mellem boliger, erhvervsgrunde med lille vandforbrug og er-
hvervsgrunde med stort vandforbrug for de to middelkommuneeksempler er
illustreret i figur 3.1 og figur 3.2.



Ejendomskategorier

Erhverv med lille

vandforbrug.
1% af kommunens
Erhverv med stort vandforbrug
vandforbrug.
24 % af kommunens
vandforbrug

Boliger.
75% af kommunens
vandforbrug

Figur 3.1.
Fordeling mellem boliger og erhverv i eksempel med middelkommune med
vandforbrugende erhverv

Erhverv med lille
vandforbrug.
12,5 % af kommunens
vandforbrug

Erhverv med stort
vandforbrug.

12,5 % af kommunens

vandforbrug

Boliger.
75 % af kommunens
vandforbrug

Figur 3.2.
Fordeling mellem boliger og erhverv i eksempel med middelkommune med
mindre vandforbrugende erhverv

Dastarrelsen af aandringen i vandafledningsbidraget er meget afhaangig af
erhvervsandelen i kommunen, er der endvidere lavet beregninger for en
“ekstremkommune”, dvs. for en kommune, hvor erhvervsvandforbruget
udger 70 % af kommunens samlede vandforbrug, jf. afsnit 3.5.5. Fordeli n-
gen mellem erhvervsgrunde med stort vandforbrug og erhvervsgrunde med
lille vandforbrug i de to ekstremkommuneeksempler er den sasmme som ved
middelkommuneeksemplerne, og der laves tilsvarende eksempler for en
ekstremkommune med vandforbrugende erhverv og en ekstremkommune
med mindre vandforbrugende erhverv. Tal for ekstremkommuneeksempler-
ne fremgar af bilagene 3.5 og 3.7. | det omfang ekstremkommunen giver
markante afvigel ser fraden stigning/reduktion i vandafledningsbidraget, der
ses ved middelkommunen, vil dette blive naevnt i teksten i dette afsnit.

For hver af defire modeller vil der for de to middelkommuneeksempler
bliveillustreret, hvilken stigning/reduktion i vandafledningsbidraget i for-
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hold til nuvaarende bidrag en opdeling af vandafledningsbidrag vil medfere
for de ggendomskatagorier, der er vist i tabel 3.4.

Tabel 3.4. Ejendomskategorier, der illustreresi eksempler med kommunety-
peA

Ejendomskategori Arligt vandforbrug

Hus (parcel hus/rakkehus) 30m’

Hus /parcel hus/raskkehus) 140 m’

Lejlighed 30

Lejlighed 140 m’

Erhvervsgrund 1.600 m’,

lille vandforbrug 14 m® pr. 800 m* grundareal
Erhvervsgrund 40.000 m’,

lille vandforbrug 14 m® pr. 800 m* grundareal
Erhvervsgrund, stort vandforbrug 1.400 m’ pr. 800 m* grundareal

Det er af hensyn til overskueligheden i fremstillingen valgt kun at medtage
de g endomskategorier, der i vist i tabel 3.4, men tallene for de gvrige gjen-
domskategorier, der indgr i beregningerne, jf. afsnit 3.4.1 og 3.4.2, er
medtaget i bilagene 3.4 - 3.7.

3.6.1 Arealmodellen

Ved arealmodellen fastsadtes den faste del af vandafledningsbidraget for
boliger som et fast bidrag pr. boligenhed uanset art og sterrelse. En lgjlighed
i etagegjendom betaler sdledes det samme i fast bidrag som eksempelvis et
parcelhus.

For erhvervsejendomme beregnes den faste del af vandafledningsbidraget
som et fast bidrag pr. 800 kvadratmeter grundareal .

| nedennaevnte tabel 3.5 ses den procentvise stigning i vandafledningsbidr a-
get, forudsat at alle ejendomme har maler bade far og efter en opdeling af
vandafledningsbidraget. Endvidere sestil illustration af sterrel sesordenen af
de faktiske belab i kroner det eksisterende vandafledningsbidrag, forudsat
en m’>-takst pa 15 kr., stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter areal-
modellen. Endvidere er der for de enkelte ejendomskategorier vist kategori-
ens samlede andel af kommunens samlede vandforbrug.




Tabel 3.5. Vandafledningsbidrag for arealmodellen for en middelkommune,
dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningsbidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-
rier.

Det er forudsat, at alle ggendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandforbrugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Andel & Stigning Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m°)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | alt
30 m™-hus <1 105 450 472 584 338 922
(3,3 % af boligerne) <1 33 148 261 338 598
30 m™-lg Iigh_ed <1 105 450 472 584 338 922
(1,7 % af boligerne) <1 33 148 261 338 598
140 m*-hus 25 3 2100 59 584 1575 2.159
(33 % af boligerne) 25 -13 ' -264 261 1575 1.836
140 m3-lejlig_hed 13 3 2100 59 584 1575 2.159
(17 % af boligerne) 13 -13 ] -264 261 1.575 1.836
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 253 1.063 1.168 315 1.483
lille vandforbrug * 420
<1 99 417 522 315 837
Erhvervsgrund 40.000 nt 0 253 26.582 29.207 7.875 37.082
lille vandforbrug * 10.500
4 99 10.418 13.043 7.875 20.918
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 -22 -9.332 1.168 31.500 32.668
stort vandforbrug # 42.000
<1 -24 -9.978 522 31.500 32.022
Erhvervsgrund 40.000 nt 7 -22 -233.293 29.207 787.500 816.707
stort vandforbrug # 1.050.000
4 -24 -249.457 13.043 787.500 800.543

*) 14 m® pr. & pr. m* grundareal

#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

Sarst stigning for erhverv
med lille vandforbrug

Reduktion for erhverv med
stort vandforbrug

Signing for boliger

Ved arealmodellen ses generelt den starste stigning for erhvervsg endomme,
der har et lille vandforbrug i forhold til grundarealet. Dette vil gedde badei
en kommune med vandforbrugende erhverv og en kommune med mindre
vandforbrugende erhverv.

| eksemplet med en kommune med vandforbrugende erhverv er stigningen
for en erhvervsejendom med lille vandforbrug 253 %, mens stigningen i
eksemplet med en kommune med mindre vandforbrugende erhverv er 99 %.

Erhvervsgjendomme med et stort vandforbrug i forhold til grundarealet far
en reduktion i vandafledningsbidraget pa ca. 20 %, uanset om der er tale om
en kommune med vandforbrugende eller mindre vandforbrugende erhverv.

Inden for boligkategorierne ses en stigning pa 105 % for boliger med et
vandforbrug pa 30 m’ i en kommune med vandforbrugende erhverv og en
stigning pa 33 % i en kommune med mindre vandforbrugende erhverv. En
bolig med gennemsnitsvandforbruget pa 140 m*fér en mindre stigning eller
en reduktion omkring 10 % eller derunder afhaangigt af, om det er en kom-
mune med vandforbrugende eller mindre vandforbrugende erhverv.
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Tal for de avrige jendomskategorier, der indgar i beregningerne, fremgar af
bilag 3.6.a.

I en ekstremkommune, dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 70 % af
kommunens samlede vandforbrug, vil stigningen for en erhvervsejendom
med lille vandforbrug i en kommune med vandforbrugende erhverv blive
324 %. Stigningen for denne erhvervskategori er sdledes starre end i mi d-
delkommunen (25 % erhvervsvandforbrug). Hvis der er tale om en kommu-
ne med mindre vandforbrugende erhverv, vil en erhvervsejendom med lille
vandforbrug for ekstremkommunen (70 % erhvervsvandforbrug) faen pro-
centvis stigning pa 40 %. Stigningen for denne kategori er sdledes mindre
end i middelkommunen.

En bolig med et vandforbrug pd 30 m® vil i ekstremkommunen fa en pro-
centvis stigning pa 138 % hvis der er tale om en kommune med vandforbr u-
gende erhverv, med kun en beskeden stigning (5 %), i en kommune med
mindre vandforbrugende erhverv. For gennemsnitsboligen (140 m®) afviger
ekstremkommunen ikke naavnevaadigt fra middelkommunen. Tallene for
ekstremkommunen ses for samtlige jendomskategorier i bilag 3.7.a.

| nedennaevnte tabel 3.6 ses den procentvise stigning i vandafledningsbidra-
get i forhold til en situation, hvor vandafledningsbidraget far opdeling af
bidraget for alle boligkategorier er beregnet ud fra et skennet forbrug pa 170
m’. For erhvervsejendomme er vandaf|edningsbidraget bade far og efter
opdeling beregnet ud framalt forbrug, jf. afsnit 3.5. Endvidere sestil ill u-
stration af sterrelsesordenen af de faktiske belgb i kroner det eksisterende
vandafledningsbidrag, stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter areal-
modellen. Det bemaakes, at m’-taksten er fastsat slledes, at den samlede
indtaggt fra vandafledningsbidrag er den samme, som hvis alle ggendomme
(dvs. ogsa boliger) blev afregnet p& grundlag af mélt forbrug ud fraen m*-
takst pa 15 kr. Dette giver i dette eksempel en m’>-takst paca. 13 kr.
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Tabel 3.6. Vandafledningsbidrag for arealmodellen for en middelkommune,
dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningsbidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-
rier.

Vandafledningsbidraget er for alle boliger beregnet ud fra et skennet for-
brug p& 170 m’ pr. &r.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandfor brugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Stigning Eksisterende Stigning Nyt
(13 kr/m’)
(170 m* pr.
bolig)
% kr. kr.
kr.

30 m™-hus -58 2197 -1.275 922
(3.3 % af boligerne) -73 ' -1.599 598
30 m™Igjlighed -58 2197 -1.275 922
(1,7 % af boligerne) -73 ' -1.599 598
140 m’-hus -2 2197 -38 2.159
(33 % af boligerne) -16 ' -361 1.836
140 m™-l¢gjlighed -2 2197 -38 2.159
(17 % af boligerne) -16 ’ -361 1.836
Erhvervsgrund 310 1121 1.483
1.600 m’ 362
lille vandforbrug * 131 475 837
Erhvervsgrund 310 28.036 37.082
40.000 n* 9.046 1
lille vandforbrug * 131 11.872 20.918
Erhvervsgrund -10 -3.517 32.668
1.600 m’ 36.185
stort vandforbrug # -12 -4.163 32.022
Erhvervsgrund -10 -87.908 816.707
40.000 904.615
stort vandforbrug # -12 -104.072 800.543

*) 14 m® pr. & pr. m’ grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

3.6.2 Malermodellen

Ved malermodellen fastszdtes den faste del af vandafledningsbidraget efter
den enkelte jendoms vandmalers starrelse, bade for boliger og erhvervse-
jendomme. Flere lgjligheder i en etageejendom deles saledes normalt om én
maler og vil dermed ogsa dele det faste bidrag. Det er i eksemplerne lagt til
grund, at 10 lejligheder deles om én vandmaler af samme starrel se som et
parcel/ragkkehus. Det faste bidrag for en Igjlighed i etagegjendom udger med
denne forudsagtning 1/10 af det faste bidrag for et parcel/rakkehus.

| nedennaevnte tabel 3.7 ses den procentvise stigning i vandafledningsbidra-
get forudsat, at alle ejendomme har maler bade far og efter en opdeling af
vandafledningsbidraget. Endvidere sestil illustration af sterrel sesordenen af
defaktiske belgb i kroner det eksisterende vandafledningsbidrag, forudsat
en m’-takst pa 15 kr., stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter maler-
modellen. Endvidere er for de enkelte ejendomskategorier vist kategoriens
samlede andel af kommunens samlede vandforbrug.
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Det er forudsat, at vandforbruget for erhvervsejendomme er jaevnt fordelt
over aret og dagnet. En mindre jaevn fordeling vil give behov for sterre
vandmaler og dermed et sterre fast bidrag.

Tabel 3.7. Vandafledningshidrag for malermodellen for en middelkommune,
dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningshidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-
rier.

Det er forudsat, at alle ggendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandfor brugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | alt
30 m*-hus _ <1 170 450 767 880 338 1.217
(3,3 % af boligerne) <1 151 678 791 338 1.128
30 m™I¢gjlighed <1 -5 450 -25 88 338 425
(1,7 % &f boligerne) <1 -7 -33 79 338 417
140 m*-hus _ 25 17 2100 355 880 1575 2.455
(33 % af boligerne) 25 13 ) 266 791 1.575 2.366
140 m™*-lgjlighed 13 -21 2100 -437 88 1.575 1.663
(17 % &f boligerne) 13 -21 ' -446 79 1.575 1.654
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 184 775 880 315 1.195
lille vandforbrug * 420
<1 163 686 791 315 1.106
Erhvervsgrund 40.000 nt 0 -17 -1.745 880 7.875 8.755
lille vandforbrug * 10.500
4 -17 -1.834 791 7.875 8.666
Erhvervsgrund 1.600 nt <12 -23 -9.620 880 31.500 32.380
stort vandforbrug # 42.000
<1 -23 -9.709 791 31.500 32.291
Erhvervsgrund 40.000 nt 7 -24 -249.304 13.196 787.500 800.696
stort vandforbrug # 1.050.000
4 -24 -250.274 11.863 787.500 799.363

*) 14 m’ pr. & pr. m* grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

Starst stigning for 30 m*-hus
og erhverv med lille vand-

forbrug
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Ved malermodellen ses for en middelkommune (25 % erhvervsvandforbrug)
ikke stor forskel pa kommunen med vandforbrugende erhverv og kommu-
nen med mindre vandforbrugende erhverv.

Der ses generelt den starste stigning for en bolig i hus med et vandforbrug
pa 30 m® og en erhvervsejendom med et lille vandforbrug pa en lille grund.
Stigningen udger for begge disse to gjendomskategoriers vedkommende
mellem 150 og 200 %.

Gennemsnitsboligen (140 m°) fér en stigning pa 15-20 %, nér der er tale om
bolig i hus og en reduktion pé ca. 20 % for en lejlighed. En 30 m*-Igjlighed
er naesten neutra. Ved flere henholdsvis faare lgjligheder pr. maler vil den
faste del af vandafledningsbidraget blive mindre henholdsvis starre. Det vil
nagppe veare realistisk, at der er flere end 10 |gjligheder om den mindste
madlertype. Hvis der anvendes en stgrre maler, vil den faste del af vandaf-
ledningsbidraget blive forholdsmeessigt starre.



Signing i ekstremkommune

Erhvervsgiendomme med et lille vandforbrug i forhold til grundarealet
(bortset fra ovennaevnte erhvervsegjendomme, der tillige har enlille grund)
far en mindre reduktion pa omkring 20 %. Jo starre grundareal jo starre
reduktion. Erhvervsejendomme med et stort vandforbrug i forhold til grund-
arealet far en reduktion paca. 25 % uanset grundstarrel sen.

Tal for de pvrige ejendomskategorier, der indgar i beregningerne, fremgér af
bilag 3.6.b.

For en ekstremkommune (70 % erhvervsvandforbrug) vil de to kategorier
med de sterste stigninger, nemlig en 30 m*-bolig i hus og en erhvervsgien-
dom med lille vandforbrug palille grund, fa en stigning pa ca. 400 % for en
kommune med vandforbrugende erhverv. Stigningen er saledes ca. dobbelt
sa stor som ved middelkommunen (25 % erhvervsvandforbrug). En gen-
nemsnitsbolig (140 m®) i hus vil f& en stigning p& 66 %.

Hvis ekstremkommunen har mindre vandforbrugende erhverv vil stigningen
for de to ejendomskategorier blive pAmellem 150 og 200 % og afviger sile-
des ikke vaesentligt fra middelkommunen. Tallene for ekstremkommunen
ses for samtlige gendomskategorier i bilag 3.7.b.

| nedennaevnte tabel 3.8 ses den procentvise stigning i vandafledningsbidra-
get i forhold til en situation, hvor vandafledningsbidraget far opdeling af
bidraget for alle boligkategorier er beregnet ud fra et skannet forbrug pa 170
m’. For erhvervsejendomme er vandaf|edningsbidraget bade far og efter
opdeling beregnet ud framalt forbrug, jf. afsnit 3.5. Endvidere sestil ill u-
stration af sterrelsesordenen af de faktiske belgb i kroner det eksisterende
vandafledningsbidrag, stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter maler-
modellen. Det bemaakes, at m’-taksten er fastsat slledes, at den samlede
indteggt fra vandafledningsbidrag er den samme, som hvis alle ggendomme
(dvs. ogsa boliger) blev afregnet p& grundlag af mélt forbrug ud fraen m*-
takst pa 15 kr. Dette giver i dette eksempel en m’-takst paca. 13 kr.
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Tabel 3.8. Vandafledningshidrag for malermodellen for en middelkommune,
dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningshidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-
rier.

Vandafledningsbidraget er for alle boliger beregnet ud fra et skennet for-
brug p& 170 m’ pr. &r.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandfor brugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Stigning Eksisterende Stigning Nyt
(13 kr/m”
(170 m* pr.
bolig)
% kr. kr.
kr.

30 m*hus -45 2197 -980 1.217
(3,3 % af boligerne) -49 ) -1.069 1.128
30 m*lgjlighed -81 2197 -1.772 425
(1,7 % af boligerne) -81 ) -1.783 417
140 m*-hus 12 2197 258 2.455
(33 % af boligerne) 8 ) 169 2.366
140 m*-Iglighed -24 2197 -534 1.663
(17 % af boligerne) -25 ’ -543 1.654
Erhvervsgrund 230 833 1.195
1.600 7’ 362
lille vandforbrug * 206 744 1.106
Erhvervsgrund -3 -291 8.755
40.000 '’ 0.046
lille vandforbrug * -4 -380 8.666
Erhvervsgrund -11 -3.805 32.380
1.600 m’ 36.185
stort vandforbrug # 11 -3.894 32.291
Erhvervsgrund -11 -103.919 800.696
40.000 v’ 904.615
stort vandforbrug # -12 -105.252 799.363

*) 14 m® pr. & pr. m’ grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

3.6.3 Enhedsmodellen

Ved enhedsmodellen fastsedtes den faste del af vandafledningsbidraget som
et fast bidrag pr. bolig eler pr. erhverv uden hensyntagen til g endommens
art og starrelse. En lgjlighed i etageejendom betaler saledes det sammei fast
bidrag som eksempelvis et parcelhus. Tilsvarende betaler et erhvervdejemd
i en gjendom med flere lejemal det sammei fast bidrag som en erhvervse-
jendom med kun et erhverv eller som et parcelhus. Et erhverv péen stor
grund betaler siledes det sammei fast bidrag som ét erhverv paenlille
grund.

Det faste bidrag vil typisk ikke kunne magkes af en erhvervsvirksomhed
med et stor vandforbrug, hvorimod en erhvervsvirksomhed, med et lille
vandforbrug, f.eks. en skomager eller bolig med lille vandforbrug, f.eks. en
enlig pensionist, vil opleve en starre stigning.

| nedennaevnte tabel 3.9 ses den procentvise stigning i vandafledningsbidra-
get, forudsat at alle ejendomme har maler bade far og efter en opdeling af
vandafledningsbidraget. Endvidere sestil illustration af sterrel sesordenen af



de faktiske belgb i kroner det eksisterende vandafledningsbidrag, forudsat
en m’>-takst pa 15 kr., stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter enheds-
modellen. Endvidere er for de enkelte ejendomskategorier vist kategoriens
samlede andel af kommunens samlede vandforbrug.

Tabel 3.9. Vandafledningsbidrag for enhedsmodellen for en middel kommu-
ne, dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningshidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-

rier.
Det er forudsat, at alle giendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandfor brugende er-
hvervsejendomme, mens nederste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | alt
30 m*-hus _ <1 129 450 579 691 338 1.029
(3,3 % af boligerne) <1 116 521 633 338 971
30 m*lgjlighed <1 129 450 579 691 338 1.029
(1,7 % af boligerne) <1 116 521 633 338 971
140 m’-hus _ 25 8 2100 166 691 1575 2.266
(33 % af boligerne) 25 5 ] 108 633 1.575 2.208
140 m*lgjlighed 13 8 2100 166 691 1575 2.266
(17 % &f boligerne) 13 5 ' 108 633 1575 2.208
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 140 586 691 315 1.006
lille vandforbrug * 420
<1 126 528 633 315 948
Erhvervsgrund 40.000 nt 0 -18 -1.934 691 7.875 8.566
lille vandforbrug * 10.500
4 -19 -1.992 633 7.875 8.508
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 -23 -9.809 691 31.500 32.191
stort vandforbrug # 42.000
<1 -23 -9.867 633 31.500 32.133
Erhvervsgrund 40.000 nt 7 -25 -261.809 691 787.500 788.191
stort vandforbrug # 1.050.000
4 -25 -261.867 633 787.500 788.133

*) 14 m’ pr. & pr. m* grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

Ved enhedsmodellen ses for en middelkommune (25 % erhvervsvandfor-
brug) ikke stor forskel pa kommunen med vandforbrugende erhverv og
kommunen med mindre vandforbrugende erhverv.

Starst stigning for 30 m- Der ses generelt den sterste stigning for en 30 m*-bolig (sdvel hus som lej-
bolig og erhverv med lille lighed) og for en erhvervsegjendom med et lille vandforbrug paen lille
vandforbrug grund. Stigningen udger for disse tre gjendomskategoriers vedkommende

120 til 140 %

Gennemsnitsboligen (140 m°) f&r en stigning pa mellem 5 0g10 %, béde nér
der er taleom bolig i husog i I€jlighed.

Erhvervsgiendomme med et lille vandforbrug i forhold til grundarealet
(bortset fra ovennaevnte erhvervsegjendomme, der tillige har enlille grund)
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far en mindre reduktion pa omkring 20 %. Jo starre grundareal jo starre
reduktion. Erhvervsejendomme med et stor vandforbrug i forhold til grund-
arealet far en reduktion paca. 25 % uanset grundstarrel sen.

Tal for de avrige ejendomskategorier, der indgar i beregningerne, fremgar af
bilag 3.6.c.

For en ekstremkommune (70 % erhvervsvandforbrug) vil de tre kategorier
med de sterste stigninger, nemlig en 30 m*-bolig i hus, en 30 m*lgjlighed og
en erhvervsgjendom med lille vandforbrug palille grund, fa en stigning pa
300-350 % for en kommune med vandforbrugende erhverv. Stigningen er
sdledes ca. dobbelt sa stor som ved middelkommunen (25 % erhvervsvand-
forbrug). En gennemsnitsbolig (140 m°) i hus eller lejlighed vil faen stig-
ning pa52 % i en ekstremkommune med vandforbrugende erhverv.

Hvis ekstremkommunen har mindre vandforbrugende erhverv, vil stignin-
gen for de tre jendomskategorier blive omkring 200 %. Tallene for ek s-
tremkommunen ses for samtlige ejendomskategorier i bilag 3.7.c.

| nedennaevnte tabel 3.10 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
draget i forhold til en situation, hvor vandafledningsbidraget fer opdeling af
bidraget for alle boligkategorier er beregnet ud fra et skennet forbrug pa 170
m’. For erhvervsejendomme er vandaf|edningsbidraget béde fer og efter
opdeling beregnet ud framalt forbrug, jf. afsnit 3.5. Endvidere sestil ill u-
stration af sterrelsesordenen af de faktiske belgb i kroner det eksisterende
vandafledningsbidrag, stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter enheds-
modellen. Det bemaakes, at m’*-taksten er fastsat siledes, at den samlede
indtaegt fra vandafledningsbidrag er den samme, som hvis alle g endomme
(dvs. ogsa boliger) blev afregnet pa grundlag af mélt forbrug ud fraen m*-
takst pa 15 kr. Dette giver i dette eksempel en m’-takst paca. 13 kr.
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Tabel 3.10. Vandafledningsbidrag for enhedsmodellen for en middelkom-
mune, dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens saml e-
de vandforbrug. Vandafledningshidraget er vist for udvalgte ejendomskat e-
gorier.

Vandafledningsbidraget er for alle boliger beregnet ud fra et skennet for-
brug p& 170 m’ pr. &r.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandfor brugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Stigning Eksisterende Stigning Nyt
(13 kr/m”
(170 m* pr.
bolig)
% kr. kr.
kr.

30 m*hus -53 2197 -1.168 1.029
(3,3 % af boligerne) -56 ) -1.226 971
30 m*lgjlighed -53 2197 -1.168 1.029
(1,7 % of boligerne) -56 ) -1.226 971
140 m>-hus 3 2197 69 2.266
(33 % af boligerne) 1 ’ 11 2.208
140 m*-Iglighed 3 2197 69 2.266
(17 % af boligerne) 1 : 11 2.208
Erhvervsgrund 178 645 1.006
1.600 m? 362
lille vandforbrug * 162 586 948
Erhvervsgrund -5 -480 8.566
40.000 m’ 0.046
lille vandforbrug * -6 -538 8.508
Erhvervsgrund -11 -3.993 32.191
1.600 m’ 36.185
stort vandforbrug # 11 -4.052 32.133
Erhvervsgrund -13 -116.424 788.191
40.000 m* 904.615
stort vandforbrug # -13 -116.482 788.133

*) 14 m® pr. & pr. m’ grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

3.6.4 Stikmodellen

Ved stikmodellen fastsadtes den faste del af vandafledningsbidraget som et
fast bidrag pr. stik, bade for boliger og erhvervsejendomme. En etagegjen-
dom med mange lejligheder betaler sdledes det samme i fast bidag som ek-
sempelvis et parcelhus, idet kloakforsyningen alene er forpligtet til at fore é
stik frem til hver enkelt egendom uanset antallet af boliger/erhverv i gen-
dommen.

Det faste bidrag vil typisk ikke kunne magkes af en erhvervsvirksomhed
med et stort vandforbrug, hvorimod en erhvervsvirksomhed med et lille
vandforbrug eller en bolig med lille vandforbrug vil opleve en sterre sti g-
ning. Tilsvarende vil det faste bidrag ikke kunne mazkes af boliger i gjen-
domme med mange boliger, mens ejendomme, der bestar af en enkelt bolig,
vil opleve en starre stigning.

| nedennaevnte tabel 3.11 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
draget forudsat, at alle ejendomme har maler bade fer og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget. Endvidere sestil illustration af sterrelsesordenen
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af de faktiske belab i kroner det eksisterende vandafledningsbidrag, forudsat
en m’>-takst pa 15 kr., stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter stikmo-
dellen. Endvidere er for de enkelte gjendomskategorier vist kategoriens
samlede andel af kommunens samlede vandforbrug.

Tabel 3.11. Vandafledningshidrag for stikmodellen for en middelkommune,
dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningsbidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-

rier.
Det er forudsat, at alle ggendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget.

@verstetal (fed) viser tallene for en kommune med vandforbrugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | alt
30 m*-hus _ <1 173 450 77 889 338 1.227
(3,3 % af boligerne) <1 152 682 795 338 1.132
30 m™I¢jlighed <1 -5 450 -24 89 338 426
(1,7 % af boligerne) <1 -7 -33 79 338 417
140 m*-hus 25 17 2.100 364 889 1575 2.464
(33 % af boligerne) 25 13 270 795 1.575 2.370
140 m™*-lgjlighed 13 -21 2100 -436 89 1.575 1.664
(17 % af boligerne) 13 -21 ' -446 795 1.575 1.654
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 187 784 889 315 1.204
lille vandforbrug * 420
<1 164 690 795 315 1.110
Erhvervsgrund 40.000 nt 0 -17 -1.736 889 7.875 8.764
lille vandforbrug * 10.500
4 -17 -1.830 795 7.875 8.670
Erhvervsgrund 1.600 nt <1 -23 -9.611 889 31.500 32.389
stort vandforbrug # 42.000
<1 -23 -9.705 795 31.500 32.295
Erhvervsgrund 40.000 nt 7 -25 -261.611 889 787.500 788.389
stort vansc?forbrug # 1.050.000
4 -25 -261.605 795 787.500 788.295

*) 14 m’ pr. & pr. m* grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

Ved stikmodellen ses for en middelkommune (25 % erhvervsvandforbrug)
ikke stor forskel pa kommunen med vandforbrugende erhverv og kommu-
nen med mindre vandforbrugende erhverv.

Sterst stigning for 30 m*-hus  Der ses generelt den starste stigning for en bolig i hus med et vandforbrug

og erhverv med lille vand- pa 30 m® og en erhvervsejendom med et lille vandforbrug pa en lille grund.

forbrug Stigningen udger for begge disse to gjendomskategoriers vedkommende
mellem 150 og 200 %.

Gennemsnitsboligen (140 m°) fér en stigning pa 15-20 %, nér der er tale om
bolig i hus og en reduktion pé ca. 20 % for en lejlighed. En 30 m*-Igjlighed

er nassten neutral. Ved flere henholdsvis faare end 10 l€jligheder pr. stik vil

den faste del af vandafledningsbidraget blive mindre henholdsvis sterre.
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Erhvervsgiendomme med et lille vandforbrug i forhold til grundareal et
(bortset fra ovennaevnte erhvervsegendomme, der tillige har en lille grund)
far en mindre reduktion pa omkring 20 %. Jo starre grundareal jo starre
reduktion. Erhvervsejendomme med et stort vandforbrug i forhold til grund-
arealet far en reduktion paca. 25 % uanset grundstarrel sen.

Tal for de avrige ejendomskategorier, der indgar i beregningerne, fremgar af
bilag 3.6.d.

For en ekstremkommune (70 % erhvervsvandforbrug) vil de to kategorier
med de sterste stigninger, nemlig en 30 m*-bolig i hus og en erhvervsgjen-
dom med lille vandforbrug palille grund, fa en stigning pa 400-450 % for
en kommune med vandforbrugende erhverv. Stigningen er sdledes ca. dob-
belt s& stor som ved middelkommunen (25 % erhvervsvandforbrug). En
gennemsnitsbolig (140 m®) i hus vil fa en stigning pa 72 %.

Hvis ekstremkommunen har mindre vandforbrugende erhverv, vil stigni n-
gen for ejendomskategorierne 30 m*-bolig i hus og en erhvervsejendom med
lille vandforbrug palille grund blive omkring 200-250 %. Tallene for ek s-
tremkommunen ses for samtlige egendomskategorier i bilag 3.7.d.

| nedennaevnte tabel 3.12 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
draget i forhold til en situation, hvor vandafledningsbidraget fer opdeling af
bidraget for alle boligkategorier er beregnet ud fra et skennet forbrug pa 170
m’. For erhvervsejendomme er vandaf|edningsbidraget bade fer og efter
opdeling beregnet ud framalt forbrug, jf. afsnit 3.5. Endvidere sestil ill u-
stration af sterrelsesordenen af de faktiske belgb i kroner det eksisterende
vandafledningsbidrag, stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningshidraget efter stikmo-
dellen. Det bemaakes, at m’*-taksten er fastsat siledes, at den samlede ind-
teggt fra vandafledningsbidrag er den samme, som hvis alle ggendomme
(dvs. ogsa boliger) blev afregnet pa grundlag af mélt forbrug ud fraen m*-
takst pa 15 kr. Dette giver i dette eksempel en m’-takst paca. 13 kr.
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Tabel 3.12. Vandafledningshidrag for stikmodellen for en middelkommune,
dvs. hvor erhvervsvandforbruget udger 25 pct. af kommunens samlede
vandforbrug. Vandafledningshidraget er vist for udvalgte ejendomskatego-
rier.

Vandafledningsbidraget er for alle boliger beregnet ud fra et skennet for-
brug p& 170 m’ pr. &r.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune med vandfor brugende er-
hvervsejendomme, mens neder ste tal viser tallene for en kommune med min-
dre vandforbrugende erhverv.

Stigning Eksisterende Stigning Nyt
(13 kr/m”
(170 m* pr.
bolig)
% kr. kr.
kr.

30 m™-hus -44 2197 -970 1.227
(3,3 % af boligerne) -48 ) -1.065 1.132
30 m™Igjlighed -81 2197 -1.771 426
(1,7 % af boligerne) -81 ' -1.780 417
140 m’-hus 12 2197 267 2.464
(33 % af boligerne) 8 : 173 2.370
140 m™-l¢gjlighed -24 2197 -533 1.664
(17 % af boligerne) -25 ’ -B42 1.654
Erhvervsgrund 233 842 1.204
1.600 m’ 362
lille vandforbrug * 207 748 1.110
Erhvervsgrund -36 -282 8.764
40.000 n* 9.046
lille vandforbrug * -4 -376 8.670
Erhvervsgrund -10 -3.796 32.389
1.600 m* 36.185
stort vandforbrug # 11 -3.893 32.295
Erhvervsgrund -13 -116.226 788.389
40.000 n* 904.615
stort vandforbrug # -13 -116.321 788.295

*) 14 m® pr. & pr. m* grundareal
#) 1.400 m’ pr. & pr. m’ grundareal

3.6.5 Sammenligning af modellerne
| tabel 3.13 er vist princippet for beregning af det faste bidrag for hver af de
fire modeller.

Tabel 3.13. Princip for beregning af fast vandafledningshidrag efter defire
modeller i eksempler med kommunetype A

Areal- Maler- Enheds- Stikmodel
model model model
Parcel/raekkehus pr. bolig efter pr. bolig pr. ggendom
maler-
starrelse
Lejlighed pr. lglig- efter pr. lejlighed | pr. ggendom
hed maler-
starrelse
Erhvervsgendom pr. 800 m2 | efter pr. echverv | pr. ggendom
grund maler-
starrelse




| figur 3.3 er vist stigningen/reduktionen i vandafledningsbidraget for defire

modeller for en middelkommune med vandforbrugende erhverv.
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Figur 3.3

Sammenligning af procentstigning i vandafledningsbidrag for de fire mo-
deller for udvalgte jendomskategorier i en middelkommune (type A) med
vandfor brugende erhverv.

| figur 3.4 er vist stigningen/reduktionen i vandafledningsbidraget for defire

modeller for en middelkommune med mindre vandforbrugende erhverv.
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Figur 34

Sammenligning af procentstigning i vandafledningsbidrag for de fire mo-
deller for udvalgte g endomskategorier i en middelkommune (type A) med
mindre vandforbrugende erhverv.
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Overordnet forskel pa de
fire modeller

Serst afvigel se mellem mo-
dellerne for 30 m™-
lejligheden

Afvigelse mellem modeller-
ne for erhverv med lille
vandforbrug pa stor grund

Signing til boliger med lille
vandforbrug
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Det generelle billede, der tegner sig ved sammenligning af de fire modeller,
er, at der for alle g endomskategoriers vedkommende stort set ingen forskel
er pa den stigning/reduktion, der fas ved malermodellen og den sti g-
ning/reduktion, der fas ved stikmodellen.

Tilsvarende er der stort set ingen forskel pa arealmodellen og enhedsmo-
dellen, nar der er tale om en kommune med vandforbrugende erhverv. Dog
vil der veare forskel pa arealmodellen og enhedsmodellen for erhvervsgien-
domme med et lille vandforbrug i forhold til grundarealet. Denne forskel er
saalig stor, hvis grunden samtidig er stor. For denne kategori vil enhedsmo-
delleni hgjere grad f@lge malermodellen og stikmodellen.

Hvis der er tale om en kommune med mindre vandforbrugende erhverv, ses
ikke helt samme overensstemmel se mellem arealmodellen og enhedsm o-
dellen, som ved kommuneeksemplet med vandforbrugende erhverv. Her
giver enhedsmodellen starre stigninger for boligers vedkommende end ar e-
almodellen.

Tilsvarende giver enhedsmodellen en lidt sterre stigning for et erhverv med
lille vandforbrug palille grund end arealmodellen. For erhverv med lille
vandforbrug i forhold til grundarealet pa en stor grund felger enhedsmodel-
len maermodellen og stikmodellen.

For erhverv med stort vandforbrug er der stort set ingen forskel padefire
modeller.

Ved sammenligning af ale fire modeller ses den mest markante afvigelse
mellem modellerne for en 30 m*-lejlighed. Hvis der er tale om en kommune
med vandforbrugende erhverv giver arealmodellen og enhedsmodellen 30
m’-lejligheden en stigning pa 100-130 %, mens de @vrige to modeller giver
en mindre reduktion. | en kommune med mindre vandforbrugende erhverv
giver enhedsmodellen 30 m*-lgjligheden en stigning pa ca. 120 %, men her
giver arealmodellen kun en stigning pa ca. 30 %. De to @vrige modeller
giver ogsa her en mindre reduktion.

For ekstremkommunen vil arealmodellen og enhedsmodellen give 30 m*-
Igjligheden en stigning, der ligger i intervallet fra omkring 100 % til over
300 %, hvis der er tale om en kommune med vandforbrugende erhverv,
mens der i en ekstremkommune med mindre vandforbrugende erhverv vil
vage tale om en stigning pa ca. 200 % for enhedsmodellen og ingen naevne-
vaadig stigning for arealmodellen.

Endvidere ses en afvigelse mellem modellerne for en erhvervsgjendom med
et lille vandforbrug pa stor grund. Her giver arealmodellen en stigning pa
ca. 100 % henholdsvis ca. 250 % i en kommune med mindre henholdsvis
mere vandforbrugende erhverv, mens de gvrige tre modeller giver en reduk-
tion pa ca. 20 %. | ekstremkommunen giver arealmodellen en stigning paca.
40 % for en kommune med mindre vandforbrugende erhverv, mens de tre
evrige modeller giver en stigning pa omkring 200 %. For ekstremkommu-
nen med vandforbrugende erhverv giver arealmodellen en stigning pa ca. 30
%, mens de @vrige tre modeller giver en reduktion pa 10-20 %.

Generelt far boliger med et lille vandforbrug en stigning, dog far |ejligheder
en mindre reduktion ved maermodellen og stikmodellen.



Signing til erhverv med lille
vandfor brug

For erhvervsg endommes vedkommende vil ggendomme med et lille vand-
forbrug i forhold til grundarealet generelt fa den starste stigning. Ved are-
amodellen gadder dette for alle erhvervsejendomme, hvor vandforbruget er
lillei forhold til grundarealet, mens det for de tre andre modellers vedkom-
mende kun gadder, hvis grundsterrelsen samtidig er lille.

De beskrevne konklusioner vil vaare korrekte i de konkrete eksempler, dvs.
at de vil passe pa en kommune, hvor forudszeningerne svarer til de valgte.
Ved andre vandforbrug og fordelinger vil tallene aandres, afhaengigt af de
andrede forudsagninger. Resultaterne af de enkelte modeller belyst ved
ekstremsituationer viser, at forudsagningerne er afgarende for de enkelte
modellers konsekvenser.

3.7 Konsekvenser for vandafledningsbidraget for modeller
for kommunetype B, bolig-sommer hus-kommune

For kommunetype B vil der kun vaare tale om to forskellige modeller, idet
areal- og enhedsmodellen indbyrdes vil give de samme resultater, ligesom
maler- og stikmodellen indbyrdes vil give de samme resultater.

Det vil i det falgende for hver af de to modeller areal/enhedsmodellen og
madler/stikmodellen bliveillustreret, hvilken stigning i vandafledningsbidr a-
get i forhold til nuvearende bidrag en opdeling af vandafledningsbidraget vil
medfare for to eksempler, hvor antallet af kloakerede sommerhuse udger
henholdsvis 25 % og 50 % af det samlede antal kloakerede boli-
ger/sommerhusei kommunen.

Tallene er som naevnt i afsnit 3.5 beregnet under forudsagning af, at ind-
taggterne fra det faste bidrag tilsammen udger 25 % af kommunens samlede
indteegter fra vandafledningsbidrag. Tallene for et samlet fast bidrag pa 10
% sesi bilag 3.8.

For de to modeller vil det blive illustreret, hvilken stigning i vandafled-
ningsbidraget i forhold til nuvaarende bidrag en opdeling af vandaflednings-
bidraget vil medfare for de gjendomskatagorier, der er vist i tabel 3.14.

Tabel 3.14. Ejendomskategorier, der illustreresi eksempler med kommune-
type B

Ejendomskategori Arligt vandforbrug
Hus (parcel hus/raskkehus) 30m’

Hus (parcel hus/raskkehus) 140 m’

Lejlighed 30m’

Lejlighed 140 m’

Sommerhus 10m’

Sommerhus 30m

Sommerhus 50 m’

Det er af hensyn til overskueligheden i fremstillingen valgt kun at medtage
de gjendomskategorier, der i vist i tabel 3.14, men tallene for de gvrige
ejendomskategorier, der indgar i beregningerne, jf. afsnit 3.5.1 og 3.5.3, er
vist i bilagene 3.8 og 3.9.
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Princip for beregning af fast

3.7.1 Areal/enhedsmodellen
| denne model fastsadtes den faste del af vandafledningshidraget for boliger

bidrag og sommerhuse som et fast bidrag pr. boligenhed uanset art og sterrelse. En
lgjlighed i etagegjendom betaler det sammei fast bidrag som eksempelvis et
parcelhus eller sommerhus.
| nedennaevnte tabel 3.15 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
draget, forudsat at alle ejendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget. Endvidere sestil illustration af sterrelsesordenen
af defaktiske belgh i kroner det eksisterende vandafledningshidrag, forudsat
en m’-takst pa 15 kr., stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
vandafledningsbidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter are-
a/enhedsmodellen. Endvidere er for de enkelte jendomskategorier vist
kategoriens samlede andel af kommunens samlede vandforbrug.
Tabel 3.15. Vandafledningsbidrag for areal/enhedsmodellen for en som-
mer huskommune. Vandafl edningsbidraget er vist for udvalgte gendomska-
tegorier.
Det er forudsat, at alle ggendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget.
@verste tal (fed) viser tallene for en kommune, hvor antallet af kloakerede
sommerhuse udgar 25 pct. af det samlede antal egendomme i kommunen,
mens nederste tal viser tallene, hvor sommerhusandelen udger 50 pct.
Andel & Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | at
30 m*-hus <1 69 450 309 422 338 759
(3,3 % af boligerne) <1 46 206 319 338 656
30 m*-lgjlighed <1 69 450 309 422 338 759
(1,7 % af boligerne) <1 46 206 319 338 656
140 m*-hus 31 -5 2100 -103 422 1.575 1.997
(33 % af boligerne) 27 -10 ' -206 319 1.575 1.894
140 m’-lgjlighed 16 -5 2100 -103 422 1.575 1.997
(17 % af boligerne) 14 -10 ' -206 319 1.575 1.894
10 m’-sommerhus <1 256 150 384 422 113 534
(25 % af sommerh.) 1 188 281 319 113 431
30 m’-sommerhus 3 69 450 309 422 338 759
(50 % af sommerh) 9 46 206 319 338 656
50 m’-sommerhus 3 31 750 234 422 563 984
(25 % af sommerh.) 7 18 131 319 563 881
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Den starste stigning ses for et sommerhus med et arligt vandforbrug pa 10
m’. Stigningen for denne kategori er pd 256 % i en kommune, hvor 25 % af
vandet inden for kloakerede omrader forbruges af sommerhuse, mens sti g-
ningen for samme kategori i en kommune, hvor 50 % af vandet inden for
kloakerede omréder forbruges af sommerhuse, er 188 %.

En 30 m*-bolig (hus eller Iejlighed) og et 30 m*-sommerhus fér en stigning
pa 50 - 70 % afhaangigt af sommerhusandelen i kommunen, mens gennem-
snitsboligen (hus eller lgjlighed) med et forbrug p& 140 m® fér en reduktion
pa 5-10 %. Et 50 m*-sommerhus fér en stigning p& 20- 30 %.

Tal for de gvrige ejendomskategorier, der indgar i beregningerne, fremgér af
bilag 3.9.a



Princip for beregning af fast

bidrag

| nedennaevnte tabel 3.16 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
drag i forhold til en situation, hvor vandafledningsbidraget for alle boligk a-
tegorier og sommerhuse er beregnet ud fra et skennet forbrug pad 170 m°,
Endvidere sestil illustration af sterrelsesordenen af de faktiske belgb i kro-
ner det eksisterende vandafledningshidrag, stigningen i vandafledningsbi-
draget samt det nye vandafledningshidrag ved opdeling af vandaflednings-
bidraget efter areal/enhedsmodellen. Det bemaakes, at m*-taksten er fastsat
sdledes, at den samlede indtaggt fra vandafledningsbidrag er den samme,
som hvis alle ejendomme (dvs. ogsa boliger) blev afregnet pa grundlag af
maélt forbrug ud fraen m’-takst pa 15 kr.

Tabel 3.16. Vandafledningsbidrag for areal/enhedsmodellen for en som-
mer huskommune. Vandafl edningsbidraget er vist for udvalgte g endomska-
tegorier.

Vandafledningsbidraget er for alle boliger og sommerhuse beregnet ud fra
et skennet forbrug p& 170 m’ pr. r.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune, hvor antallet af kloakerede
sommerhuse udgar 25 pct. af det samlede antal egendomme i kommunen,
mens nederste tal viser tallene, hvor sommerhusandelen udger 50 pct.

Stigning Eksiste Stigning Nyt
-rende
(15 kr/m?)
% kr. kr. kr.

30 m*-hus -55 1688 -929 759
(3,3 % af boligerne) -61 ' -1.032 656
30 m’*-lgjlighed -55 1688 -929 759
(1,7 % af boligerne) -61 ' -1.032 656
140 m’-hus 18 1688 309 1.997
(33 % af boligerne) 12 ' 206 1.894
140 m*-l¢jlighed 18 1688 309 1.997
(17 % af boligerne) 12 ' 206 1.894
10 m*-sommerhus -68 1,688 -1.154 534
(25 % af sommerh.) -74 ' -1.257 431
30 m’-sommerhus -55 1,688 -929 759
(50 % af sommerh) -61 ' -1032 656
50 m’-sommerhus -42 1,688 -704 984
(25 % af sommerh.) -48 ' -807 881

3.7.2 Maler/stikmodellen

Ved denne model fastsadtes det faste bidrag som et fast bidrag pr.
stik/maler. En eiendom med mange etagel ejligheder betaler saledes det
sammei fast bidrag som eksempelvis et parcelhus eller et sommerhus, idet
kloakforsyningen alene er forpligtet til at fare ét stik frem til hver enkelt
gjendom uanset antallet af boliger/erhverv i egendommen. Dadet er forud-
sat, at sdvel en bolig i parcel som et sommerhus ved malermodellen er for-
synet med den mindste maler, og da det er forudsat, at der er 10 l€jligheder
pr maler henholdsvis stik, vil malermodellen og stikmodellen vaae ensii
eksempler for bolig-sommerhus-kommuner.

| nedennaevnte tabel 3.17 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
draget, forudsat at alle ejendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget. Endvidere sestil illustration af sterrelsesordenen
af defaktiske belgh i kroner det eksisterende vandafledningsbidrag, forudsat
en m’-takst pa 15 kr., stigningen i vandafledningsbidraget samt det nye
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vandaf|edningshidrag ved opdeling af vandafledningsbidraget efter ma-
ler/stikmodellen. Endvidere er for de enkelte ejendomskategorier vist kat e-
goriens samlede andel af kommunens samlede vandforbrug.

Tabel 3.17. Vandafledningshidrag for maler/stikmodellen for en sommer-
huskommune. Vandafledningshidraget er vist for udvalgte jendomskatego-
rier.

Det er forudsat, at alle giendomme har maler bade far og efter en opdeling
af vandafledningsbidraget.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune, hvor antallet af kloakerede
sommer huse udger 25 pct. af det samlede antal gendomme i kommunen,
mens nederste tal viser tallene, hvor sommerhusandelen udger 50 pct.

Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | alt
30 m*-hus <1 88 450 395 508 338 845
(3,3 % af boligerne) <1 55 147 359 338 697
30 m’*-lgjlighed <1 -14 450 62 51 338 388
(1,7 % af boligerne) <1 -17 -77 36 338 373
140 m’-hus 31 -1 2100 -17 508 1575 2.083
(33 % af boligerne) 27 -8 ' -166 359 1.575 1.934
140 m’-lgjlighed 16 -23 2100 -484 51 1.575 1.626
(17 % af boligerne) 14 -23 ) -489 36 1.575 1.611
10 m’-sommerhus <1 313 150 470 508 113 620
(25 % af sommerh.) 1 214 322 359 113 472
30 m’-sommerhus 3 88 450 395 508 338 845
(50 % af sommerh) 9 55 147 359 338 697
50 m’-sommerhus 3 43 750 320 508 563 1.070
(25 % af sommerh.) 7 23 172 359 563 922
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Den starste stigning ses for et sommerhus med et arligt vandforbrug pa 10
m’. Stigningen for denne kategori er pd 313 % i en kommune, hvor antallet
af kloakerede sommerhuse udger 25 % af det samlede antal kloakerede bo-
liger/sommerhuse i kommunen, mens stigningen for sasmme kategori i en
kommune, hvor antallet af kloakerede sommerhuse udger 50 % af det sam-
lede antal kloakerede boliger/sommerhuse i kommunen, er 214 %.

En 30 m*-bolig i hus og et 30 m*-sommerhus fér en stigning p& 60-90 %
afhangigt af sommerhusandelen i kommunen, mens gennemsnitsboligen i
hus med et forbrug p& 140 m® f&r en reduktion pd under 10 %. En lgjlighed
(s&vel 30 m® som 140 m”°) f&r en reduktion pa ca. 20 %. Et 50 m*-sommerhus
far en stigning pa 20- 40 % afhaangigt af sommerhusandelen i kommunen.

Tal for de gvrige ejendomskategorier, der indgar i beregningerne, fremgér af
bilag 3.9.b.

| nedennaevnte tabel 3.18 ses den procentvise stigning i vandafledningsbi-
drag i forhold til en situation, hvor vandafledningsbidraget for alle boligk a-
tegorier og sommerhuse er beregnet ud fra et skennet forbrug pa 170 m®.
Endvidere sestil illustration af sterrelsesordenen af de faktiske belgb i kro-
ner det eksisterende vandafledningshidrag, stigningen i vandafledningsbi-
draget samt det nye vandafledningshidrag ved opdeling af vandaflednings-
bidraget efter méler/stikmodellen. Det bemagkes, at m*-taksten er fastsat
sdledes, at den samlede indtaggt fra vandafledningsbidrag er den samme,



som hvis alle ejendomme (dvs. ogsa boliger) blev afregnet pa grundlag af
maélt forbrug ud fraen m’-takst pd 15 kr.

Tabel 3.18. Vandafledningshidrag for maler/stikmodellen for en sommer-
huskommune. Vandafledningsbidraget er vist for udvalgte fendomskatego-
rier.

Vandafledningsbidraget er for alle boliger og sommerhuse beregnet ud fra
et skennet forbrug p& 170 m'’ pr. r.

@verste tal (fed) viser tallene for en kommune, hvor antallet af kloakerede
sommerhuse udgar 25 pct. af det samlede antal egendomme i kommunen,
mens nederste tal viser tallene, hvor sommerhusandelen udger 50 pct.

Stigning | Eksisterende |  Stigning Nyt
% kr. kr. kr.
30 m*-hus -50 1,688 -843 845
(3,3 % af boligerne) -59 ' -991 697
30 m’*-lgjlighed =77 1688 -1.300 388
(1,7 % af boligerne) -78 ' -1.315 373
140 m’-hus 23 1688 395 2.083
(33 % af boligerne) 15 ' 246 1.934
140 m*-lejlighed -4 1688 -62 1.626
(17 % af boligerne) -4 ' -77 1611
10 m’-sommerhus -63 1,688 -1.068 620
(25 % af sommerh.) -72 ' -1.216 472
30 m’-sommerhus -50 1688 -843 845
(50 % af sommerh) -59 ' -991 697
50 m’-sommerhus -37 1,688 -618 1.070
(25 % af sommerh.) -45 ' -766 922

3.7.3 Sammenligning af modellerne
| tabel 3.19 er vist princippet for beregning af det fast bidrag for de to mo-
deller.

Tabel 3.19
Princip for beregning af fast vandafledningsbidrag efter de to modeller i
eksempler med kommunetype B.

Areal- Maler-

model/enhedsmodel model/stikmodel
Parcel/raskkehus pr. bolig pr. ggendom
Lelighed pr bolig pr. ggendom
Sommerhus pr. sommerhus pr. ggendom

| figur 3.5 er vist stigningen/reduktionen i vandafledningsbidraget for de to
modeller for en kommune, hvor antallet af kloakerede sommerhuse udgar
25 % af det samlede antal kloakerede boliger/sommerhuse i kommunen.
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Figur 3.5

Sammenligning af procentstigning i vandafledningsbidrag for de to model-
ler for udval gte egendomskategorier i en kommune (type B), hvor antallet af
kl oaker ede sommerhuse udger 25 % af det samlede antal kloakerede boli-
ger/sommerhuse i kommunen.

| figur 3.6 er vist stigningen/reduktionen i vandafledningsbidraget for deto
modeller for en kommune, hvor sommerhusvandforbruget udger 50 % af
kommunens samlede vandforbrug inden for kloakerede omréder.
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Figur 3.6

Sammenligning af procentstigning i vandafledningsbidrag for de to model-

ler for udvalget ejendomskategorier i en kommune (type B), hvor antallet af
kloakerede sommerhuse udger 50 % af det samlede antal kloakerede boli-

ger/sommerhuse i kommunen.

Ved sammenligning sesikke vassentlig forskel pa modellerne.

For en 30 m™lgjlighed ses dog en relativt stor forskel, idet denne kategori
ved areal/enhedsmodellen far en stigning pa 50 - 70 % afhaangigt af som-
merhusandelen i kommunen, mens den ved méer/stikmodellen far en lille
reduktion.



Vandafledningsbidraget som
middel til vandbesparelse

De beskrevne konklusioner vil veare korrekte i de konkrete eksempler, dvs.
at de vil passe pa en kommune, hvor forudsagninger svarer til de valgte.
Ved andre vandforbrug og fordelinger vil tallene aandres, afhaangigt af de
andrede forudsagtninger.

3.8 Modellernes miljamaessige konsekvenser

Jo starre prisen pa spildevandsafledning er, jo starre vil incitamentet til
vandbesparel se vage.

| 1999 varierer vandafledningsbidraget i landets kommuner fraca. 7 kr. pr.
m’ til ca. 48. kr. pr. m® med et ikke vasgtet gennemsnit p&ca. 19,50 kr. pr.
m’,

Af en undersagel se om vandforbrugets prisfalsomhed (AKF, 1992) fremgar,
at en stigning i den samlede vandtakst pa 10 pct. vil betyde et fald i hus-
holdningernes vandforbrug pa mellem 1 og 2 pct. pakort sigt.

| hvilken udstragkning marginal omkostningerne, dvs. omkostningerne for
den sidste kubikmeter, vil vaare afgarende for incitamentet til vandbesparel-
se, er ukendt. Det ma dog antages, at incitamentet til vandbesparel se vil
vage sterst, jo sterre prisen pa den sidste kubikmeter er. Et eventuelt fast
bidrag vil derfor - alt andet lige - give et mindre incitament til vandbesparel-
se.

Det ma antages, at sterrelsen af omkostningerne til spildevandsafledning - i
absolutte tal - har betydning for incitamentet til vandbesparelser. Vandaf-
ledningspriserne er de fleste steder i landet ndet op pa en betydelig starrelse.

Det ma endvidere antages, at mulighederne for yderligere vandbesparel se
bliver mindre og mindre, idet et vist mindsteforbrug er nedvendigt. Hgje
vandafledningspriser vil i disse situationer ikke give yderligere vandbesp a-
relse af betydning, men kan vaeare medvirkende il at fastholde et lavt for-
brug.

Konklusionerne i undersagel sen af vandforbrugets prisfelsomhed (AKF,
1992) vedrarer alene husholdningers vandforbrug. For sterre industrivir k-
somheder, hvor beslutninger om investeringer i vandbesparende foranstal t-
ninger i hgj grad vil veare baseret pa en vurdering af, om investeringen vil
vage gkonomisk rentabel i forhold til de samlede vandbidrag, herunder det
vandafledningsbidrag, der skal betales, ma det antages, at starrelsen af det
faste bidrag vil indvirke negativt paincitamentet til vandbesparelse.

Daca. 85 % af kloakforsyningens omkostninger er faste, vil et fald i det
samlede vandforbrug medfare en stigning i m*-taksten. Forudsat et generelt
fald i vandforbruget i kommunen med en deraf fglgende stigning i m*-
taksten vil et fald i en jendoms vandforbrug sdledes indebaae, at den en-
kelte gendoms samlede vandafledningshidrag ikke falder proportionalt med
reduktionen i ejendommens vandforbrug. Patrods heraf vides det erf a
ringsmaessigt, at afregning pagrundlag af variabelt bidrag vil fa den enkelte
forbruger til at spare pa vandet. Faldet i det samlede vandforbrug vil sdledes
ikke vaare proportionalt med den gkonomiske gevinst for kloakforsyningen.
Selvom kun ca. 15 % af kloakforsyningens omkostninger er variable, og der
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Andre bidrags adfeardsre-
gulerende effekt

Afledte miljameessige konse-
kvenser
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dermed kun kan opnas en beskeden reduktion i kloakforsyningens samlede
omkostninger, kan den reelle vandbesparel se sdledes blive forhol dsmasssigt
starre end den gkonomiske gevinst for kloakforsyningen. Opkraevning af
vandafledningsbidrag efter malt forbrug er sdledes - uanset at en stor del af
kloakforsyningens omkostninger er faste - et effektivt adfaardsregulerende
middel.

Det er ikke alene vandafledningshidraget, der har en adfeardsregulerende
effekt. Saarligt ma afgift af ledningsfert vand, der udger 5 kroner plus moms
pr. m’ forbrugt vand, ogsa forventes at have en adfaardsregul erende effekt.
Endvidere vil vandbidrag til vandvaaker afhaangigt af den variable dels star-
relse ligeledes medvirke til adfaerdsregulering. Den variable del af vandbi-
draget udgjordei 1997 gennemsnitligt 4,50 kroner pr. m®, mens den faste del
udgjorde gennemsnitligt 350 kroner, svarende til ca. 35 % af det samlede
vandbidrag for en normalbolig. Af bemagkningernetil lov nr. 374 & 2. juni
1999 om andring af lov om vandforsyning m.v. (gebyrer til finansiering af
den amtskommunal e planlasgning af beskyttel sesindsatsen) fremgar, at ge-
byr pavandindvinding til finansiering af kortlaggningen vil medfare en sti g-
ning i de gennemsnitlige pris pr. m* pa 17 ere ekskl. moms, som sdledes
ogsavil give et yderligere incitament til vandbesparel se.

Endvidere vil opkraarning af saarbidrag for afledning af ssalig forurenet
spildevand have en adfaardsregul erende effekt. Denne adfaerdsregulerende
effekt har dog ingen indflydel se pa vandforbruget, men retter sig mod stof-
tilledninger til renseanl aggget.

Ud over selve vandbesparel sen og dermed besparel sen pa de samlede
grundvandsressourcer vil en reduktion i vandforbruget indebazre en redukti-
on i den afledte spildevandsmaangde. Dette vil indebaare en mindre samlet
stofudledning fra renseanl agggene, idet spildevandet rensestil samme kon-
centrationsniveau eller et lavere niveau.

En mindre stofudledning fra renseanlasggene vil saaligt for naaingssalte,
kvedstof og fosfor, betyde en mindre belastning af vandmiljget. Redukti o-
nen i den udledte maangde stof vil dog ikke vaare proportional med redukti o-
nen i vandforbruget, da en stor del af den vandmaangde, der ledes gennem
renseanlagygene, er regnvand.

Som det fremgar af ovennaevnte bar en vurdering af en konkret modelsin-
citamentet til vandbesparelse og dermed den miljgmasssige konsekvens tage
udgangspunkt i sterrelsen af den gkonomiske byrde, de enkelte forbrugere
vil opleve. Udvalget er ikke gaet neamereind i en vurdering af, om den ene
model samlet set vil give starre incitament til vandbesparelse end den an-
den.

3.9 Modédlernesadministrative konsekvenser

Generelt vil der for alle fire modeller blive tale om et administrativt merar-
bejde, idet kommunen i et eller andet omfang skal skaffe oplysninger om og
vurdere en ekstra parameter, enten i form af grundareal, mlerstarrelse, an-
tal enheder eller antal stik.

Merarbejdet kan i hgj grad reduceres ved en effektivisering og udbygning af
kommunernes EDB-registre.



Merarbejdet kan endvidere reduceres ved, at et regel sedt for andret bereg-
ningsprincip for vandafledningsbidraget suppleres med bestemmelser om, at
det er status pa et bestemt tidspunkt af aret, der er bestemmende for det faste
bidrags starrelse, sdledes at f.eks. aandring af grundareal, malerstarrelse,
antal enheder m.v. i |gbet af ret ikke medferer eendringer i det fast bidrags
starrelse.

3.9.1 Arealmodellen

Arealmodellen hamnger lovgivningsmasssigt godt sammen med den nuvae
rende lov om betalingsregler for spildevandsanlasg m.v., idet princippet for
beregning af den faste del af vandafledningsbidraget er parallelt til princi p-
pet for beregning af tilslutningsbidraget.

For arealmodellen skal kommunen hvert & vurdere den enkelte erhvervse-
jendoms sterrelse. Dette garesi forvejen, ndr der opkraeves tilslutningsbi-
drag, hvilket imidlertid er en engangsforeteel se. Da gjendommenes areal er
er veldefinerede og findes i kommunernes registre, bar der med en samk -
ring og effektivisering af de kommunale registre og opkraevningssystemer
ikke blive tale om et vaesentligt merarbejde.

3.9.2 Malermodellen

For malermodellen skal der skaffes oplysninger om den enkelte maler. Saer-
ligt for kommuner med private vandvagker vil der blive tale om meradmini-
stration for bade kommunen og for vandvaaket, idet der ud over udveksling
af malerdata ogsa skal udveksles oplysninger om malersterrelse, herunder
udskiftning til anden malersterrelse. Ogsai kommuner med kommunal
vandforsyning, hvor kommunen i forvejen er i besiddelse af maleroplysni n-
gerne, vil kloakforsyningen blive péfart ekstra administration, hvis admini-
strationsomkostninger opdeles stringent efter de forskellige forsyningsvir k-
somheder.

Dader er mange forskellige malere pa markedet, kan der opsta en uigen-
nemsigtig betalingssituation pa landsbasis.

Indferelse af oplysninger om malerdatai f.eks. kommunernes BBR-register
vil i hgj grad kunne minimere de merarbejdet.

3.9.3 Enhedsmodellen

For enhedsmodellen skal der hvert ar foretages en vurdering af antallet af
boliger/erhverv i ggendommene. Disse tal findesi kommunens registre, og
der ber derfor med en samkering og effektivisering af de kommunale regi-
stre og opkraevningssystemer ikke blive tale om et vassentligt merarbejde.

3.9.4 Stikmodellen
Stikmodellen vil administrativt vaae en enkel 1gsning, idet der som hoved-
regel betales ét fast bidrag pr. ejendom.
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3.10 Modellerneskostaegthed

Da udgangspunktet for udvalgets arbejde har vaaret at finde modeller, der er
mere kostaggte end den eksisterende, har udvalget fundet det relevant, at der
i betaankningen medtages en overordnet beskrivelse af forhold, som kan
giveindtryk af modellernes kostaggthed.

En models kostaggthed kan vurderes bade ud fra en jendoms “her og nu-
belastning”, men ogsa ud fra den kapacitet, som kloakforsyningen ma staftil
radighed med, alternativt matilvejebringe pa et senere tidspunkt, hvis beho-
vet opstar. | denne sammenhaang ber det tagesi betragtning, at lov om beta-
lingsregler for spildevandsanlasg m.v. ikke giver mulighed for opkraevning
af supplerende tildlutningshidrag, i tilfadde af at en gendom gnsker at for-
@ge sin spildevandsafledning.

Kommunen kan dog til en vis grad anvende spildevandsplanen som et sty-
ringsredskab ved heri at fastsedte gvre gramser for tilladelige spildevands-
maangder, ligesom den kan stille krav om forrensning alternativt opkraave
sagbidrag for at modtage ssalig forurenet spildevand. Detilladelige spilde-
vandsmaangder fastsat i en spildevandsplan skal dog respektere kommunens
gvrige planlagning.

Det bar ved vurdering af en models kostaggthed endvidere tagesi betragt-
ning, at en del af kloakforsyningens ikke m’-afhaangige indtasgter kommer
fratilslutningsbidrag. Hvis et tilslutningsbidrag pa 30.000 kr. kapitaliseres
ud fraen afskrivningstid pa 25 ar og en realrente pa 4,5 pct., vil det svaretil
en arlig omkostning pa ca. 2.000 kr. Et tilslutningshidrag pa 30.000 kr.
ekskl. moms udger sdledes ca. 50 pct. af de samlede bidrag til kloak for en
bolig med et &rligt vandforbrug pa 140 m®, forudsat en m’-takst pa 15 kr.
ekskl. moms.

Modellernes kostasgthed vil endvidere afhaange af kommunetypen, f. eks. vil
der vaare forskel paen typisk storbykommune med mange etagegjendomme
og paen typisk landkommune, ligesom der vil veare forskel paen kommune
med store nye erhvervsudstykninger og en kommune med addre mindre
erhvervsejendomme, maske beliggende i et addre blandet bolig/erhvervs-
kvarter. Tilsvarende vil en models kostagthed afhaange af fordelingen mel-
lem boliger, erhverv og sommerhuse i kommunen. For en typisk sommer-
huskommune vil der sdledes ogsa vaare forskel pa, om der for et sommer-
husomrade etableres lokal rensning, eller om spildevandet fra omradet af-
skagestil et sterre centralt renseanl agy.

3.10.1 Arealmodellen

For erhvervsgendomme af spejler arealmodellen de planlasgningsmaessige
0g dimensioneringsmasssige forudsagninger inden for kloakforsyningen,

idet kloakforsyningen er forpligtet til at modtage de spildevandsmaangder,
herunder overfladevandsmaangder, der er angivet i spildevandsplanen. Daen
stor erhvervsgjendom vil vaae relativt billigere at detailkloakere end flere
mindre, der tilsammen har sasmme areal, vil modellen imidlertid ikke veare
kostaegte pa dette punkt. Tilsvarende er omkostningerne ved detailkloak e-
ring af boliger i etagegjendomme og andre situationer med mange boliger pa
én ejendom mindre end ved fremfaring af stik til f.eks. parcelhuse.



3.10.2 Malermodellen

Malermodellen afspejler i nogen grad den potentielle belastning, en gjen-
dom kan pafare spildevandssystemet. Modellen af spejler imidlertid ikke de
planlagyningsmaessige og dimensioneringsmaessige forhold for kloakforsy-
ningen, hverken for spildevand eller tag- og overfladevand. | relation til
detailkloakering er modellen til en vis grad kostaggte for boliger i etagegjen-
domme, idet flere boliger deles om én maler.

For erhvervsegendomme med fradrag i vandafledningsbidraget for vand, der
medgdr i produktionen, vil modellen ikke nedvendigvis afspejle den fakti-
ske afledning.

For visse virksomhedstyper kan modellen fare til spekulation ved opsamling
af vand i udligningstank og dermed anvendelse af mindre maler.

3.10.3 Enhedsmodellen

For erhvervsgendomme af spejler enhedsmodellen ikke de planlaggnings- og
dimensi oneringsmaessige forudsagtninger inden for kloakforsyningen, idet
store erhvervsgrunde har ret til afledning af store spildevandsmaangder. For
g endomme med mange boliger vil modellen ikke vaare kostaagte, idet de-
tailkloakering af sddanne ejendomme er relativt billigere end detailkloak e-
ring af enkeltliggende boliger.

3.10.4 Stikmodellen

For erhvervsgendomme af spejler stikmodellen ikke de planlasgnings- og
dimensi oneringsmaessige forudsagninger inden for kloakforsyningen, idet
store erhvervsgrunde har ret til afledning af store spildevandsmaengder. M o-
dellen vil derimod vaae kosteggte i relation til detailkloakering, idet mo-
dellen afspejler omkostni ngerne hertil.

3.11 Loft for det faste bidrags sterrelse

Som det fremgar af afsnit 3.6 og 3.7, medferer de enkelte modeller vari e-
rende stigninger/reduktioner i den samlede betaling for den enkelte gjen-
domstype afhamgig af kommunens ssmmensagning. Kommunens sasmmen-
sagtning, for sa vidt angar fordelingen mellem parcel huse, etagegjendomme,
erhverv med stort vandforbrug og erhverv med lille vandforbrug samt som-
merhuse, er helt afgarende for starrelsen af stigningen henholdsvis redukti-
onen for den enkelte bruger.

Under forudsadning af, at det faste bidrags andel udger 25% af det samlede
vandaf|edningsbidrag, saledes som det er forudsat i de beskrevne modeller,
vil de sterste stigninger for nogle af de beskrevne gjendomskategorier blive
omkring 250%, safremt der er tale om en “normal” sammensagning af
kommunen (“middelkommunen™).

Hvis kommunen har en “ekstrem” sammensagning, dvs. hvis en meget stor
del af vandforbruget i kommunen forbruges af erhverv, vil der kunne blive
tale om stigninger for enkelte ejendomskategorier pa omkring 450 %. Stadig
under forudsagning af, at den eneste begramsning er, at det samlede faste
bidrag ikke ma udgare mere end 25% af det samlede vandafledningsbidrag i
kommunen.
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For at imadega sadanne situationer, kunne man i stedet for en bestemmelse
om hvor stor en andel, det faste bidrag ma udgere, indfgre en bestemmelse
om, at det faste bidrag for den enkelte bruger ikke métte overstige et fastsat
loft. Med en bestemmelse om, at den faste andel af vandafledningsbidraget
ikke métte overstige 30 gange det aktuelle m*-afhaangige vandafledningsbi-
drag pr. m’, ville det sikres, at brugere med et &rligt vandforbrug pa 30 m®
eller derover ikke ville fastigninger i den samlede betaling pa mere end
100%. Det vil sige, hverken den enlige, virksomheden med meget lille
vandforbrug samt det typiske sommerhus, ville fa stigninger starre end
100%. Forbrugere med lavere vandforbrug kunne fa stigninger sterre end
100%, men i absolutte tal vil der vaare tale om begraensede bel ab.

Man kunne alternativt indfgre en bestemmelse om, at det faste bidrag ikke
matte overstige et fastsat belab, f.eks. 500 kr. pr. ar, og endelig kunne man
kombinere de to begramsninger, saledes at det faste bidrag ikke métte over-
stige 30 gange den variable kubikmetertakst og heller ikke métte overstige
500 kr. pr. ar.

Set i forhold til tilstanden far der blev indfart et generelt krav om malere, vil
gendomme, der har et lille vandforbrug, og som ikke tidligere var omfattet
af et malerkrav og derfor betalte pa baggrund af et skannet forbrug, under
alle omstaandigheder opna en reduktion ved opdeling af vandafledningsbi-
draget i en fast og en variable del.

3.12 De gkonomiske konsekvenser palandsplan

Som tidligere beskrevet medfarer de enkelte modeller forskellige redukti o-
ner/stigninger for den enkelte ejendomstype. | det falgende er det forsggt at
give et indtryk af de gkonomiske konsekvenser palandsplan ved indferelse
af en stikmodel. De andre modeller vil give andre konsekvenser, men over-
ordnet set vil der med alle modellerne vaare tale om at sméforbrugere skal
betale mere og storforbrugere skal betale mindre.

Det afgarende for de gkonomiske konsekvenser er, hvilke begraansninger
der lagygesi en eventuel ordning. | det falgende er det forudsat, at der fast-
sadttes begramsninger for det faste bidrags sterrelse, sdledes at dette ikke ma
overstige 30 gange kubikmetertaksten, og at det heller ikke ma overstige
500 kr. pr. ar.

Kommunens sammensagning, for sa vidt angar fordelingen mellem parcel-
huse, etageejendomme, erhverv med stort vandforbrug og erhverv med lille
vandforbrug samt sommerhuse, er som tidligere beskrevet helt afgerende for
starrelsen af stigningen henholdsvis reduktionen for den enkelte bruger.

Ved at gennemregne stikmodellen for en middelkommune med de oven-
naevnte begramsninger pa det faste bidrag, kan man beregne, hvor stor en
andel af de samlede opkraevninger det faste bidrag udger i en kommune med
den pagad dende sammensagtning.

Resultatet bliver, at det faste bidrag udger 6% til 12% af de samlede op-
kraavninger i kommunen. Variationen opstar som felge af, at begramsningen
i nogle kommuner vil vagre at det faste bidrag ikke ma overstige 30 gange
kubikmetertaksten (dem med lave takster) og i andre kommuner, at det ikke
ma overstige 500 kr. pr. & (dem med hgje takster).



Omfordeling

Omfordeling mellem boliger
og erhverv
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Da de samlede arlige opkraevninger pa landsplan udger af sterrelsesordenen
5 mia. kr., vil det, hvis middelkommunen er reprassentativ palandsplan,
betyde, at det faste bidrags andel vil udgere mellem 300 og 600 millioner kr.

Det skal bemaakes, at der er tale om en @vre graanse for det faste bidrags
andel af de samlede opkraavninger. Ved beregningerne er det forudsat, at
alle kommuner indferer et fast bidrag, og at de fastsadter det sa stort, som de
kan. Hvis der bliver tale om frivillig indferelse af et fast bidrag, ma det for-
ventes, at en lang raskke kommuner ikke vil indfere et fast bidrag og at dem,
der indferer et fast bidrag, ikke nedvendigvis vil fastsadte dette sa stort som
muligt.

Tilsvarende kan det beregnes, hvor stor en andel af det samlede bidrag, der
vil blive omfordelt mellem storforbrugere og sméforbrugere. Resultatet
bliver, at der omfordeles mellem 2% og 4% af de samlede opkraevninger i
en middelkommune.

Palandsplan vil det svare til mellem 100 og 200 millioner kr. Som ovenfor
naevnt, vil der ogsa her vagre tale om en gvre grasnse for omfordeli ngen.

Endelig kan det patilsvarende vis beregnes, hvor stor en andel af det saml e-
de bidrag, der flyttes fraerhverv til boliger. Resultatet bliver, at der flyttes
mellem 1% og 2,5% af de samlede opkraevninger fraerhverv til boliger.

Palandsplan vil det svare til mellem 50 og 125 millioner kr. Ogsa her vil
der vazre tale om en gvre gramse for omfordelingen.

Middelkommuneeksemplet indeholder ikke sommerhuse. Der er i Danmark
i at kloakeret 100.000 sommerhuse. Den maksimale stigning disse som-
merhuse vil favil veae 100.000 gange 500 kr. pr. ar, svarende til 50 milli o-
ner kr. Reelt vil der blive tale om et mindre bel@b, og det ma antages, at
omfordelingen i landsmiddelkommunen pa maximalt 100 til 200 millioner
kroner ogsa indeholder sommerhuse.

3.13 Udvalgetsoverve elser og fordag

Det har vaget en forudsagning for udvalgets arbejde, at der fra politisk side
laegges stor vaggt pa, at betalingsreglerne skal tilgodese en solidarisk forde-
ling af udgifterne og give incitament til vandbesparel se.

For dele af udvalget har det vagret en forudsagning for udvalgets arbejde, at
opdeling af vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del skal vaare
frivillig for den enkelte kommune, siledes at det ogsa efter en evt. loveen-
dring vil veare muligt for den enkelte kommune at vadge den nuvazrende
beregningsform, dvs. intet fast bidrag.

Udvalget har vearet opmaarksom pa at der, afhaangigt af hvordan en eventuel
opdeling udformes, kan ske vaesentlige omfordelinger af betalingsbyrden
mellem virksomheder indbyrdes og mellem virksomheder og boliger. Til-
svarende kan der i kommuner med sommerhuse ske en vassentlig omforde-
ling mellem sommerhuse og de @vrige jendomstyper.

Udvalget har endvidere vaaret opmaarksom p4, at forholdet mellem de en-
kelte brugergrupper, f.eks. heldrsboliger, sommerhuse og virksomheder,
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varierer frakommune til kommune. Disse forskelle vil derfor at andet lige
medfere, at konsekvensen af en opdeling af vandafledningsbidraget for
sammenlignelige forbrugere vil vaae forskellig fra kommune til kommune.

Kloakforsyningens samlede indtasgter pa ca. 5 mia. kr. om aret vil ikke gen-
dresved indfarelse af et fast bidrag, idet der fortsat gadder et “hvile-i-sig
selv-princip” for kloakforsyningen.

Udviklingen i brugen af vandmalerne er intensiveret op gennem 90’ erne, og
beregningsgrundlaget for vandafledningshidraget er sdledes tilsvarende aen-
dret gradvist frem il i dag, hvor der er landsdaekkende malerkrav. Det er
udvalgets opfattelse, at den prisfastsadtelse, der tidligere fandtesi omrader
uden malerkrav, var at ssmmenligne med et fast vandafledningsbidrag og
intet variabelt bidrag. Da erhvervsejendommei vidt omfang ogsa tidligere
blev afregnet pa grundlag af malt forbrug, er udviklingen i brugen af malere
saaligt sket for boliger og sommerhuse. Der er herved sket en forskydning
af betalingen fra sommerhuse il heldrsboliger i omrader, hvor der ikketi d-
ligere var malerkrav, og der er hermed ikke samme forhold som tidligere
mellem bidraget og den omkostning, de to brugergrupper paferer kloakfor-
syningen. Dette forhold er ssalig markant i kommuner med mange kloak e-
rede sommerhuse.

Kloakforsyningens faste omkostninger, dvs. de omkostninger, der ikke er
m’-afhaangige, er skensmaessigt ca. 85 pct. af de samlede omkostninger.

Udvalget har diskuteret begrebet kostasgthed indgaende. Nogle omkostni n-
ger er umiddel bart faste, men kan betragtet over en laangere tidshorisont
vage delvis variable. F.eks. vil omkostningerne for kloakforsyningen ikke
falde nsevnevaardigt, hvis spildevandsmamgden fra den ene dag til den an-
den falder dramatisk. Pa laangere sigt kan f.eks. renseanl agggets starrelse
tilpasses amdringer i den tilledte mamgde spildevand, mens f.eks. omkost-
ninger til drift og vedligeholdelse af ledningsnettet ogsa pa laangere sigt kun
i mindre omfang vil reduceres som falge af et fald i den tilledte maangde.

Betragtet palandsplan er hovedparten af udgifterne for kloakforsyningen
etablering, drift og vedligeholdelse af ledningsnettet, mens selve rensean-
laegget udger en mindre andel af udgifterne. | sterre byer, hvor bebyggel sen
er tedtere, kan forholdet dog vaere et andet, idet udgifterne til ledningsnettet
her ikke vil vagre s dominerende.

Hvis betalingen skulle vaae mere kostaggte, ville det vaare naturligt at sadte
betalingen i forhold til, hvor langt der var fra brugeren til renseanlaggget.
Dette ville imidlertid vaae et brud med det grundlasggende princip i beta-
lingsreglerne, der hviler pa solidaritet, uanset hvor den enkelte bruger er
beliggende, og forholdet har ikke vaaet bergrt yderligerei udvalget.

Alti alt har udvalget mattet erkende, at en fuldsteendig kostasgthed ikke er
forenelig med det grundlesggende princip om solidaritet uanset geografisk
beliggenhed. Udvalget finder dog, at en opdeling af vandafledningsbidraget
i enfast og en variabel del trods alt vil vaare et skridt i retning mod aget
kostaggthed og kan modvirke de fordelingsmaessige konsekvenser, der er
kommet i takt med indfarelse af malere.

Udvalget er dog ogsa opmaaksom pa, at Folketinget netop i forbindelse med
aandringen af lov om betalingsregler for spildevandsanlasg i 1992 vedtog den
aandring af vandforsyningsloven, der gav ministeren bemyndigelseftil at
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indfere vandmélere. Det er denne bemyndigel sesbestemmelse, der ligger til
grund for det landsdackkende malerkrav, der er gaddende fra 1. januar 1999.
AEndringen af vandforsyningsloven blev udformet som en bemyndigelsesbe-
stemmelsetil at fastsadte naarmere regler for at givetid til og mulighed for
at falest de tekniske problemer, der knytter sig til indferelse af vandmalere i
forskellige typer af g endomme, inden reglerne blev udmentet. Den tids-
maessige forskydning mellem principbeslutningen i 1992 og tidsfristen for
indferelsen er sdledes betinget af tekniske forhold.

Udvalget har arbejdet med fire forskellige modeller til opdeling af vandaf-
ledningsbidraget, en arealmodel, en malermodel, en enhedsmodel og en
stikmodel. Forskellen pad modellerne ligger i metoden til beregning af det
faste bidrag. Det variable bidrag er i alle tilfadde alene m*-afhaangigt. For
alle fire modeller gadder det i starre eller mindre udstrakning, at konse-
kvenserne vil veae, at forbrugere med et lille vandforbrug vil faen stigning

i vandafledningsbidraget, mens forbrugere med et stort vandforbrug vil faen
reduktion.

Indfgrelse af et fast bidrag vil betyde, at den variable takst nedsadtes, hvi l-
ket vil reducere incitamentet til vandbesparelse. Ud fraen miljemaessig be-
tragtning er den eksisterende metode til beregning af vandafledningsbidr a-
get sdledes den bedste, idet den giver det starste incitament til vandbesparel-
se. Udvalget antager dog, at mulighederne for yderligere vandbesparel se
bliver mindre og mindre, idet et vist mindsteforbrug er nedvendigt. Hgje
vandafledningspriser vil i disse situationer ikke give yderligere vandbesp a-
relse af betydning, men vil naturligvis medvirke il at fastholde et lavt for-
brug.

Det er dog ikke alene vandafledningsbidraget, der giver incitament til vand-
besparelse. Prisen pa vand omfatter desuden bidrag til vandforsyningen,
afgift paledningsfart vand, nyt gebyr pa vandindvindingstilladel ser samt
moms. Da bidrag til vandvaaket i de fleste tilfad de bestar af bade et fast og
et variabelt bidrag, vil dette bidrags incitament til vandbesparel se dog af-
haange af fordelingen mellem det faste og det variable bidrag.

Udvalget er ikke géet neamereind i en vurdering af, om den ene model
samlet set vil give starre incitament til vandbesparel se end den anden.

Udvalget har lagt vasgt pa, at der ogsa efter en eventuel indferelse af et fast
bidrag fortsat vil vazre et stort incitament til vandbesparelse, hvilket f.eks.
kunne sikres ved at sadte begramsninger pa sterrelsen af et fast bidrag.

Udvalget er meget opmaerksom p3, at der gennem tiden er sket en starre og
starre forenkling og ensartethed af betalingsreglerne, farst med vedtagel se
af den ferste lov om betalingsregler for spildevandsanlagy i 1987 og siden
med lovaandringerne i sdvel 1992 som 1997. Opdeling af vandafledningsbi-
draget i en fast og variabel del vil derfor alt andet lige betyde en starre
uensartethed kommunerne imellem og et administrativt merarbejde for
kommunerne som falge af indferelse af en ekstra parameter.

Udvalget er dog ogsa meget opmaarksom pa, at muligheden for opdeling i en
fast og variabel del vil medvirketil, at den enkelte kommune kan tilpasse
betalingsprincippet til sammensagningen af brugergrupper i kommunen.
Endvidere vil omfanget af de administrative konsekvenser afhaange af de
eksisterende lokale forhold, herunder adgangen til de ngdvendige data.
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Udvalget er endvidere opmaaksomme pa, at de gaddende regler, for s vidt
angdr vandafledningsbidraget, blev vedtaget af et enigt Folketing, og at man
her gjorde op med regler, der for visse erhvervstyper havde karakter af ra-
batordninger. Reglerne blev endvidere udformet for at forhindre, at kloak-
betalingsforhold blev en konkurrenceparameter i bestragbel serne pa at skaffe
nye virksomheder til den enkelte kommune.

Udvalget har erfaret, at der pa alle andre forsyningsomrader er mulighed for
opkraevning af et fast bidrag svarende il et abonnementsbidrag. Pa de gvri-
ge forsyningsomrader er der ikke fastsat et loft over det faste bidrags andel
af den samlede betaling. Udvalget er dog bekendt med, at det pa varmefor-
syningsomradet er anbefalet, at minimum 20 pct. opkraeves som et fast bi-
drag, mens det pa vandforsyningsomradet er anbefalet, at maksimalt 40 pct.
opkraeves som fast bidrag. Pa vandforsyningsomradet er det faste bidrag ofte
beregnet til at daskke udgifterne til malere og opkraevning af bidrag.

Udvalget ma konkludere, at hvis gnsket om en mere kostasgte betaling skal
tilgodeses, vil det have som konsekvens, at incitamentet til vandbesparel se
vil falde, og reglerne gares mere uensartede kommunerne imellem.

Under hensyntagen til et fortsat stort incitament til vandbesparelse og for at
sikre begraasede omfordelingsmaessige konsekvenser, er det udvalgets vur-
dering, at det ikke vil vagerealistisk at lade det faste bidrag svaretil de faste
omkostninger, og at det bl.a. derfor ikke vil vaare muligt at opna fuldsteandig
kostaggthed.

Administrativt set vurderes stikmodellen at vaae den enkleste |gsning og ma
- i og med at hovedparten af kloakforsyningens omkostninger er etablering,
vedligeholdelse og drift af ledningsnettet - betragtes som den mest kostaagte
af modellerne. Dette kommer ogsatil udtryk ved, at modellen som hovedr e-
gel giver sméforbrugere en stigning i vandafledningsbidraget, men alligevel
tilgodeser sméforbrugere i etagegjendomme pa én ejendom i modsagning til
arealmodellen og enhedsmodellen, hvor smaforbrugere i etageejendomme
ogsafar en stigning.

Malermodellen giver nogenlunde samme andringer i vandafledningsbidr a-
get, men tilgodeser ikke i samme grad |ejligheder i store etagegjendomme
pa én gjendom. Endvidere vurderes malermodellen at give mere administr a-
tion end stikmodellen i kommuner med private vandvaaker, mens malermo-
dellen vil vaae relativ enkel at administrere i kommuner med kommunal
vandforsyning.

Det er endvidere udvalgets opfattelse, at der bar sedtes et |oft over en even-
tuel fast andel af vandafledningsbidraget, siledes at der ikke opstar situati o-
ner, hvor den enkelte forbruger vil f& voldsomme stigninger i den samlede
betaling, og sdledes at der bevares et incitament til vandbesparel se.

Udvalget anbefaler, at lov om betalingsregler for spildevandsanlaay aandres,
sdledes at der gives den enkelte kommune mulighed for, men ikke pligt til at
opdele vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del. Udvalget lagyger
veagt pd, at der herved skabes bedre grundlag for, at bidraget afspejler ki o-
akforsyningens faste og variable omkostninger og derved en mere kostagte
fordeling af bidraget pabrugergrupperne inden for kloakforsyningen. Ud-
valget lagger endvidere veegt pd, at muligheden for opkraevning af et fast
bidrag i dag findes pa alle andre forsyningsomr ader.



Det er udvalgets anbefaling, at hvis kommunen vedger at gare brug af et fast
bidrag, s skal det udformes som en abonnementsordning pa grundlag af
stikmodellen, dvs. ét fast bidrag pr. stik ens for alle g endomstyper. Udval-
get forudsadter i denne forbindelse, at fastsadtelsen af det faste bidrag rel a
teres til omrédets behov for vandbesparel ser, saledes at et fast bidrag ikke
modvirker enskede vandbesparelser for svel boliger som erhverv. Starrel-
sen af det faste bidrag ber derfor fastsadtes |okalt efter en afvejning af for-
dele og ulemper.

Det er udvalgets anbefaling, at der i sammenhaang med det faste bidrag ind-
fares en bestemmelse, hvorefter det faste bidrag pr. stik maksimat maud-
gare 30 gange den variable kubikmetertakst, dog maksimalt 500 kr. pr. ar.
For den enkelte bolig er en eventuel merudgift mindre end det faste bidrag,
idet det m2-afhaangige bidrag samtidig reduceres, saledes at kloakforsyni n-
gens samlede indtaggter forbliver usandrede, som falge af “hvilei sig selv”-
princippet.

| nedennaevnte to tabeller ses tallene for vandafledningsbidrag for stikmo-
dellen, nar der anvendes loft for den faste del af vandafledningsbidraget. De
viste tal er for en bolig-erhvervs-middelkommune med mindre vandforbr u-
gende erhverv.

| den farste tabel er den eksisterende kubik metertakst 15 kr., og det faste
bidrag bliver her fastsat til 30 gange den nye variable kubikmetertakst. Dette
giver et fast bidrag pa 394 kr. og en kubikmetertakst for det nye variable
bidrag pa 13,13 kr.

| den anden tabel er den eksisterende kubikmetertakst 30 kr., og det faste
bidrag bliver her fastsat til 500 kr. Dette giver en kubikmetertakst for det
nye variable bidrag pa 27,63 kr.

Tabellerne indeholder ikke sommerhuse, da middelkommuneeksemplet ikke
indeholder sommerhuse. Konsekvenserne for et sommerhus med et arligt
vandforbrug pa 30 m® vil vere sammenlignelige med de i tabellerne anfarte
tal for et 30 m*-hus.

Hvis der er tale om en kommune med mange kloakerede sommerhuse, vil
stigningen i vandafledningsbidraget blive mindre - hvis der eksempelvis er
tale om en kommune med 75% kloakerede sommerhuse vil stigningen i
eksemplet i den farste tabel svaretil 34% (153 kr.), mens stigningen i den
anden tabel vil svaretil 28% (254 kr.) .
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Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt
samlet rende
vandforbrug (15 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | at

30 m*-hus
(3,3 % af boligerne) <1l 75 450 338 394 394 788
30 m*lgjlighed
(1,7 % of boligerne) <1 -4 450 -17 39 394 433
140 m’-hus
(33 % af boligerne) 25 6 2.100 134 394 1.840 2.234
140 m*lejlighed
(17 % af boligerne) 13 -11 2.100 -221 39 1.840 1.879
Erhvervsgrund 1.600 nt
lille vandforbrug * <1 81 420 342 394 368 762
Erhvervsgrund 40.000 nt
lille vandforbrug * 4 -9 10.500 -908 394 9.198 9.592
Erhvervsgrund 1.600 nt
stort vandforbrug # <1 -11 42.000 -4.814 394 36.792 37.186
Erhvervsgrund 40.000 nt
stort vandforbrug # 4 -12 1.050.000 -129.806 394 919.800 920.194

Andel af Stigning | Eksiste- Stigning Nyt

samlet rende
vandforbrug (30 kr/m?)
% % kr. kr. kr.
Fast Variabelt | at

30 m™-hus
(3,3 % af boligerne) <1l 48 900 429 500 829 1.329
30 m*lgjlighed
(1,7 % of boligerne) <1 -2 900 -21 50 829 879
140 m’-hus
(33 % af boligerne) 23 4 4.200 170 500 3.870 4.370
140 m*-lejlighed
(17 % af boligerne) 12 -7 4.200 -280 50 3.870 3.920
Erhvervsgrund 1.600 nt
lille vandforbrug * <1 52 840 434 500 774 1.274
Erhvervsgrund 40.000 nt
lille vandforbrug * 4 -5 21.000 -1.151 500 19.349 19.849
Erhvervsgrund 1.600 nt
stort vandforbrug # <1 -7 84.000 -6.103 500 77.397 77.897
Erhvervsgrund 40.000 nt
stort vandforbrug # 4 -8 2.100.000 -164.560 500 1.934.940 | 1.935.440
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Det er udvalgets vurdering, at med de beskrevne begraasninger vil det faste
bidrag palandsplan maximalt komme il at udgere 300-600 millioner kroner
ud af en samlet opkraevning pa5 milliarder kroner. Endvidere at omforde-
lingen mellem storforbrugere og sméforbrugere maximalt vil kommetil at
udgere 100-200 millioner kroner pr. ar, og at flytningen af opkraevning fra
erhverv til boliger maximalt vil kommetil at udgere 50-125 millioner kr o-
ner pr. ar.



3.14 Konklusion

Udvalget anbefaler, at lov om betalingsregler for spildevandsanlaey aandres,
sdledes at der gives den enkelte kommune mulighed for, men ikke pligt til at
opdele vandafledningsbidraget i en fast og en variabel del.

Det er udvalgets anbefaling, at hvis kommunen vedger at gare brug af et fast
bidrag, s skal det udformes som en abonnementsordning pa grundlag af
stikmodellen, dvs. ét fast bidrag pr. stik ens for alle egendomstyper. Endvi-
dere er det udvalgets anbefaling, at der i ssmmenhaang med det faste bidrag
indferes en bestemmelse, hvorefter det faste bidrag pr. stik maksimalt ma
udgere 30 gange den variable kubikmetertakst, dog maksimalt 500 kr. pr. &r.
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Vandforbrug som grundlag
for opkraa/ming

Frivillige aftaler

Tidspunkt for aflaesning

4 Maedata

4.1 Baggrund

4.1.1 Nugsddende lovgivning og problemstilling

V andaf|edningshidraget beregnes og opkraeves efter malt eller skannet
vandforbrug. Ved opkraevning efter malt vandforbrug anvendes vandforsy-
ningsvirksomhedernes data om de enkelte ejendommes vandforbrug
(malerdata).

Indledningsvis bemaakes, at det ikke vurderes at vaae et problem for de
kommunale kloakforsyninger at modtage malerdata fra kommunale vand-
forsyningsvirksomheder til brug for beregning og opkras/ning af det arlige
vandafledningsbidrag.

| nedenstéende er der derfor alene fokuseret pa problemstillingen om udl e-
vering af malerdata fra private vandvaaker.

Problemstillingen er medtaget i udvalgets kommissorium, fordi der ikke i
lov om betalingsregler for spildevandsanlagg m.v. er fastsat bestemmel ser,
der regulerer kommunernes adgang til at modtage malerdata til brug for
fastsedtel se af vandafledningsbidrag for de kloakerede jendomme i kom-
munen.

| kloakerede oplande med vandforsyning fra private vandvaaker, er kom-
munerne derfor henvist til at forsage at indga aftaler med de private vand-
forsyningsselskaber om udlevering af data. Til dette brug har Dansk Vand-
teknisk Forening og Kommunernes Landsforening i samarbejde udformet en
vejledning (vejledning nr. 5 af 1993) om “V ejledende kontraktformular til
samarbejde mellem kommuner og private vandvagrker angaende oplysninger
om vandforbrug”.

Séfremt en kommune ikke kan lave en aftale med den private vandforsy-
ning, ma kommunen selv skaffe oplysningerne eksempelvis ved udsendel se
af selvaflaesningskort til de tilsluttede grundejere.

Disse forhold kan hindre en hensigtsmasssig og effektiv administration af
opkraayningen af vandafledningsbidraget.

For mange kommuner er det af afgerende betydning at kommunen rettidigt
modtager oplysninger om vandforbrug, da kommunerne typisk opkraaver
bidrag efter lov om betalingsregler for spildevandsanlasg m.v. tidsmaessigt
sammen med g endomsskatterne. Selvom dette ikke er tilfaddet, vil der dog
i dletilfadde vaae behov for fastsadtelse af en tidsfrist af hensyn til kom-
munens beregning og opkraa/ning af bidrag.

Det er endvidere et kendt problem, at grundejere kan spekulere i at undlade
at afleese vandmaleren og videregive oplysningerne til kommunen, hvis
grundejeren har haft et starre forbrug end det kommunen i sin betalings-
vedtagyt har fastsat som det skennede forbrug.
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4.1.2 Takstperioder og afleesningsperioder
Vandafledningshidraget opkraeves som et arligt bidrag, men der kan vaae
forskel pa vandforsyningens aflaesningsperiode og kommunens takstperiode.

Udvalget er derfor blevet bedt om at overveje, om der er behov for regler
om tidsmaessig sammenhaang mellem aflaesning og takstperiode ved afreg-
ning pa baggrund af malerdata.

4.1.3 Hidtidig administrativ praksis mht. sammenfald af takstperioder
| detilfadde, hvor vandmaler anses som kraevet efter vandforsyningslovens
§ 55, eller hvor kommunen har givet adgang til at betale vandafledningsbi-
drag efter malere opsat uden krav herom, har det vaaret Miljastyrel sens ud-
gangspunkt, at alle egendomme omfattet af disse vedtagel ser skal have ad-
gang til afregning af vandafledningsbidrag efter malt forbrug. Det gadder
uanset om alle eiendomme i samme periode har et helt ars forbrug, som der
kan afregnes for. Tilsvarende gadder, at det forhold, at der er enkelte gen-
domme, der ikke har efterkommet krav om opsaening af vandmaler, ikke
fritager kommunen for at afregne efter malt forbrug for de gendomme, der
rettidigt har efterkommet kravet om opsagning af vandmaler. Kravet pa
afregning efter malt forbrug regnes fra det tidspunkt, hvor vandmaler anses
som kraevet.

Vandafledningshidraget betegnes som udgangspunkt som et arligt bidrag,
fordi det i modsagning til tilslutningsbidraget er |gbende og normalt opkr ae
ves paarlig basis. Der er dog ikke i loven noget, der hindrer, at kommunen
(i en overgangsperiode hvor der overgas fra skennet til malt forbrug,) kan
vadge at opkraeve vandafledningsbidraget for en laangere eller kortere peri o-
de.

Spargsmalet om sammenfald af afl aesnings- og takstperioder kan sdledesi
hgj grad lgsesi den allerede eksisterende praksis.

Udvalget finder derfor ikke grundlag for at foresla amdringer pa denne bag-
grund - men vil foresld, at man henstiller til kommuner og vandvaaker til
muligt at aftale sig frem til fadles takstperioder, hvis der eksisterer et pr o-
blem, der ikke | @ses af den nuvagrende praksis pa omradet.

Hvis der opstar det problem, at kloakforsyningen skal have indberetninger
af datafra 10 vandvagker og ikke kan fa data, der er tidsmaessigt sammen-
faldende, ma kommunen gare brug af proportionalitetsberegninger - dvs.
beregning af vandforbruget udfra et gennemsnit indenfor det enkelte takstar
for de maneder, hvor vandforbruget - pa grund af det manglende sammen-
fald mellem aflaesningsperiode og opkraarningsperiode - ikke er kendt.

Dette betyder, at kommunen for de perioder, hvor vandforbruget ikke er
kendt ma anvende et acontobidrag ved opkrasyningen, der er beregnet pa
baggrund af det gennemsnitlige vandforbrug multipliceret med de for de
enkelte takstar gaddende takster, der skal fremga af kommunens takstblad.

Kommunen vil endvidere - hvis kommunen finder det lettest - til enhver tid
vage berettiget til selv at indhente oplysninger ved hjadp af udsendelse af
selv-aflassningskort.



Kommissorium

Lov om afgift af spildevand

Ejendomme “ tilknyttet”
kloakforsyningen

4.1.4 Kommissorium
Udvalget er blevet bedt om at overveje, om kommunernei videre omfang
ber have adgang til at fa udleveret malerdata.

Udvalget er herunder blevet bedt om at overveje, om der er behov for regler
om udlevering af malerdata fra private vandvaaker, eller om der er behov
for regler der regulerer grundejeres eller vandforsyningens manglende eller
ikke rettidige aflassning og udlevering af malerdata.

4.2 Udlevering af malerdata fra almene vandfor syninger m.v.

4.2.1 Regulering om udlevering af malerdata fra private vandvaer ker
m.v. i lov om afgift af spildevand

Som naevnt ovenfor, er der ikke i lov om betaling for spildevandsaniaag m.v.

indsat hjemmel til, at kommunen til brug for opkraevningen af vandafled-

ningsbidrag kan kraeve malerdata udleveret fra private vandforsyninger eller

andre.

Derimod er der med lov nr. 1098 af 29. december 1997 om andring af for-
skellige afgiftslove, indsat et nyt stk.101 8§ 7 i lov om afgift af spildevand,
der pdlasgger privat og kommunale almene vandforsyningsanlagg efter an-
modning en gang arligt vederlagsfrit at afgive oplysninger om de tilsluttede
ejendommes afgiftspligtige vandforbrug, jf. lov om afgift af ledningsfert
vand.

Der er dog kun tale om de maleroplysninger, der vedrgrer kommunens op-
kraevning af spildevandsafgift.

Med lovaandringen er det saledes ikke muligt for kommunen/kloakforsy-
ningen at indhente oplysninger vedregrende vandforbrug for alle ggendomme,
der kan vazetilknyttet den offentlige kloak, men aene g endomme med
egen udledning eller eget spildevandsanlagg, da kommunen aene skal op-
kraeve spildevandsafgift for gendomme, der ikke er tildluttet et offentligt
spildevandsanl agg.

4.2.2 Udlevering af data fra grundejere med eget vandindvindingsan-
leeg

AEndringen i spildevandsafgiftsloven gadder ligeledes for grundejere med

eget vandindvindingsanlagy, sdledes at disse grundejere ogsa efter anmod-

ning skal afgive oplysninger om vandforbrug til kommunen til brug for be-

regning af spildevandsafgift.

| relation til opkraevning af vandafledningsbidrag efter lov om betalings-
regler for spildevandsanlasg m.v., har det tidligere vaaret af mindre bety d-
ning at f& malerdata fra jendomme med egen vandindvinding, da det er
siaddent forekommende at ejendomme, der er kloakeret, far vand fra egen
vandindvinding.

Situationen er imidlertid blevet aktualiseret af indferelse af betalingslovens
§ 7a. Efter § 7askal giendommei det dbne land, der modtager tilbuddet om
kontraktligt medlemsskab af kloakforsyningen, ogsa betale det arlige vand-
afledningshidrag. Sddanne ejendomme vil hyppigt have egen vandindvin-
ding.
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Malerdata fra de private
vandvaa ker

AEndring af vandforsy-
ningsloven - krav om maler
pa ejendomsniveau

AEndring af lov om beta-
lingsregler for spildevands-
anlagg m.v.
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Det ma sdledes antages at vaare hensigtsmasssigt, at en regelaandring om
udlevering af oplysninger, ogsa omfatter grundejere med egen vandindvi n-
ding.

4.3 Udvalgetsoverve elser og fordag

| forbindel se med ovennaevnte loveandring af spildevandsafgiftsloven har
Danmarks Private Vandvaaker fremfart, at det ikke for de private vandvaer-
ker er handtérbart, hvis de alene vederlagsfrit skal indberette vandforbrug
for ggendomme, der ikke er tilsluttet offentlig kloak, da vandforsyningsvir k-
somhederne ikke har kendskab til, hvilke gendomme, der er kloakeret, og
hvilke der ikke er. Danmarks Private Vandvagker konkluderer derfor i for-
eningens haringssvar til aandringen af spildevandsafgiftsloven, at den eneste
handtérbare situation vil vaae, at de private vandvaaker indberetter data for
ale vandforbrugere, og at kommunen herefter i sit eget EDB-anlagg foreta
ger en sorteringsproces til brug for opkraevning af spildevandsafgiften.

Den opstaede situation kunne tale for, at man indfarte en tilsvarende hjem-
mel i betalingsloven. Det vil ikke aandre pa det faktum, at vandvaaker all e-
redei dag pabaggrund af aendringen af spildevandsafgiftsoven “tvinges af
omstaandighederne” til vederlagsfrit at udlevere alle data til kommunerne.

Kommunerne ville - hvis ikke vandvagkerne indsamlede data og videregav
dem med eller uden betaling - selv skulle have forestaet indsamlingen af
data ved hjadp af selvaflassning eller lignende samt tilhagrende kontrolforan-
staltninger, hvilket ville give/giver en ungdvendig dobbelt administration og
helt ungdvendige gener for vandforbrugerne.

Indsamling af data for vandforbrug vil imidlertid fra 1. januar 1999 blive
vitalt for vandvaakerne - idet der i vandforsyningslovgivningen fra dette
tidspunkt er krav om maler pa gjendomsniveau for ejendomme tilsluttet
almene vandforsyninger.

Hertil kommer, at udgiften til indsamling af data, (der altsa er en essentiel
nadvendighed for vandvaakerne i ferste rakke,) ligegyldigt om kommuner-
ne medfinansierer vandvaarkernes udgifter til indsamling af malerdata, i
sidste ende bliver overvadtet pa samme gruppe af forbrugere.

Nar der dertil lasgges, at vandvaakerne ikke har mulighed for at lave en
sondringsindsats angaende hvem der er kloakeret, og hvem der ikke er, og
derfor som falge af den nye bestemmelse i spildevandsafgiftsloven ma afl e-
vere alle malerdata for jendomme tilknyttet vandforsyningen vederlagsfrit,
ma det anses for nagliggende at foresld, at der indfares en regel om arlig
vederlagsfri dataudlevering fra ale amene vandforsyningsvirksomheder i
lov om betalingsregler for spildevandsanlaeg m.v., svarende til den der er
indsat i spildevandsafgiftslovens § 7, stk. 10.

For at opna et samlet datagrundlag for alle tilsluttede tilledere i kommuner-
ne, er det endvidere ngdvendigt at omfatte grundejere med eget vandindvi n-
dingsanlagy af en andring af lov om betalingsregler for spildevandsanl agy.

Udvalget har endvidere overvejet en anden mulighed for at indsamle maler-
datatil brug for beregning og opkraevning af vandafl edningsbidraget



Hjemmel til kommunerne
kan aflaese malere

Anbefaling

Det er sdledes foresldet, at indfere en hjemmel i lov om betalingsregler for
spildevandsanlaeg m.v., der hjemler adgang for kloakforsyningernetil ved
henvendel se hos de tilsluttede tilledere at foretage aflaesning/kontrol -
afleesning af gjendommens vandmalere.

Fordaget vil betyde, at kommunen i tilfadde, hvor det ikke har vaaret muligt
at indga aftaler med de private vandforsyningsvirksomheder, kan vadge at
foresta aflassningen selv, sdledes at kommunen udsender selvaflaesningskort
til de tilsluttede forbrugere. Hvis enkelte tilledere ikke rettidigt eller frivi I-
ligt videregiver oplysninger om gendommens vandforbrug, kan kloakforsy-
ningen med udval gets forslag herefter selv foresta aflaesningen pa de bererte
gendomme.

Af Danske Vandvagkers Forening og Danmarks Private Vandvaaker, er det
imidlertid fremfart, at det anses for nadvendigt, at det fortsat er vandforsy-
ningerne, der har ansvaret - og den fulde handlefrihed - i forhold til maler-
nes opsagning, vedligeholdel se og aflassning. m.v.

Udvalget er enig i, at vandforsyningerne fortsat har det fulde ansvar for
malerne.

| detilfadde, hvor kommunen selv kommer til at forestdindsamling af m&
lerdata, skal kommunen for at foretage en korrekt opkraevning af vandafled-
ningsbidrag have oplysninger fra vandforsyningerne om skift af malere,
justering m.v.

Davandforsyningerne ikke har pligt til at udlevere disse oplysninger uden
betaling herfor, kan dette udgare en hindring for en korrekt opkraavning af
vandafledningsbidrag.

Danske Vandvagkers Forening og Danmarks Private Vandvaaker har derfor
foresldet, at vandforsyningerne forpligtestil en gang arligt at udlevere op-
lysninger om udskiftning af malere m.v. mod gebyr. Vandvagksforeninger-
ne har foresl&et, at gebyret beregnes pa samme made som i bekendtgerelse
nr. 533 &f. 28. juni 1995 om kommuners og amtskommuners udfgrel se af
opgaver for andre offentlige myndigheder. Af denne bekendtgerel se fremgar
en made, hvorpa man kan beregne omkostningerne ved udlevering af maler-
data.

Pa denne baggrund foresl&r udvalget, at forslaget om, at kommunerne skal
have hjemmel til at foretage aflaesning af mélere pa de tilsluttede ejendom-
me, kombineres med en pligt for vandforsyningernetil - mod et gebyr - at
udlevere oplysninger (stamoplysninger) om udskiftning af malere m.v. U d-
valget foreslar, at vandforsyningerne og KL til brug herfor udarbejder en
vejledning om, hvad vandforsyningerne kan indregne i et sddant gebyr.

Udvalget forventer og understreger, at en adgang for kommunen til selv at
afleese vandmalerne er taankt anvendt rent undtagel sesvis. Udval get lasgger
vaagt pa, at kommunerne og vandforsyningsvirksomheder - som hidtil - ber
forsgge at indga en mindelig ordning om aflaesning, sdledes at forbrugeren
besvaares mindst muligt. Udvalget har endvidere lagt vaagt pa, at en minde-
lig ordning om samarbejde mht. malerdata giver “stordriftsfordele” og gav-
ner saledes begge parter.

Udvalget anbefaler, at der i lov om betalingsregler for spildevandsanl sy
m.v. indsadtes en hjemmel til, at kommunen til brug for opkraarningen af
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vandafledningsbhidrag kan fa adgang til at afleese vandmalere pa enkeltejen-
domsniveau.

Udvalget anbefaler endvidere, at der i lov om betalingsregler for spilde-
vandsanlagy m.v. indfares en bestemmelse om, at vandforsyningerne en
gang arligt mod gebyr skal udlevere oplysninger om skift af malere, juste-
ringer af malere m.v. i det sidste kalenderar. Udvalget finder, at grundejere
med egen vandindvinding, der er tilsluttet eller kontraktligt tilknyttet kloak-
forsyningen, tilsvarende skal tilpligtes en gang arligt at oplyse, om der er
sket udskiftning, justering eller lignende af deres vandmaler.

Udvalget anbefaer, at det i tilknytning til sandringernei lov om betalings-
regler for spildevandsanlasg m.v. beskrivesi en vejledning, at der til trods
for adgangen for kommunerne il selv at aflaese malerne pa enkeltejendoms-
niveau ber vagre tale om en koordineret indsats sdledes, at borgerne besv e
res mindst muligt. Det skal samtidig fastholdes, at det fortsat er vandforsy-
ningerne, der har den fulde handlefrihed med hensyn til malernes opsaet-
ning, vedligeholdelse m.v.

44 Konklusion

Udvalget anbefaer, at der i lov om betalingsregler for spildevandsanlagy
m.v. indsadtes en hjemmel til, at kommunen til brug for opkraevningen af
vandafledningsbidrag kan fa adgang til at aflaese vandmalere pa enkeltejen-
domsniveau.

Udvalget anbefaler endvidere, at der i lov om betalingsregler for spilde-
vandsanlagy m.v. indferes en bestemmelse, om at vandforsyningerne en
gang arligt mod gebyr skal udlevere oplysninger om skift af malere, juste-
ringer af malere m.v. (stamoplysninger) i det sidste kalenderdr. Udvalget
foredar, at vandforsyningerne og KL til brug herfor udarbejder en vejled-
ning om, hvad vandforsyningerne kan indregne i et sadant gebyr.

Udvalget anbefaler, at grundejere med egen vandindvinding, der er tildluttet
eller kontraktligt tilknyttet kloakforsyningen. tilpligtes en gang arligt til at
afgive oplysninger om udskiftning, justering eller lignende af eendommens
vandmdler.

Udvalget anbefaler, at det i tilknytning til aandringernei lov om betalings-
regler for spildevandsanlagg m.v. beskrivesi en vejledning, at der til trods
for adgangen for kommunernetil selv at afleese malerne pa enkeltejendoms-
niveau ber vagre tale om en koordineret indsats sdledes, at borgerne besvae
res mindst muligt. Det skal samtidig fastholdes, at det fortsat er vandforsy-
ningerne, der har den fulde handlefrihed med hensyn til malernes opsaet-
ning, vedligeholdelse m.v.



Betaling for alt vand der
tilledes

Vand fra afvaa gepumpnin-
ger, kalevand og filterskyl-
levand

5 Fritagelse for eller nedsadtelse af
betaling for vandafledningsbidrag i
Visse situationer

51 Baggrund

5.1.1 Nugaddendelovgivning

| overensstemmel se med princippet “forureneren betaler” er det i lov om
betalingsregler for spildevandsanlasg m.v. forudsatte udgangspunkt, at der
skal betales for alt spildevand, der tilledes det offentlige spildevandsanlasg,
medmindre andet direkte eller indirekte fremgér af loven, som det f.eks. er
tilfad det med tag- og overfladevand.

Dadet rent praktisk er vanskeligt at male den vandmaangde, der tilledes det
offentlige spildevandsanlagg, har man i loven valgt at lagge gjendommens
vandforbrug til grund som parameter for opkraavning af vandaflednings-
bidraget, udfra en betragtning om, at det vand, der gar ind, svarer til det
vand, der ledestil det offentlige spildevandsanlagy.

Tag- og overfladevand indgar sdledesikke i beregningsgrundlaget for vand-
afledningsbidraget efter de nugaddende regler i lov om betalingsregler for
spildevandsanlagg, sfremt det tilledes pa traditionel vis.

Begrundelsen herfor skal sagesi et gnske om at sikre enkle regler samt be-
tydelige komplikationer ved at regulere betalingen efter maangden af tag- og
overfladevand, idet dette ville ngdvendiggere en maling af vandmaangden,
hvilket i praksis er vanskeligt at realisere generelt.

Hvistag- og overfladevand derimod erstatter almindeligt vandforbrug og
derefter tilledes kloakken, skal der imidlertid opsadtes maler og betales
vandafledningsbidrag heraf.

For afvaargevand, filterskyllevand og kelevand gadder tilsvarende, at der
skal betales for at vand, der tilledes kloakken - ogsa selvom der ikke er tale
om et forbrug af vandvaaksvand.

Princippet for betaling er det samme som for almindeligt spildevand. Der
skal betales pr. m’ vand, der afledestil kloakken.

5.1.2 Problemstilling

Problemstillingen om fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbi-
drag for afvaargepumpninger, filterskyllevand og kalevand var medtaget i
Spildevandsudval gets kommissorium.

Spildevandsudvalget kunne imidlertid ikke natil enighed. Flertallet i udval-
get anbefalede, at der som udgangspunkt fortsat skulle betal es vandafled-
ningsbidrag for afvaargevand, men at kommunal bestyrel sen kunne nedsadte
vandafledningsbidraget eller lade det helt bortfalde. Flertallet anbefalede
endvidere, at der som udgangspunkt skulle betal es vandafledningsbidrag for
filterskyllevand og kalevand, men at vandafledningsbidraget skulle kunne
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nedsadtes. Flertallet i udvalget fandt, at dette searligt kunne blive aktuelt,
hvis afledningen sker udenom renseanlasgget.

Amtsradsforeningen og Kommunernes Landsforening anbefalede, at vand
fra afvaargepumpninger som udgangspunkt skulle fritages for vandafled-
ningsbidrag og spildevandsafgift. Mindretallet fandt endvidere, at safremt
det afledte vand var af en sadan karakter, at spildevandsanl segget kunne
pavise merudgifter i forbindelse med vandets behandling i anlaggget, skulle
der dog vaare mulighed for opkraevning af vandafledningshidrag i overens-
stemmel se hermed.

Dader ikke kunne opnas enighed i udvalget, besluttede ministeren, at der
ikke skulle foretages andringer pa dette punkt i forbindelse med lovaandri n-
gen om spildevand i det dbne land, men at problemstillingen i stedet skulle
medtagesi naavaaende udvalgs kommissorium.

Udvalget er endvidere blevet bedt om at overveje, hvorvidt der skal kunne
givesfritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbidraget for alternativ
afledning af tag- og overfladevand.

Spargsmalet om fritagel se for eller nedsaettel se af vandaf|edningsbidraget
ved aternativ afledning af tag- og overfladevand er blevet yderligere aktua-
liseret efter, at der med lov nr. 325 af 14. maj 1997 om spildevandsrensning
i det dbneland i overensstemmel se med Spildevandsudval gets anbefaling
blev indsat en bemyndigelse i miljagbeskyttel seslovens § 29 til ministeren til
at fastsadte naamere regler om hel eller delvis ophaevelse af tildlutningsret-
ten og -pligten inden for offentligt kloakopland.

De naamere regler for udtraaden er fastsat i den nye spildevandsbekendtg o
relse - bekendtgarelse nr. 501 af 21. juni 1999 om spildevandstilladel ser
m.v. efter miljgbeskyttel seslovens kapitel 3 og 4.

Nogle kommuner har givet udtryk for, at tilbagebetaling af 40 pct. af tildut-
ningsbidraget ikke er et tilstraskkelig incitament for ejere af eksisterende
gendommetil at ville udtraade. En reduktion af vandafledningsbidraget ville
forgge incitamentet.

Et andet forhold, som for tiden har politisk bevagenhed og er genstand for
interesse fra kommuner og borgere, er spagrgsmalet om betaling af vandaf-
ledningsbhidrag ved genanvendel se af regnvand, f.eks. til toiletskyl.

Dette udvalgs oprindelige kommissorium, dateret 11. september 1997, er
derfor, som konkluderet pa udvalgets farste megde den 31. oktober 1997,
udvidet til ogsa at omfatte denne problemstilling.

5.1.3 Kommissorium

Udvalget er blevet bedt om at overveje, hvorvidt der skal gives adgang til, at
vandaf|edningsbidraget for sa vidt angar saarlige typer spildevand - specielt
vand fra afvaargepumpninger - skal kunne nedsadtes eller helt bortfalde.
Udvalget er endvidere blevet bedt om at overveje, hvorvidt der skal kunne
gives reduktion i vandafledningsbidraget for alternativ afledning henholds-
vis genanvendel se af tag- og overfladevand.



Lovgrundlag m.v.

Udvalget er bedt om at redegare for hvilke betingelser, der i givet fald ber
vaae opfyldt, og skal endvidere redegare for et eventuelt forslags gkonomi-
ske og administrative konsekvenser

5.2 Udvalgetsoverveelser og fordag

521 Fritagelsefor eller nedssattelse af vandafledningsbidrag i forbin-
delse med afvaer gepumpninger

Lovgrundlaget for nyere jordforurening - og dermed ogsa afvaargepumpni n-

ger - er miljgbeskyttelsesloven i detilfadde, hvor man regulerer gennem

tilladel ser eller pabud i relation til forurening af jorden og grundvandet samt

tilsynsaktivitet i relation hertil.

Lovgrundlaget for administration af gammel jordforurening - afvearge-
pumpninger er lov 420/90 om affaldsdepoter, senest andret ved lov nr. 396
af 22. maj 1996.

Pa affal dsdepotomradet er det amterne, der farer tilsyn og udarbejder for-
slag til afveargeforanstaltninger, godkender projekter og forestar udferelsen
af de offentligt prioriterede projekter.

| medfer af affaldsdepotloven er det amtet, der trafffer beslutning om regi-
strering af forurenede grunde. Amtet prioriterer hvilke grunde, der skal un-
dersgges naamere med henblik pa oprydninger, og tregffer beslutning om
hvilke grunde, der skal ivaarksadtes oprydninger pa. Disse beslutninger ba-
seres pa den konkrete miljg- og sundhedsfare.

Det er endvidere amtsradet, der er ansvarlig myndighed i forbindelse med

undersagel ser og afveargeforanstaltninger, der foretagesi medfer af veardi-
tabsloven. Det vil sige sdvel gamle forureninger, der ogsa falder ind under
affaldsdepotloven, som nyere forureninger far 1993, der ikke falder under

affaldsdepotloven, men som er forurenet i tilsvarende grad.

| medfar af miljgbeskyttelsesloven er det kommunal bestyrelsen, der farer
det generdlle tilsyn med forureninger, hvor dette ikke saaligt er henlagt til
amtsradene. Opgavefordelingen er fastlagt i miljgbeskyttelsesloven 88 65 og
66.

Hertil kommer, at kommunen er kompetent myndighed i forhold til hand-
haevelse af olietankbekendtgarelsen. | dag l@ser de enkelte primaarkommu-
ner opgaver i forbindelse med jordforureninger som en del af deres milj g
forvaltning.

Af frivillige oprensningsprojekter kan specielt naavnes Oliebranchens Mi |-
japulje.

Den 21.december 1992 underskrev Oliebranchens Fad|esreprassentation,
Kommunernes L andsforening, Amtsradsforeningen, K gbenhavns og Frede-
riksberg Kommuner og Miljastyrelsen en aftale om oprydning af forurenede
grunde, hvorpa der har ligget benzinstationer. Aftalen tradte i kraft medio
1993. Ordningen omfatter bade grunde, hvor der tidligere har vaaret detai |-
salg af benzin, og anlaeg som skal nedlaggges inden for en naamere bestemt
periode.
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Aftalen er et supplement til de traditionelle styringsmidler, idet den er base-
ret pa den gaddende lovgivning, og den har ikke medfart aandringer i disse,
hvilket ogsa betyder, at den falger samme kompetencefordeling som findes
efter hhv. affaldsdepotloven og miljabeskyttel sesl oven.

Fordag til oprydningsprojekter kan indsendes af amter, kommuner og oli e-
branchen, hvor det er tidspunktet for forureningen, der bestemmer, hvilken
myndighed, der er den kompetente.

Til at foretage den landsdaskkende miljgmasssige prioritering af samtlige
indsendte forslag, er der nedsat et rad, Miljgpuljerédet, der bestar af repr e
sentanter fra de organisationer der har indgaet aftalen. Det er amterne der
forestar godkendelse, afmelding og frigivelse af registrerede affal dsdepoter i
forbindel se med oprydninger foretaget af Oliebranchens Miljgpulje.

Herudover kan naavnes at ogsa DSB og Forsvaret har iveaksat store frivilli-
ge afvaageprojekter.

Den nye jordforureningsiov

Der indfgres med lov nr. 370 af 2. juni 1999 om forurenet jord fuldt forure-
neransvar for forureninger fra virksomheder, der sker den 1. januar 2001
eller senere. Det vil sige, at man har ansvaret for forureningen, selvom man
ikke har handlet uforsvarligt, overtradt regler eller lignende. Forureninger
forarsaget af brand, haarvaak og naturkatastrofer er dog undtaget.

Med den nye jordforureningslov kan en virksomhed, der har forurenet en
grund, ikke laangere flytte fra sit ansvar. Myndighederne vil kunne kraeve, at
forureneren rydder op, selv om denne har solgt den forurenede grund. Pabud
om oprydning kan fastholdes overfor nye gjere.

Det fulde (ubetingede) forureneransvar er ikke et grundejeransvar, men et
forureneransvar. Det betyder, at en grundejer, der ikke selv har forarsaget
jordforureningen, ikke efter forslagets nye ansvarsregler kan palasgges at
foretage en oprydning af en forurenet grund, som han métte have erhvervet i
god tro (det vil sige, at grundejeren ikke vidste eller burde have vidst, at der
var varslet eller meddelt pabud til forureneren).

Kaberen af en forurenet jendom kan kun forpligtestil at rydde op efter
sadger, hvisder bl.a er forvardet eller meddelt pabud til sedgeren eller ti d-
ligere ger.

Som det fremgar af ovenstdende er afvaagepumpninger hovedsageligt en
opgave, der varetages af de kommunale myndigheder, men der forekommer
ogsa afvaargepumpninger foranlediget af private virksomheder - herunder
private vandforsyninger.

Afvaargepumpningers karakter og tidsmaessige udstrakning varierer alt af-
haangig af maangde og kvalitet af vandet.

Udvalget finder dog, at det i mange tilfadde ikke er forbundet med vaesentl i-
ge driftsudgifter at rense vand fra afveargepumpninger ved tilledning til
offentlig kloak. Tilledning af afveargevand kan - hvis det er tilstraskkeligt
rent - sketil regnvanddedning i separatsystem, og afledning kan saledes ske
udenom renseanlaeg med de deraf fal gende reducerede omkostninger.



Miljgmeessi ge konsekvenser

Ved afvaargepumpninger oppumpes imidlertid store maangder vand, hvilket
tilsvarende at andet vand, der tilledes renseanl asgget, medfarer en hydrau-
lisk merbelastning pa kloakledninger, pumpestationer, bassiner og rense-
anlagg, med deraf falgende ggede driftsudgifter. Den hydrauliske merbel ast-
ning medferer endvidere at andet lige starre total udledning af stoffer. Pa
grund af den sterre udledning af stoffer bliver renseanlaggget palagt en sterre
spildevandsafgift.

@konomisk kan det i dag vaae billigere at etablere avanceret vandbehand-
ling til at rense vandet fra en afvaargepumpning i stedet for at lade vandet
transportere i det offentlige spildevandsanlagg, da de typisk store vand-
maangder medfarer et tilsvarende stort vandafledningsbidrag.

Fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbidrag ved afveargepump-
ninger vil kunne medfare den gkonomiske konsekvens, at finansieringen af
udgifterne hertil flyttes.

Afvaagepumpninger er af generel samfundsmaessig interesse, hvorfor det
som naavnt typisk er en offentlig opgave, som i dag er skattefinansieret. Til
billedet herer, at amterne over bloktilskuddene kompenseresi et vist om-
fang for opgaver i forbindelse med oprensning af grunde, hvor jorden er
forurenet.

Det er sdledes borgerne eller forbrugerne, der totalt set finansierer merud-
gifterne ved handtering af vandet fra afvaargepumpningerne over skatten.

Ved en fritagel se for vandafledningsbidrag - det vil sige “gratis’ tilledning
af afvaargevandet til det offentlige spildevandsanlagg - vil merudgifterne til
afvaargepumpningerne blive minimeret for de for afvaargepumpningerne
ansvarlige. Merudgifter i form af ggede driftsudgifter pa grund af hydraulisk
merbel astning pa renseanlaay og kloakker eller pa grund af foregelse af spil-
devandsafgift skal i stedet afholdes af kloakforsyningen, og dermed af den-
nes brugere.

Der er i udvalget givet udtryk for den betragtning, at private afveargeforan-
staltninger ikke nadvendigvis altid gennemfares ud fra de sasmfunds- og
milj@maessi ge hensyn, som ligger til grund for de offentlige afvaargeforan-
staltninger. Ved private bolig- og erhvervsbyggerier, som har et gkonomisk
indtjeningssigte, vil en fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbi-
draget for en afvagrgeforanstaltning, som gennemfares i forbindelse med
byggeriet, sdledes kunne tilgodese den pagad dende bygherres gkonomiske
sigte pa bekostning af spildevandsforbrugerne. En sadan situation ber und-
gas.

Det er ofte af samfundsmaessig interesse at foretage afvaageforanstaltni n-
ger, men som led i den gkonomiske og miljgmasssige prioritering (mest
milj@ for pengene) kan de store udgifter til vandafledningsbidrag ved tilled-
ning af afvaargevandet til offentligt spildevandsanlagg i dag medfare, at man
udskyder eller i vearste fald undlader af foretage af vaagepumpningerne.

Omvendt kan det frygtes, at en generd fritagel se for vandafledningsbidraget
ikke vil animeretil, at der foretages en afvejning af, hvad der i det konkrete
tilfadde vil vaare den miljemaessigt mest hensigtsmaessige rensel @sning -
eksempelvis en aternativ renseforanstaltning - hvis det er “gratis” at tillede
afvaargevandet til det offentlige spildevandsanlagg.

89



Administrative konsekvenser

Betaling eller fritagel se som
udgangspunkt

Anbefaling

@konomiske konsekvenser

90

En generel fritagel se vil endvidere stride mod princippet om “Forureneren
betaler”.

Miljemaessigt er det uhensigtsmaessigt at tillede vandet til renseanlasgget -
idet tyndere spildevand som udgangspunkt giver en darligere rensning. |
bedste fald vil spildevandet blive renset til samme koncentrationsniveau og
der vil - pa grund af ggede vandmaangder - blive udledt sterre stofmaangder.

En konkret mulighed for nedsadtelse eller fritagel se vurderesikke at vaae
forbundet med starre administrative konsekvenser.

Det er udvalgets opfattel se at meget taler for fritagel se eller nedsadtel se af
vandafledningsbidraget for afvaargevand.

Udvalget har diskuteret hvorvidt udgangspunktet skal vaere fritagelse eller
mulighed for opkraavning af delvis betaling, eller om udgangspunktet skal
vage fuld betaling med mulighed for nedsadtelse eller hel fritagelse for be-
taling af vandafledningsbidraget.

Dansk Industri, Danske Vandvaakers Forening, Danmarks Private Vand-
vagker, Amtsradsforeningen og K gbenhavns Kommune har gnsket, at af-
vaagevand som udgangspunkt skal veere fritaget for vandafledningsbidrag,
hvilket der dog ikke har kunnet opnas enighed om i udvalget. Denne del af
udvalget har derfor valgt at stette en anbefaling af, at udgangspunktet fortsat
er betaling af fuldt vandafledningsbidrag med mulighed for nedsadtelse eller
hel fritagelse.

Udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betal es vandafled-
ningsbidrag for afvaargevand, men at kommunalbestyrelsen konkret kan
nedsadte vandafl edningshidraget eller lade det helt bortfalde.

Udvalget finder, at der ved en afgerelse om fritagelse for eller nedsadtel se
af bidraget saarligt skal lasgges vagt pd, om der er tale om en afvaagepump-
ning, der foretages af samfunds- og miljemaessige hensyn - herunder hensyn
til beskyttelsen af grundvandsressourcer og overfladerecipienter.

Udvalget laagger endvidere vasgt pa, at den forvaltningsretlige lighedsgrund-
satning finder anvendel se pa kommunal bestyrel sernes afgerel se om frit a-
gelse for eller nedszdtel se af bidraget, ligesom udvalget lasgger vasgt pa at
“forureneren-betaler-princippet” fortsat finder anvendelse pa betaling for
afvaargepumpninger.

Udvalget finder endeligt, at fritagelse for eller nedsadtel se af bidraget seer-
ligt kan blive aktuel, hvis andre afledningsl gsninger ikke findes at vaare
samfundsgkonomisk acceptable og afledningen af afvaagevandet sker uden
om renseanlag.

5.2.2 Fritagelsefor eller nedssattelse af vandafledningsbidrag for fil-
ter skyllevand og kelevand
Som naavnt i afsnit 5.1.1 skal der betalesfor at vand, der tilledes det offent-
lige kloaksystem, og der differentieresikkei lov om betalingsregler for
spildevandsanlasg m.v. mellem forskellige typer af spildevand, med den
undtagelse, at der kan kraeves ekstra bidrag - searbidrag - for tilledning af
sagligt forurenet spildevand, ndr rensning af vandet giver anledning til eks-
tra omkostninger pa renseanl agyget.



Miljgmeessige konsekvenser

Administrative konsekvenser

Udvalget finder, at det i mange tilfadde ikke er forbundet med vassentlige
udgifter at behandle filterskyllevand og kalevand. Tilledning af filterskyll e-
vand og kalevand kan - hvis det er tilstragkkeligt rent - ske til regnvandsled-
ning i separat system, og afledning kan saledes ske udenom renseanlasg med
de deraf @l gende reducerede omkostninger.

Det bemagkes dog, at tilledning af filterskyllevand og kalevand til offentligt
spildevandsanlagg altid vil vaare forbundet med udgifter til drift af pumpe-
stationer og ledninger tilsvarende andet spildevand. Ligeledes vil den hy-
drauliske merbel astning betyde sterre vandmaangder gennem renseanlasgge-
ne, hvilket alt andet lige giver starre total udledning af stoffer. Renseanlaeg-
get kommer herved til at betale mere i spildevandsafgift, og der vil generelt
vage tale om ggede omkostninger ved drift som falge af de sterre vand-
maangder.

For filterskyllevand og kelevand vil der i mange tilfadde - hvis vandet er
tilstragkkeligt rent - vaare mulighed for direkte at udlede vandet til vandmi |-
joet i stedet for at tillede vandet til renseanlasg. Muligheden for direkte ud-
ledning af filterskyllevand og kalevand er aktualiseret i kraft af de nyereg-
ler om udtraaden af den offentlige kloakforsyning, der blev indfart med lov
nr. 325 af 14. maj 1997.

Med renere teknik er det endvidere i dag muligt at genanvende filterskyll e-
vand - sdledes at tilledning af filterskyllevand kan reduceres vassentligt.

Etableringsomkostninger til direkte udledning &f filterskyllevand og kel e-
vand til vandmiljget kan vaae betydeligt mindre end at betale for behandli n-
gen af vandet via den offentlige kloakforsyning. Etablering af renere teknik
til genanvendelse af filterskyllevand vil ogsa ved starre anlasg kunne veae
rentabelt i forhold til tilledning til offentlig kloak.

Udgifter i forbindelse med tilledning af filterskyllevand og kelevand pahvi-
ler i dag de virksomheder, der tilleder filterskyllevandet og kelevandet til
det offentlige spildevandsanl agg.

Ved en fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbidraget flyttes
udgifterne til behandling af vandet pa renseanlasgget m.v. over pakloakfor-
syningens gvrige brugere.

Afledning &f filterskyllevand og kealevand rummer ikke de samme sam-
fundsmaessige hensyn som afledning af vand fra afvaargepumpninger.

Imod fritagelse for eller nedsadtel se af vandafledningsbidrag for filtersky |-
levand og kelevand taler, at fritagelse ikke animerer til etablering af genan-
vendel sesforanstaltninger af vandet pa virksomheden eller til etablering af
aternative metoder til behandling af vandet.

Det er uhensigtsmasssigt at tillede vandet til renseanlagyget - idet tyndere
spildevand kan give en darligere rensning. | bedste fald vil spildevandet
blive renset til samme koncentrationsniveau og der vil - pa grund af ggede
vandmaangder - blive udledt sterre stofmaangder.

En konkret mulighed for fritagelse for eller nedsadtelse af vandaflednings-
bidraget i relation til filterskyllevand og kelevand vurderes ikke at veare
forbundet med starre administrative konsekvenser.
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Udvalget finder ikke, der bar vaare mulighed for fuldstaandig fritagel se for
vandafledningshidrag i forbindel se med afledning af filterskyllevand og
kalevand.

| udvalget er der endvidere enighed om, at udgangspunktet bar vaere fuld
betaling med mulighed for, at kommunal bestyrel sen konkret kan nedsadte
vandafledningsbidraget.

Dette findes saaligt at vaae aktuelt, hvistilledning kan ske udenom rense-
anlagy og hvis andre afledningsl gsninger ikke findes at vaare gkonomisk
acceptable.

Udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betal es vandafled-
ningsbidrag for filterskyllevand og kelevand, men at kommunalbestyrelsen
konkret kan nedssdte vandaf|edningsbidraget.

Udvalget finder, at der ved en afgerel se om nedsadtel se af bidraget saaligt
skal laggges vaegt pa, om der er miljgmaessige hensyn, der taler for nedscet-
telse af bidraget.

Udvalget finder, at en nedsadtelse af bidraget saaligt kan blive aktuel, hvis
afledningen af filterskyllevandet eller kelevandet sker udenom renseanlaeg-
get og hvis andre afledningsl gsninger ikke findes at veare gkonomisk ac-
ceptable.

5.2.3 Fritagelsefor eller nedssattelse af vandafledningsbidrag ved al-
ternativ afledning af regnvand

Med lov nr. 325 af 14. maj 1997 om aandring af lov om miljgbeskyttelse og

lov om betalingsregler for spildevandsanlaeg m.v. er der indsat hjemmel for

milj& og energiministeren til at fastsadte regler om hel eller delvis udtr se

den af kloakforsyningen.

De naamereregler for udtraeden, der er fastsat i den nye spildevandsbe-
kendtgerelse er fastsat i overensstemmel se med Spildevandsudvalgets anbe-
falinger til en procedure, der skal iagttages ved behandlinger af sager om
udtraaden af kloakforsyningen.

Tilladelsetil hel eller delvis udtrasden af det offentlige kloakfadlesskab kan
herefter ske under beharig hensyntagen til tre hovedhensyn - vandmiljget,
kloakforsyningens tekniske funktion og kloakforsyningens gkonomi.

Der kan alene ske hel eler delvis udtraeden af kloakforsyningen, hvis dette
indgar i kommunernes spildevandsplanlasgning. Endvidere skal der veare
enighed herom mellem kommunen og grundejeren.

Med lov nr. 325 af 14. maj 1997 om aendring af miljagbeskyttel sesloven og
lov om betalingsregler for spildevandsanlagg (Spildevandsrensning i det
dbne land) blev der endvidere givet adgang til, at der kan ske hel eller delvis
tilbagebetaling af tilslutningsbidraget. V ed udtraeden for tag- og overflade-
vand kan der maksimalt tilbagebetales 40 pct. af det tilslutningsbidrag, der
kunne vaare opkraevet pa tidspunktet for aftalen om udtraeden.

Nogle kommuner har givet udtryk for, at tilbagebetaling af 40 pct. af til-
slutningsbidraget (pa nuvagrende tidspunkt svarende til 12.000 kr. ekskl.
moms) ikke er et tilstrakkelig incitament for gjere af eksisterende gjen-
dommetil at ville udtrade. En reduktion af vandafledningsbidraget ville
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forage incitamentet. Det bemaarkes dog, at andre kommuner har givet ud-
tryk for, at tilbagebetaling af 40% af tilslutningsbidraget ved udtraaden ger
det gkonomisk ufordelagtigt for kommunen at tillade udtraaden, idet der ikke
opnas den enskede besparelse til bassiner m.v.

Reduktion af vandafledningsbidraget er ogsa relevant for nytild uttede gjen-
domme, men her kan der ikke tales om incitamentsfor@gel se, idet det er
kommunerne, der i deres spildevandsplanlaggning udstikker retningdlinierne
for tilslutning og dermed afger, om der skal vaae tilslutning for tag- og
overfladevand.

Som naevnt i afsnit 5.1.1 indgar tag- og overfladevand efter de nugaddende
regler i lov om betalingsregler for spildevandsanlasg ikke i beregnings-
grundlaget for vandafledningsbidraget.

V andafledningshidraget er sdledes uafhamngigt af mamngden af tag- og over-
fladevand, der afledestil det offentlige spildevandssystem.

Der kan anlaggges den betragtning, at der i princippet “gratis’ kan afledes en
vilkérlig stor maengde tag- og overfladevand - dog inden for de rammer for
spildevandsanl agyget, kommunalbestyrelsen har fastsat i medfer af miljgbe-
skyttelseslovensregler.

Sagt pa en anden made, bidrager alle saledes proportionalt i forhold til
vandforbruget til betaling for afledning og behandling af tag- og overflade-
vand.

Ved at yde en form for nedslag for de jendomme, der ikke afleder tag- og
overfladevand til det offentlige spildevandssystem, vil man opnaen vis grad
af kosteggthed.

Saaligt hvis en reduktion givesi form af et fast belab, f.eks. ved en redukti-
on af en eventuel fast del af vandafledningsbidraget, vil betalingen til en vis
grad vazre kostaggte, idet en sddan reduktion vil vaare uafhaangig af vandfor-
bruget, og idet reduktionen skal ses som et udtryk for, at en ggendom bel a
ster det offentlige spildevandsanlasg med mindre vandmaangder.

@konomisk ma en reduktion i vandafledningsbidraget pa kort sigt antages at
medfare en stigning i m*-prisen for vandafledning. P& laangere sigt ma det
antages, at anvendelse af alternative afledningslgsninger vil afspejlesi form
af besparelser i kloakforsyningernes udgifter til regnvandsbassiner og led-
ningsnet samt mindre omkostninger pa renseanl asgget.

Det skal dog naevnes, at i detilfadde, hvor der i kommunen er etableret se-
paratsystemer for separering af regnvand, vil der ikke veare saalige gkono-
miske fordele for kommuneni at etablere alternativ afledning.

Alternativ afledning - specielt i form af nedsivning af tag- og overfladevand
vil fremme grundvandsdannelsen. Alternativ afledning vil endvidere mind-
ske den hydrauliske belastning pa kloakker og renseanlagy - og dermed ned-
sadte antallet og starrelsen af overlgb fra kloaksystemet og bedre rensning
af spildevandet parenseanlasgget. | detilfadde, hvor der aleredei dag er
etableret separatsystemer for regnvand, vil der ikke vaae ssalige miljemees-
sigefordelei etablering af alternativ afledning i form af eksempelvis ned-
sivning.
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Omfanget af den milj@maessige gevinst afhaanger af i hvor stort omfang den
aternative afledning anvendes i kommunen.

Administrativt vil en reduktion i vandafledningsbidraget dog kunne fare til
et relativt merarbejde i kommunerne, idet kommunerne ved beregning af
vandafledningsbidrag konkret skal tage hensyn til, om en gjendom har alter-
nativ afledning. Endvidere vil der tillige besta et spargsmal om, hvordan
gjendomme, der aleredei dag har alternativ afledning, skal opnaen reduk-
tion i vandafledningsbidraget.

Det har i udvalget vaaet dreftet, hvorvidt en reduktion kun skulle tilbydes
fremtidigt til gendomme, der 1ainden for oplande, hvor kommunalbestyrel-
sen var indstillet pa at tillade udtraeden for tag- og overfladevand. Dette
fordag vurderesimidlertid at kunne medfare problemer med hensyn til lige
behandling af kloakforsyningens gvrige brugere, der ikke i dag er tildluttet
for tag- og overfladevand.

Et flertal i udvalget kan, ud fra en samlet vurdering, ikke anbefale at der
skabes mulighed for en reduktion i vandafledningsbidraget ved alternativ
afledning af tag- og overfladevand.

Flertallet finder, at en reduktion i vandafledningsbidraget ved aternativ
afledning af regnvand vil kunne give et gget incitament til anvendelse heraf,
og dermed en aandret - men gnskelig afledningstruktur. Udvalget finder
imidlertid ikke, at fordelene herved star mal med de administrative ulemper
og det forhold, at betalingsreglerne herved ville blive mere komplicerede og
uensartede kommunerne imellem.

Et mindretal bestdende af K gbenhavns Kommune og Kommunernes Lands-
forening og Danske Vandvaakers Forening anbefaler, at der gennem lov-
givningen etableres et for grundejerne gkonomisk incitament, der kan
fremme etableringen af private anlagy for nedsivning af regnvand i de kom-
muner, hvor man gnsker en sadan udvikling. Det gkonomiske incitament bar
ikke aene knyttestil dei spildevandsplanerne udpegede nedsivningsomr &
der, men ogsatil byggerier - herunder ikke mindst bysaneringer - hvor der
laagges vaagt pa byakol ogiske tiltag.

Mindretallet finder, at dette gkonomiske incitament kan skabes ved at give
kommunal bestyrelserne ret til - for byggerier, der lasgger vasgt pa byekol o-
giske elementer - at yde tilskud pa max. 40% af det aktuelle tilslutningshi-
drag eller max. 12.000 kr. pr. boligenhed (indeksreguleret). Af hensyn til
ordningens administration bar incitamentet alene vaare fremadrettet og geel-
dende fralovens vedtagel se.

5.24 Fritagelsefor eller nedsaattelse af vandafledningsbidrag ved gen-
anvendelse af regnvand

| tilfadde, hvor regnvand genanvendes f.eks. til toiletskyl og dermed erstat-

ter en del af det normale vandforbrug, vil der efter de gaddende regler skulle

betal es vandafledningshidrag herfor, daloven bygger pa et princip om, at

der skal betales for alt det vand, der tilledes kloaksystemet.

Begrundelse for dette er, at spildevandssystemets udgifter er helt uafhaengi-
ge af, om de forurenende stoffer tilfares med genanvendt regnvand eller
vandforsyningsvand.
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Det er sdledes efter de nuvaaende regler sddan, at et separat forsyningssy-
stem til opsamling af regnvand skal forsynes med méler, og at resultatet skal
indgai beregningsgrundlaget for vandafledningsbidraget.

Selvom genanvendt regnvand tilledes kloaksystemet palige fod med andet
vand, der anvendesi gjendommen, kan der opnas en reduktion i belastni n-
gen pa kloakker og renseanlagy, idet regnvandet ellers skulle afledesttil ki o-
akken pa ejendomme, hvor tag- og overfladevand er tildl uttet det offentlige
spildevandssystem. Dette er specielt udprasget hvis det offentlige spilde-
vandssystem er et fadlessystem.

Kloakforsyningen kan sdledes have bade tekniske, miljgmaessige og gk o-
nomiske interesser i, at regnvand genanvendes.

Efter Miljastyrelsens opfattel se rummer den nugeddende lovgivning ikke
mulighed for tilladelse til genanvendelse af regnvand. Miljgstyrelsen arbej-
der imidlertid for tiden med, at det inden for vandforsyningslovgivningen
skal geres muligt at genanvende tagvand til husholdningsformal sasom toi-
letskyl og tgjvask, uden at vandet lever op til de kvalitetskrav, der ellers
gadder for drikkevand.

Dalov om betalingsregler for spildevandsanlagg i forvejen bygger pafor-
enklede principper, og dader i forvejen ikke er fuld overensstemmelse
mellem den vandmaangde, der betales for, og den spildevandsmaangde, der
afledes, bar det overvejes, om det i forlaangelse af deinitiativer, der tages
inden for vandforsyningslovgivningen, skal gaeres muligt, at der kan ydes
reduktion eller fuldstandig fritagel se for vandafledningsbidraget for det
regnvand, der genanvendes i husholdningerne.

Det bemagkes, at man ved fuldstaendig fritagel se for den genanvendte regn-
vandsmaangde muligt “legaliserer” en lgsning, der formentlig allerede har en
vis udbredelse, i og med at vandtanke til opsamling af regnvand forhandlesi
byggemarkeder m.v. og derfor i en rakke tilfad de tages i anvendel se uden
de forngdne tilladel ser.

Omvendt vil en fuldstemdig fritagelse for betaling for genanvendt regnvand
medfare en starre udbredel se af sadanne lasninger, hvis tekniske og milj g
maessige konsekvenser endnu ikke kendes fuldt ud.

Det ma antages, at fritagelse for vandafledningsbidrag ved genanvendel se af
regnvand pakort sigt vil medfere en stigning i vandafledningsbidraget. Pa
laengere sigt, vil der ved udbredt anvendel se af |@sninger til genanvendelse
af regnvand vaae en mindre hydraulisk belastning pa renseanlasgget og bas-
siner m.v. , hvilket naturligt vil medfere et fald i kloakforsyningens udgifter
til renseanlagyget og bassiner.

Heroverfor stér, at der ved en fastholdelse af de nuveaende regler skal inve-
steresi separate malere il beregning af regnvandsmaangderne der bliver
genanvendt, ligesom de ggede administrative omkostninger for kommuner-
ne ma antages at blive afspejlet i vandafledningsbidraget.

De miljgmaessige, hygiejniske og tekniske konsekvenser ved genanvendel se
af regnvand er endnu ikke fuldstaendig belyst.

Det er dog givet at genanvendelse af regnvand i husholdningerne vil reduce-
re den hydrauliske belastning pa kloakker og renseanlagg - og dermed forar-
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sage faare overlgb fra kloaksystemet og medfare bedre rensning af spilde-
vandet pa renseanl aggget.

Omfanget af den milj@maessige gevinst afhaanger af, hvor stor udbredelse
genanvendelse af regnvand far. | en rapport fra Miljastyrelsen og By og
Boligministeriet frajanuar 1998 om boligernes vandforbrug (Miljastyrelsen
og By- og Boligministeriet, 1998) fremgér det, at beregninger pa genanven-
delse af regnvand til husholdningsformdl har vist, at genanvendelse af regn-
vand kun i et meget begramset omfang vil kunne erstatte forbruget af vand-
vagksvand.

En fuldstaandig fritagel se for betaling af genanvendt regnvand méa antages at
medfere en administrativ lettel se for kommunerne, idet der blot ses bort fra
den mamngde regnvand, der tilledes kloakken. Kommunerne vil saledesikke
som i dag skulle kraeve, at der skal opsadtes en speciel maler for regnvandet,
der genanvendesi husholdningen, ligesom denne méaler skal aflaeses for at
indgai kommunernes beregning af vandafledningsbidraget.

Reduktion for betaling i forbindelse med genanvendelse af regnvand ma
antages at betyde et vist administrativt merarbejde, idet kommunerne skal
tage konkret stilling til spergsmalet om betaling i hvert enkelt tilfadde.

Et flertal i udvalget finder, at der som udgangspunkt fortsat skal betales
vandafledningsbidrag ved genanvendelse af regnvand, men at kommunalbe-
styrelsen konkret kan nedsadte vandafledningsbidraget eller lade det helt
bortfalde.

Flertallet i udvalget finder, at der med lgsninger til genanvendelse af regn-
vand kan opnas en reduktion i belastningen pa kloakker og renseanl ey samt
den samlede udledning af stoffer, hvorfor der kan vaare bade tekniske, mil-
jomaessige og gkonomiske fordele i, at regnvand genanvendes. Udvalget
finder endvidere, at der med fritagelse alene vil vaare tale om en administr a-
tiv lettel se for kommunerne.

Et mindretal i udvalget bestdende af Danske Vandvagkers forening og
Danmarks Private Vandvaaker finder, at der ber skelnes mellem det regn-
vand, der opsamles og anvendes til havevanding, bilvask m.m. og det vand,
der faresind i bygninger og anvendes i den daglige husholdning som erstat-
ning for den amindelige drikkevandsforsyning.

| tilfadde hvor regnvand opsamles og anvendes til havevanding m.m., mener
mindretallet at dette kan sidestilles med andre situationer, hvor vandet ikke
ledes til det offentlige spildevandsanlaay. Ud fra denne betragtning kan der
ske en fritagelse for at betale bidraget.

Meni tilfadde, hvor der sker en regnvandsforsyning til bygninger o.lign., er
mindretallet af den opfattelse, at der ikke bar vaae mulighed for at fritage
for betaling af vandafledningsbidrag. Dette vand vil blive afledt til det of-
fentlige spildevandssystem, og der vil som sadan ikke kunne pavises nogen
vasentlig besparelse for kloakforsyningen. Disse situationer er at sammen-
ligne med forsyning fra egen boring eller brand.

Det er i gvrigt dette mindretals opfattelse, at betalingsreglerne ikke bar an-
spore il at indfare regnvand i bygningerne sa laange, at der er tekniske samt
miljg- og hygiejnemaessige problemer, der fortsat er uafklarede. Risikoen



for folkesundheden ma derfor anses for at vagre vassentligt sterre end den
meget begramnsede miljagevinst, der kan opnasi form af vandbesparelser.

5.3 Konklusion

5.3.1 Fritagelsefor eller nedsaattelse af vandafledningsbidrag ved af-
vaer gepumpninger .

Udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betal es vandafled-

ningsbidrag for afvaargevand, men at kommunalbestyrelsen konkret kan

nedsadte vandafl edningsbidraget eller lade det helt bortfalde.

Udvalget finder, at fritagelse for eller nedssdtelse af bidraget saaligt kan
blive aktuel, hvis afledningen af afvaagevandet sker uden om renseanlagg og
hvis andre afledningsl gsninger ikke findes at vaare samfundsgkonomisk
acceptable.

5.3.2 Fritagelsefor eller nedsaattelse af vandafledningsbidrag for fil-
terskyllevand og kalevand

Udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betal es vandafled-

ningsbidrag for filterskyllevand og kelevand, men at kommunalbestyrelsen

konkret kan nedsadte vandafledningshidraget.

Udvalget finder, at der ved en afgerel se om nedsadtel se af bidraget saaligt
skal laggges vaegt pa, om der er miljgmaessige hensyn, der taler for nedscet-
telse af bidraget.

Udvalget finder, at en nedsadtelse af bidraget saaligt kan blive aktuel, hvis
andre afledningsl gsninger ikke findes at vaae gkonomisk acceptable og hvis
afledningen af filterskyllevandet eller kalevandet sker udenom renseanl seg-
get.

5.3.3 Fritagelse eller nedseettelse af vandafledningsbidrag ved alterna-
tiv afledning af regnvand

Et flertal i udvalget kan, ud fraen samlet vurdering, ikke anbefale at der

skabes mulighed for en reduktion i vandafledningsbidraget ved alternativ

afledning af tag- og overfladevand.

Et mindretal bestdende af K gbenhavns Kommune, Danske Vandvaakers
Forening og Kommunernes Landsforening anbefaler at der gennem lovgi v-
ningen etableres et for grundejerne gkonomisk incitament, der kan fremme
etableringen af private anlagg for nedsivning af regnvand i de kommuner,
hvor man gnsker en sadan udvikling. Det gkonomiske incitament ber ikke
alene knyttes til dei spildevandsplanerne udpegede nedsivningsomrader,
men ogsatil byggerier - herunder ikke mindst bysaneringer - hvor der laeg-
ges vaggt pa byekologiske tiltag.

Mindretallet finder, at dette gkonomiske incitament kan skabes ved at give
kommunal bestyrelserne ret til - for byggerier, der lasgger vasgt pa byekol o-
giske elementer - at yde tilskud pa max. 40% af det aktuelle tilslutningsbi-
drag eller max. 12.000 kr. pr. boligenhed (indeksreguleret). Af hensyn til
ordningens administration ber incitamentet alene vaae fremadrettet og geel-
dende fralovens vedtagel se.
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5.3.4 Fritagelse eller nedseettelse af vandafledningsbidrag ved genan-
vendelse af regnvand

Et flertal i udvalget anbefaler, at der som udgangspunkt fortsat skal betales

vandafledningsbidrag ved genanvendelse af regnvand, men at kommunalbe-

styrelsen konkret kan nedsadtte vandafledningsbidraget eller lade det bort-

falde.

Et mindretal i udvalget bestdende af Danske Vandvagkers forening og
Danmarks Private Vandvagker finder, at der bar skelnes mellem det regn-
vand, der opsamles og anvendes til havevanding, bilvask m.m. og det vand,
der faresind i bygninger og anvendes i den daglige husholdning som erstat-
ning for den almindelige drikkevandsforsyning.

| tilfadde hvor regnvand opsamles og anvendes til havevanding m.m., mener
mindretallet at dette kan sidestilles med andre situationer, hvor vandet ikke
ledes til det offentlige spildevandsanlagy. Ud fra denne betragtning kan der
ske en fritagel se for at betale bidraget.

Men i tilfadde at der ske en regnvandsforsyning til bygninger o.lign., er
mindretallet af den opfattelse, at der ikke bar vaare mulighed for at fritage
for betaling af vandafledningsbidrag. Dette vand vil blive afledt til det of-
fentlige spildevandssystem, og der vil som sédan ikke kunne pavises nogen
vassentlig besparelse for kloakforsyningen. Disse situationer er at sammen-
ligne med forsyning fra egen boring eller brend.

Det er i gvrigt dette mindretals opfattelse, at betalingsreglerne ikke bar an-
spore il at indfere regnvand i bygningerne sa laenge, at der er tekniske samt
miljg- og hygiejnemaessige problemer, der fortsat er uafklarede. Risikoen
for folkesundheden ma derfor anses for at vagre vassentligt starre end den
meget begramnsede miljagevinst, der kan opnasi form af vandbesparelser.
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Bilag 3.1

Forudsesetninger for boligfordeling og -vandfor brug.

| alle modeller, bade ved kommunetype A (bolig-erhvervskommune) og
kommunetype B (bolig-sommerhuskommune), forudsadtes boligsammen-
saetningen sl edes:

5 % af boligerne har et &rligt vandforbrug p& 30 m®.
20 % af boligerne har et &rligt vandforbrug pa 80 m°.
50 % af boligerne har et &rligt vandforbrug pd 140 m”.
20 % af boligerne har et &rligt vandforbrug pa 200 m°.
5 % af boligerne har et &rligt vandforbrug p& 250 m”.

Endvidere forudsadtes, at 1/3 af boligerne med et vandforbrug pa hhv. 30,
80 og 140 m*/ér er |gjligheder i etagegjendomme, og at der er 10 |gjligheder
i en etagegjendom. Forudssgningen om antal |ejligheder pr. g endom er kun
relevant ved malermodellen og stikmodellen, idet arealmodellen og en-
hedsmodellen er uafhaangig af boligtypen.

Det gennemsnitlige arlige vandforbrug pr. bolig udger med ovennaevnte
fordeling 140 m®. | henhold til Vandforsyningsstatistik 1996 (Danske Vand-
vag kers Forening, Miljastyrelsen, Geus, 1997) udger det gennemsnitlige
hushol dningsforbrug for 1996 139 liter pr. person pr. dagn, hvilket svarer til
et gennemsnitligt &rligt vandforbrug pé ca. 140 m® pr. bolig. Minimumsfor-
bruget til husholdning udger i henhold til VVandforsyningsstatistik 1996
(Danske Vandvea kers Forening, Miljastyrelsen, Geus, 1997) 81 liter pr.
person pr. dagn, hvilket svarer til 30 m® pr. person pr &r, hvorfor dette for-
brug er valgt som det laveste forbrug i ovennaevnte fordeling.

Miljastyrelsen har modtaget oplysninger vedrerende fordeling af boligfor-
brug i Ikast Kommune. Vurderet pa baggrund af oplysninger om antal ind-
byggere pr. husstand og aldersfordeling for hhv. Ikast Kommune og hele
landet (Indenrigsministeriet, 1995) er Ikast Kommune nogenlunde reprae
sentativ for en landsfordeling. En sammenligning af ovennaavnte fordeling
for boligforbrug med fordelingen af boligforbrug for Ikast viser god over-
ensstemmel se. Spredningen er dog lidt sterre for Ikastfordelingen, men den-
ne afvigelse i spredningen vurderes at vaae uden betydning for modellerne.
Det er sdledes Miljgstyrelsens vurdering, at ovennaavnte fordeling er anven-
delig som forudsagning i beregningerne.
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Bilag 3.2

Forudseetninger for erhvervsfordeling- og vandforbrug.

| alle eksemplerne med erhvervsejendomme, dvs. for alle modeller med
kommunetype A (bolig-erhvervskommune), er erhvervsprocentandel en fast-
sat pa baggrund af kommunens samlede vandforbrug.

Vurderet pa baggrund af kommunernes konteringer af indtasgter fra hen-
holdsvis boliger og erhverv for 1995 udger erhvervsandelen af kommuner-
nes samlede vandforbrug - vaagtet efter indbyggertal - 30 %. Nogle kommu-
ner har konteret hele indtasgten pa boliger, og disse er sdledes ikke medreg-
net. Da det maformodes, at de kommuner, der ikke har foretaget en opde-
ling pa boliger og erhverv, overvejende er kommuner med en lille er-
hvervsandel, vil den reelle erhvervsprocent ligge lavere. Som “middel-
kommune” er derfor valgt eksempler, hvor erhvervsvandforbruget udger 25
% af kommunens samlede vandforbrug.

Da starrelsen af aandringen af vandafledningshidraget er meget afhaangig af
erhvervsandelen i kommunen, er der i betaankningen endvidere medtaget tal
for en “ekstrem-kommune”. Den hgjeste erhvervsandel er ifglge kommu-
nernes konteringer for 1995 70 %. Som ekstremkommune er derfor valgt en
kommune, hvor erhvervsvandforbruget udger 70 % af kommunens samlede
vandforbrug.

Erhvervsgiendomme er delt op i erhvervsgjendomme med stort vandforbrug
og erhvervsejendomme med lille vandforbrug. Vandforbruget for disse to
kategorier er fastsat sdledes, at det udger henholdsvis 10 gange og 1/10 af
gennemsnitsvandforbruget for en boligenhed (140 m® pr. & for en boligen-
hed, jf. bilag 3.1). Vandforbruget for disse to kategorier fastsadtes derfor
sdledes:

Erhvervsgendomme med stort vandforbrug:
1.400 m®/&r pr. 800 m* grundareal svarende til 17.500 pr. & pr. hektar.

Erhvervsgendomme med lille vandforbrug:
14 m’/&r pr. 800 m” grundareal svarendetil 175 m’ pr. & pr. hektar.

Der er for bade middelkommunen og ekstremkommunen for alle modeller
lavet beregninger for bade en kommune med vandforbrugende erhverv og
en kommune med mindre vandforbrugende erhverv.

Neden for ses fordelingen mellem de to erhvervskategorier for en kommune
med vandforbrugende erhverv og en kommune med mindre vandforbrugen-
deerhverv.
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Eksempel Erhvervsgrunde Erhvervsgrunde | Gennemsnitligt
med lille vand- med stort vand- | erhvervs-
forbrug forbrug vandforbrug i kom-
(14 m’ pr. & pr. (L400m’pr& | munen
800 m’ grundare- | pr. 800 m*
a) grundareal)
% af kommunens | % af kommunens | m’ pr. & pr. hektar
samlet erhvervs- | samlet erhvervs-
vandforbrug vandforbrug
Kommune med 5 95 2.940
vandforbrugende
erhverv
Kommune med 50 50 346
mindre vandfor-
brugende erhverv

Med hensyn til erhvervsfordelingen findes en del publikationer vedragrende
forskellige branchers vandforbrug. Miljestyrelsen mangler imidlertid oply s-
ninger om typiske “kommunefordelinger” for sdvel grundsterrelse som
vandforbrug og sasmmenhaangen mellem disse starrelser.

| Vandprisudval gets betaankning (Miljeministeriet, 1983) er opgivet vand-
forbrug for industrikategorier med “mindre” “middel” og “stort” vandfor-
brug pr. arealenhed. VVandforbrugene for de tre kategorier er fglgende:

Mindre vandforbrug: 250-2.500 m’ pr. & pr. hektar
Midde! vandforbrug: 7.500-12.500 m’pr. & pr. hektar
Stort vandforbrug: 10.000-75.000 m’ pr. & pr. hektar

Tallene stammer ifglge Vandprisudval gets betaankning (Miljgministeriet,
1983) fra (Polyteknisk Forlag, 1976) og er saledes over 20 & gamle, hvorfor
det ma antages, at specielt vandforbruget for industrier med stort vandfor-
brug i dag er vaesentlig lavere.

COWI, Radgivende Ingenigrer AS, har oplyst, at firmaet ved udarbejdelse
af kommunal e spildevandsplaner fastsadter falgende vandforbrug, i tilfadde
hvor kommunen ikke er i besiddelse af mere konkrete tal for fremtidige
erhvervsomréder:

1.000 m’ pr. & pr. hektar for omréder, hvor der planlamges erhverv med lavt
vandforbrug.

2.500 m® pr. & pr. hektar for omréder, hvor der planlaggges erhverv med
moderat vandforbrug (lettere fremstillingsindustri).

Variationen i ejendommenes vandforbrug inden for et erhvervsomrade kan
dog vaae betydelig, ligesom der lokalt kan vaere udlagt omrader til specifi k-
ke industriformal med saaligt stort vandforbrug. Ovennaevnte tal kan derfor
blot give en indikation af sterrelsen af det gennemsnitlige vandforbrug for
erhvervsejendomme i omrader, der ikke er udlagt til specifikke industrifor-
mal.

Reguleringen af tilledningen fra den enkelte egendom sker ved en tilslut-
ningstilladel se meddelt efter miljabeskyttel seslovens § 28, stk. 3, og denne



tilsutningstilladel se skal vaare i overensstemmel se med spildevandsplanen.
Kommunen er sdledes kun forpligtet til at modtage den spildevandsmaangde,
der i spildevandsplanen er fastsat for det pagad dende omréde. | praksis gi-
ves der dog, ved meddel el se af tilslutningstilladel ser til konkrete ejendom-
me, tilladelser til afledning af en sterre spildevandsmamngde, idet andre
gjendomme inden for omrédet afleder mindre maangder.

Midtjysk Farveri i Ikast Kommune har et vandforbrug pa ca. 300.000 m® pr.
ar pr. hektar (1996) og er sdledes et eksempel pa en virksomhed med et
vandforbrug, der er starre end svarende til almindeligt anvendte planlaeg-
ningstal.

Ud fra oplysninger om vandforbrug for industrikategorier med “mindre”,
“middel” og “stort” vandforbrug i Vandprisudval gets betaankning (Miljgz-
ministeriet, 1983) samt almindeligt anvendte forudsagninger om vandfor-
brug for erhvervsomrader i forbindelse med spildevandsplanlaggning er det
Miljastyrelsens vurdering, at det gennemsnitlige erhvervsvandforbrug for de
fleste kommuners vedkommende vil befinde sig i intervallet 346 - 2.940 m®
pr. & pr. hektar.
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Bilag 3.3

Forudsesetninger for sommer husfordeling og -vandfor brug.

| alle eksemplerne med sommerhuse, dvs. for begge modeller med kommu-
netype B (bolig-sommerhuskommune), forudsadtes sommerhussammensaet-
ningen sdledes:

25 % af sommerhusene har et &rligt vandforbrug pd 10 m®.
50 % af sommerhusene har et &rligt vandforbrug pa 30 m®,
25 % af sommerhusene har et &rligt vandforbrug pd 50 m®.

Det gennemsnitlige sommerhusforbrug udgar med ovennaa/nte fordeling 30
m’ pr. &r. Dette forbrug er valgt med udgangspunkt i Rapporten om vand-
kvalitet i ledningsnet (Danske Vandvaa kers Forening, 1998).

| eksemplerne med sommerhuse er sommerhusandelen beregnet som en
procentandel af det totale antal boliger/sommerhuse i kommunen.

Der er regnet eksempler med falgende fordelinger:

Boliger. Sommerhuse.

% af kommunens | % af kommunens sam-
samlede antal bo- | lede antal boli-
liger/[sommer-huse | ger/sommer-

huse
75 25
50 50
25 75
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Bilag 3.4

Vandafledningsbidrag for bolig-erhvervs-kommune
“Middelkommune”

Fast bidrag 10 %

Indhold:

Bilag 3.4.a Arealmodellen

Bilag 3.4.b Maermodellen

Bilag 3.4.c Enhedsmodellen

Bilag 3.4.d Stikmodellen
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Vandafledningsbidrag for arealmodellen Bilag 3.4.a
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 10 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 42 450 189 234 405 639
30m 3-lglighed <1 42 450 189 234 405 639
80 m3-hus 9 1.200 114 234 1.080 1314
80 m3-gjlighed 9 1.200 114 234 1.080 1314
140 m3-hus 25 1 2.100 24 234 1.890 2124
140 m3-lglighed 13 1 2.100 24 234 1.890 2.124
200 m3-bolig 21 -2 3.000 -66 234 2.700 2934
250 m3-balig 7 -4 3.750 -141 234 3.375 3.609
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 101 420 425 467 378 845
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. <1l 101 2.100 2.127 2.337 1.890 4.227
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf <1 101 4.200 4.253 4.673 3.780 8.453
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. <1 101 10.500 10.633 11.683 9.450 21133
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. <1 101 21.000 21.266 23.366 18.900 42.266
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1l -9 42.000 -3.733 467 37.800 38.267
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -9 210.000 -18.663 2.337 189.000 191.337
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 5 -9 420.000 -37.327 4.673 378.000 382.673
Erhvgr. 40.000 m2 gtort vandf. 7 -9 1.050.000 -93.317 [ 11.683 945.000 956.683
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 7 -9 2.100.000 -186.634 | 23.366 1.890.000 1.913.366
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 13 450 59 104 405 509
30m 3-lglighed <1 13 450 59 104 405 509
80 m3-hus -1 1.200 -16 104 1.080 1184
80 m3-lgjlighed -1 1.200 -16 104 1.080 1184
140 m3-hus 25 -5 2.100 -106 104 1.890 194
140 m3-lglighed 13 -5 2.100 -106 104 1.890 1.9%4
200 m3-balig 21 -7 3.000 -196 104 2.700 2.804
250 m3-bolig 7 -7 3.750 -271 104 3.375 3479
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 40 420 167 209 378 587
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 40 2.100 833 1.043 1.890 2933
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 40 4.200 1.667 2.087 3.780 5.867
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 4 40 10.500 4.167 5.217 9.450 14.667
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 4 40 21.000 8.335 10435 18.900 29.335
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -10 42.000 -3.991 209 37.800 38.009
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 2 -10 210.000 -19.957 1.043 189.000 190.043
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 3 -10 420.000 -39.913 2.087 378.000 380.087
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -10 1.050.000 -99.783 5.217 945.000 950.217
Erhvgr. 80.000 m2 gtort vandf. 4 -10 2.100.000 -199.565 | 10435 1.890.000 1.900.435




V andafledningsbidrag for malermodellen Bilag 3.4.b
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 10 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 68 450 307 352 405 757
30m 3-lgjlighed <1 2 450 -10 35 405 440
80 m3-hus 6 19 1.200 232 352 1.080 1432
80 m3-Iglighed 3 -7 1.200 -85 35 1.080 1.115
140 m3-hus 25 7 2.100 142 352 1.890 2.242
140 m3-lglighed 13 -8 2.100 -175 35 1.890 1925
200 m3-balig 21 2 3.000 52 352 2.700 3.052
250 m3-balig 7 -1 3.750 -23 352 3.375 3.727
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 74 420 310 352 378 730
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. <1 7 2.100 142 352 1.890 2.242
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf <1 -2 4.200 -68 352 3.780 4132
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. <1 -7 10.500 -698 352 9.450 9.802
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. <1 -8 21.000 -1.748 352 18.900 19.252
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.848 352 37.800 38.152
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -9 210.000 -19.592 1408 189.000 190.408
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 5 -9 420.000 -39.889 2111 378.000 380.111
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 7 -9 1.050.000 -99.722 5.278 945.000 950.278
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 7 -9 2.100.000 -199.443 | 10.557 1.890.000 1.900.557
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 60 450 271 316 405 721
30m 3-lglighed <1 -3 450 -13 32 405 437
80 m3-hus 6 16 1.200 196 316 1.080 1.39%6
80 m3-Iglighed 3 -7 1.200 -88 32 1.080 1.112
140 m3-hus 25 5 2.100 106 316 1.890 2.206
140 m3-l¢lighed 13 -8 2.100 -178 32 1.890 1.922
200 m3-bolig 21 1 3.000 16 316 2.700 3.016
250 m3-balig 7 -2 3.750 -59 316 3.375 3.691
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 65 420 274 316 378 694
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 5 2.100 106 316 1.890 2.206
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 -2 4.200 -104 316 3.780 4.096
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 4 -7 10.500 -134 316 9.450 9.766
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 4 -8 21.000 -1.784 316 18.900 19.216
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.884 316 37.800 38.116
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 2 -9 210.000 -19.735 1.265 189.000 190.265
Erhvgr. 16.000 m2 stort vand. 3 -10 420.000 -40.102 1.898 378.000 379.898
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -10 1.050.000 -100.255 | 4.745 945.000 949.745
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 4 -10 2.100.000 -200.510 | 9.490 1.890.000 1.899.490
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V andafledningsbidrag for enhedsmodellen Bilag 3.4.c
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 10 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 51 450 232 277 405 682
30m 3-lglighed <1 51 450 232 277 405 682
80 m3-hus 6 13 1.200 157 277 1.080 1357
80 m3-Iglighed 3 13 1.200 157 277 1.080 1357
140 m3-hus 25 3 2.100 67 277 1.890 2.167
140 m3-ldlighed 13 3 2.100 67 277 1.890 2.167
200 m3-balig 21 -1 3.000 -23 277 2.700 2977
250 m3-balig 7 -3 3.750 -98 277 3.375 3.652
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 56 420 235 277 378 655
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. <1 3 2.100 67 277 1.890 2.167
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf <1 -3 4.200 -143 277 3.780 4.057
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. <1 -7 10.500 -773 277 9.450 9.727
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. <1 -9 21.000 -1.823 277 18.900 19.177
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.923 277 37.800 38.077
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -10 210.000 -20.723 277 189.000 189.277
Erhvgr. 16.000 m2 gort vandf. 5 -10 420.000 -41.723 277 378.000 378.277
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 7 -10 1.050.000 -104.723 277 945.000 45.277
Erhvgr. 80.000 m2 gort vandf. 7 -10 2.100.000 -209.723 277 1.890.000 1.890.277
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 46 450 208 253 405 658
30m 3-lglighed <1 46 450 208 253 405 658
80 m3-hus 6 11 1.200 133 253 1.080 1333
80 m3-Iglighed 3 11 1.200 133 253 1.080 1333
140 m3-hus 25 2 2.100 13 253 1.890 2.143
140 m3-ldlighed 13 2 2.100 13 253 1.890 2.143
200 m3-balig 21 -2 3.000 -47 253 2.700 2.953
250 m3-balig 7 -3 3.750 -122 253 3.375 3.628
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 50 420 211 253 378 631
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 2 2.100 43 253 1.890 2.143
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 -4 4.200 -167 253 3.780 4.033
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 4 -8 10.500 =797 253 9.450 9.703
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 4 -9 21.000 -1.847 253 18.900 19.153
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.947 253 37.800 38.053
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 2 -10 210.000 -20.747 253 189.000 189.253
Erhvgr. 16.000 m2 gort vandf. 3 -10 420.000 -41.747 253 378.000 378.253
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -10 1.050.000 -104.747 253 945.000 945.253
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 4 -10 2.100.000 -209.747 253 1.890.000 1.890.253




Vandafledningsbidrag for stikmodellen Bilag 3.4.d
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 10 %
Kommure med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende [ Stigning Nyt

vandforbrug Fast Variabelt 1 alt

% % kr. kr. kr. kr. kr.

0 n3hus <1 6 450 31 6 405 761

3m3glighed <1 2 450 -9 % 405 M1
80 n3hus 6 20 1200 2% 36 1080 1436
80n3Hglighed 3 -7 1200 -84 % 1080 1116
140B3-hus % 7 2100 146 6 1890 2246
1403 glighed 13 -8 2100 -174 % 1890 1926
200 m3-hdig 21 2 3.000 56 6 2700 3056
250 m3-bdlig 7 -1 3790 -19 6 33 3731

Erhvgr. 1600 m2lillevand. <1 [& 420 314 6 378 T4
Erhvg. 8000 2 lillevend. <1 7 2100 146 36 180 2246
Erhvg. 16.000 2 lille vandf <1 2 4,200 -64 6 37890 4136
Erhvgr. 40.000 m2lillevandf. <1 7 10500 64 6 9450 9.806
Erhvgr. 80.000 2 lillevandf, <1 -8 21.000 174 | 36 18900 19.5%
Erhvgr. 1600 n2 gtart vandf. <1 9 42,000 384 | ¥ 37.800 BI%
Erhvg. 8000 2 gtart vandf. 3 -10 210000 2064 | F6 189.000 189.35%6
Erhvgr. 16,000 2 ga't vand. 5 -10 420000 464 | F6 378000 378.3%
Erhvgr. 40.000 2 a't vend. 7 -10 1050000 | -104644 | 3% 45000 45.35%6
Erhvgr. 80.000 2 gart vandt. 7 -10 2100000 | -200644 | 36 1890000 | 1890.3%

Konure med mindre vandforbrugende ehverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt

vandforbrug Fast Variabelt 1 alt

% % kr. kr., kr. kr., kr,

0n3hus <1 61 450 273 318 406 73

30m3glighed <1 3 450 -13 R 406 437
80n3-hus 6 16 1200 198 318 1080 1398
80 m3-glighed 3 -7 1200 -88 R 1080 1112
140m3-hus 2% 5 2100 108 318 180 2208
1403 glighed 13 -8 2100 -178 R 180 192
200 3-bdlig 21 1 3000 18 318 2700 3018
250 mB-hdig 7 2 3750 57 318 337 3693

Erhvg. 1600 m2lillevandf. <1 66 420 276 318 378 696
Erhvg. 8000 m2lillevandf. 2 5 2100 108 318 1890 2208
Erhvgr. 16.000 2 lillevendt 3 2 4200 -102 318 3790 4,008
Erhvgr. 40.000 2 lillevendf. 4 -7 10500 7R 318 9.450 9768
Erhvg. 80.000 2 lillevendf. 4 -8 21.000 172 | 318 18900 1918
Erhvg. 1600 m2 start vand. <1 9 42.000 382 | 318 37.800 B8
Erhvgr. 8.000 m2 start vandf. 2 -10 210000 2068 | 318 189.000 189.318
Erhvg. 16000 2 gart vandt. 3 -10 420,000 4168 | 318 378000 378318
Erhvgr. 40.000 2 gart vandt. 4 -10 1050000 | -104632 | 318 45,000 45318
Erhvgr. 80.000 2 ga't vand. 4 -10 2100000 | 209682 | 318 180000 | 1820318
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Bilag 3.5

Vandafledningsbidrag for bolig-erhvervs-kommune
“Ekstremkommune’

Fast bidrag 10 %

Indhold:

Bilag 3.5.a Arealmodellen

Bilag 3.5.0 Maermodellen

Bilag 3.5.c Enhedsmodellen

Bilag 3.5.d Stikmodellen
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Vandafledningsbidrag for arealmodellen Bilag 3.5.a
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 10 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 55 450 248 293 405 698
30m 3-Iglighed <1 55 450 248 293 405 6938
80 m3-hus 2 14 1.200 173 293 1.080 1373
80 m3-Iglighed 1 14 1.200 173 293 1.080 1373
140 m3-hus 10 4 2.100 83 293 1.890 2.183
140 m3-Iglighed 5 4 2.100 83 293 1.890 2.183
200 m3-balig 9 0 3.000 -7 293 2.700 2.993
250 m3-balig 3 -2 3.750 -82 293 3.375 3.668
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 130 420 544 586 378 964
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 130 2.100 2.721 2.931 1.890 4.821
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 130 4.200 5.442 5.862 3.780 9.642
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 130 10.500 13.605 14.655 9.450 24.105
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 130 21.000 27.209 29.309 18.900 48.209
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.614 586 37.800 38.386
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -9 210.000 -18.069 2931 189.000 191.931
Erhvgr. 16.000 m2 gtort vandf. 15 -9 420.000 -36.138 5.862 378.000 383.862
Erhvgr. 40.000 m2 gtort vandf. 19 -9 1.050.000 -90.345 | 14.655 945.000 959.655
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -9 2.100.000 -180.691 | 29.309 1.890.000 1.919.309
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 2 450 10 55 405 460
30m 3-ldlighed <1 2 450 10 55 405 460
80 m3-hus 2 -5 1.200 -65 55 1.080 1.135
80 m3-ldlighed 1 -5 1.200 -65 55 1.080 1.135
140 m3-hus 10 -7 2.100 -155 55 1.890 1.945
140 m3-Igjlighed 5 -7 2.100 -155 55 1.890 1.945
200 m3-balig 9 -8 3.000 -245 55 2.700 2.755
250 m3-balig 3 -9 3.750 -320 55 3.375 3.430
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 16 420 68 110 378 488
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 16 2.100 338 548 1.890 2.438
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 16 4.200 675 1.095 3.780 4.875
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 16 10.500 1.688 2.738 9.450 12.188
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 16 21.000 3.376 5.476 18.900 24.376
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -10 42.000 -4.090 110 37.800 37.910
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -10 210.000 -20.452 548 189.000 189.548
Erhvgr. 16.000 m2 gtort vandf. 8 -10 420.000 -40.905 1.095 378.000 379.095
Erhvgr. 40.000 m2 gort vandf. 10 -10 1.050.000 -102.262 | 2.738 945.000 947.738
Erhvgr. 80.000 m2 gort vandf. 10 -10 2.100.000 -204.524 | 5.476 1.890.000 1.895.476




V andaf| edningsbidrag for malermodellen Bilag 3.5.b
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 10 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt

%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 159 450 716 761 405 1.166
30m 3-lglighed <1 7 450 31 76 405 481
80 m3-hus 2 53 1.200 641 761 1.080 1.841
80 m3-lglighed 1 -4 1.200 -44 76 1.080 1.156
140 m3-hus 10 26 2.100 551 761 1.890 2.651
140 m3-lglighed 5 -6 2.100 -134 76 1.890 1.966
200 m3-bdlig 9 15 3.000 461 761 2.700 3.461
250 m3-bdig 3 10 3.750 386 761 3.375 4.136
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 171 420 719 761 378 1.139
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 26 2.100 551 761 1.890 2.651
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 8 4.200 Al 761 3.780 4.541
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 -3 10.500 -289 761 9.450 10.211
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 -6 21.000 -1.339 761 18.900 19.661
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -8 42.000 -3.439 761 37.800 38.561
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -9 210.000 -17.958 3.042 189.000 192.042
Erhvgr. 16.000 m2 gtort vandf. 15 -9 420.000 -37.437 4.563 378.000 382.563
Erhvgr. 40.000 m2 gtort vandf. 19 -9 1.050.000 -93.592 | 11.408 945.000 956.408
Erhvgr. 80.000 m2 gort vandf. 19 -9 2.100.000 -187.185 | 22.815 1.890.000 1.912.815

Kommune med mindre vandforbrugende erhverv

Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt

%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 60 450 271 316 405 721
30m 3-lglighed <1 -3 450 -13 32 405 437
80 m3-hus 2 16 1.200 196 316 1.080 1.396
80 m3-lglighed 1 -7 1.200 -88 32 1.080 1.112
140 m3-hus 10 5 2.100 106 316 1.890 2.206
140 m3-lgjlighed 5 -8 2.100 -178 32 1.890 1.922
200 m3-bdlig 9 1 3.000 16 316 2.700 3.016
250 m3-bdlig 3 -2 3.750 -59 316 3.375 3.691
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 65 420 274 316 378 6%4
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 5 2.100 106 316 1.890 2.206
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 -2 4.200 -104 316 3.780 4.096
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 -7 10.500 -134 316 9.450 9.766
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 -8 21.000 -1.784 316 18.900 19.216
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.884 316 37.800 38.116
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -9 210.000 -19.735 1.265 189.000 190.265
Erhvgr. 16.000 m2 gtort vandf. 8 -10 420.000 -40.102 1.898 378.000 379.898
Erhvgr. 40.000 m2 gtort vandf. 10 -10 1.050.000 -100.255 | 4.745 945.000 949.745
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -10 2.100.000 -200.510 | 9.490 1.890.000 1.899.490
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V andafledningsbidrag for enhedsmodellen Bilag 3.5.c
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 10 %

Kommune med vandforbrugende erhverv

Andel af samlet | Stigning | Eksisterende [ Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.

30 m3-hus <1 133 450 599 644 405 1.049
30m 3-lglighed <1 133 450 599 644 405 1.049
80 m3-hus 2 44 1.200 524 644 1.080 1724
80 m3-lglighed 1 44 1.200 524 644 1.080 1724
140 m3-hus 10 21 2.100 434 644 1.890 2534
140 m3-lglighed 5 21 2.100 434 644 1.890 2534
200 m3-balig 9 11 3.000 344 644 2.700 3.344
250 m3-balig 3 7 3.750 269 644 3.375 4.019
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 143 420 602 644 378 1.022
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 21 2.100 434 644 1.890 2534
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 5 4.200 224 644 3.780 4.424
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 -4 10.500 -406 644 9.450 10.094
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 -7 21.000 -1.456 644 18.900 19.544
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -8 42.000 -3.556 644 37.800 38.444
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -10 210.000 -20.356 644 189.000 189.644
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 15 -10 420.000 -41.356 644 378.000 378.644
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 19 -10 1.050.000 -104.356 644 945.000 945.644
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -10 2.100.000 -209.356 644 1.890.000 1.890.644

Kommune med mindre vandforbrugende erhverv

Andel af samlet | Stigning | Eksisterende [ Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% %o kr. kr. kr. kr. kr.

30 m3-hus <1 79 450 357 402 405 807
30m 3-lglighed <1 79 450 357 402 405 807
80 m3-hus 2 24 1.200 282 402 1.080 1482
80 m3-l¢lighed 1 24 1.200 282 402 1.080 1482
140 m3-hus 10 9 2.100 192 402 1.890 2.292
140 m3-l¢lighed 5 9 2.100 192 402 1.890 2.292
200 m3-balig 9 3 3.000 102 402 2.700 3.102
250 m3-balig 3 1 3.750 27 402 3.375 3.777
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1l 86 420 360 402 378 780
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 9 2.100 192 402 1.890 2.292
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 0 4.200 -18 402 3.780 4.182
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 -6 10.500 -648 402 9.450 9.852
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 -8 21.000 -1.698 402 18.900 19.302
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.798 402 37.800 38.202
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -10 210.000 -20.598 402 189.000 189.402
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 8 -10 420.000 -41.598 402 378.000 378.402
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 10 -10 1.050.000 -104.598 402 945.000 945.402
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -10 2.100.000 -209.598 402 1.890.000 1.890.402
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Vandafledningsbidrag for stikmodellen Bilag 3.5.d
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 10 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 170 450 767 812 405 1217
30m 3-Iglighed <1 8 450 36 81l 405 486
80 m3-hus 2 58 1.200 692 812 1.080 1.892
80 m3-ldlighed 1 -3 1.200 -39 81 1.080 1161
140 m3-hus 10 29 2.100 602 812 1.890 2.702
140 m3-Iglighed 5 -6 2.100 -129 81l 1.890 1971
200 m3-balig 9 17 3.000 512 812 2.700 3512
250 m3-balig 3 12 3.750 437 812 3.375 4.187
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 183 420 770 812 378 1.190
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 29 2.100 602 812 1.890 2.702
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 9 4.200 392 812 3.780 4.592
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 -2 10.500 -238 812 9.450 10.262
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 -6 21.000 -1.288 812 18.900 19.712
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -8 42.000 -3.388 812 37.800 38.612
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -10 210.000 -20.188 812 189.000 189.812
Erhvgr. 16.000 m2 gtort vandf. 15 -10 420.000 -41.188 812 378.000 378.812
Erhvgr. 40.000 m2 gtort vandf. 19 -10 1.050.000 -104.188 812 945.000 945.812
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -10 2.100.000 -209.188 812 1.890.000 1.890.812
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 93 450 417 462 405 867
30m 3-ldlighed <1 0 450 1 46 405 451
80 m3-hus 2 28 1.200 342 462 1.080 1542
80 m3-Iglighed 1 -6 1.200 -74 46 1.080 1126
140 m3-hus 10 12 2.100 252 462 1.890 2.352
140 m3-ldlighed 5 -8 2.100 -164 46 1.890 1936
200 m3-balig 9 5 3.000 162 462 2.700 3.162
250 m3-balig 3 2 3.750 87 462 3.375 3.837
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 100 420 420 462 378 840
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 12 2.100 252 462 1.890 2.352
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 1 4.200 42 462 3.780 4.242
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 -6 10.500 -588 462 9.450 9.912
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 -8 21.000 -1.638 462 18.900 19.362
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -9 42.000 -3.738 462 37.800 38.262
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -10 210.000 -20.538 462 189.000 189.462
Erhvgr. 16.000 m2 gort vandf. 8 -10 420.000 -41.538 462 378.000 378.462
Erhvgr. 40.000 m2 gort vandf. 10 -10 1.050.000 -104.538 462 945.000 945.462
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -10 2.100.000 -209.538 462 1.890.000 1.890.462
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Bilag 3.6

Vandafledningsbidrag for bolig-erhvervs-kommune
“Middelkommune’

Fast bidrag 25 %

Indhold:

Bilag 3.6.a Arealmodellen

Bilag 3.6.o0 Maermodellen

Bilag 3.6.c Enhedsmodellen

Bilag 3.6.d Stikmodellen
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Vandafledningsbidrag for arealmodellen Bilag 3.6.a
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 25 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 105 450 472 584 338 922
30m 3-dlighed <1 105 450 472 584 338 922
80 m3-hus 6 24 1.200 284 584 900 1484
80 m3-lglighed 3 24 1.200 284 584 900 1484
140 m3-hus 25 3 2.100 59 584 1575 2.159
140 m3-I4lighed 13 3 2.100 59 584 1575 2.159
200 m3-holig 21 -6 3.000 -166 584 2250 2834
250 m3-balig 7 -9 3.750 -353 584 2.813 3.397
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1l 253 420 1.063 1.168 315 1.483
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. <l 253 2.100 5.316 5.841 1575 7.416
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf <1l 253 4.200 10.633 11.683 3.150 14.833
Erhvgr. 40.000 m2 lille vand. <1 253 10.500 26582 | 29.207 7.875 37.082
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. <1 253 21.000 53.164 58.414 15.750 74.164
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <l -22 42.000 -9.332 1.168 31.500 32.668
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -22 210.000 -46.659 5.841 157.500 163.341
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 5 -22 420.000 -93.317 | 11.683 315.000 326.683
Erhvgr. 40.000 m2 stort vand. 7 -2 1.050.000 -233.293 | 29.207 787.500 816.707
Erhvgr. 80.000 m2 stort vand. 7 -2 2.100.000 -466.586 | 58414 1.575.000 1633414
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende [ Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 33 450 148 261 338 598
30m 3-dlighed <1 33 450 148 261 338 598
80 m3-hus 6 -3 1.200 -39 261 900 1161
80 m3-glighed 3 -3 1.200 -39 261 900 1.161
140 m3-hus 25 -13 2.100 -264 261 1575 1.836
140 m3-lglighed 13 -13 2.100 -264 261 1575 1.836
200 m3-holig 21 -16 3.000 -489 261 2250 2511
250 m3-holig 7 -18 3.750 -677 261 2.813 3.073
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1l 9 420 417 522 315 837
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 9 2.100 2.084 2.609 1575 4.184
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 9 4.200 4.167 5.217 3150 8.367
Erhvgr. 40.000 m2 lille vand. 4 9 10.500 10418 | 13.043 7.875 20.918
Erhvgr. 80.000 m2 lille vand. 4 9 21.000 20.837 | 26.087 15.750 41.837
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -24 42.000 -9.978 522 31500 32022
Erhvgr. 8.000 m2 gort vandf. 2 -24 210.000 -49.891 2.609 157.500 160.109
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 3 -24 420.000 -99.783 5.217 315.000 320.217
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -24 1.050.000 -249.457 | 13.043 787.500 800.543
Erhvgr. 80.000 m2 stort vand. 4 -24 2.100.000 -498.913 | 26.087 1.575.000 1.601.087




V andafledningsbidrag for malermodellen Bilag 3.6.b
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 25 %

Kommune med vandforbrugende erhverv

Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.

30 m3-hus <1 170 450 767 830 338 1217
30m 3-lgjlighed <1 -5 450 -25 83 338 425
80 m3-hus 6 48 1.200 580 880 900 1780
80 m3-lglighed 3 -18 1.200 -212 83 900 938
140 m3-hus 25 17 2.100 355 830 1.575 2455
140 m3-ldlighed 13 21 2.100 -437 88 1.575 1.663
200 m3-balig 21 4 3.000 130 830 2.250 3.130
250 m3-bolig 7 -2 3.750 -58 830 2.813 3.692
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 184 420 775 880 315 1.195
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. <1 17 2.100 355 880 1.575 2.455
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf <1 -4 4.200 -170 880 3.150 4.030
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. <1 -17 10.500 -1.745 880 7.875 8.755
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. <1 -21 21.000 -4.370 880 15.750 16.630
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -23 42.000 -9.620 880 31.500 32.380
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -23 210.000 -48.981 3.519 157.500 161.019
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 5 -24 420.000 -99.722 5.278 315.000 320.278
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 7 -24 1.050.000 -249.304 | 13.196 787.500 800.696
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 7 -24 2.100.000 -498.608 | 26.392 1.575.000 1.601.392

Kommune med mindre vandforbrugende erhverv

Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.

30 m3-hus <1 151 450 678 791 338 1128
30m 3-lglighed <1 -7 450 -33 79 338 417
80 m3-hus 6 41 1.200 491 791 900 1.691
80 m3-lgjlighed 3 -18 1.200 -221 79 900 979
140 m3-hus 25 13 2.100 266 791 1.575 2.366
140 m3-l¢lighed 13 -21 2.100 -446 79 1.575 1.65%4
200 m3-balig 21 1 3.000 41 791 2.250 3.041
250 m3-balig 7 -4 3.750 -147 791 2.813 3.603
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 163 420 686 791 315 1.106
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 13 2.100 266 791 1.575 2.366
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 -6 4.200 -259 791 3.150 3.941
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 4 -17 10.500 -1.834 791 7.875 8.666
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 4 -21 21.000 -4.459 791 15.750 16.541
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -23 42.000 -9.709 791 31.500 32.201
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 2 -23 210.000 -49.337 3.163 157.500 160.663
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 3 -24 420.000 -100.255 | 4.745 315.000 319.745
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -24 1.050.000 -250.637 | 11.863 787.500 799.363
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 4 -24 2.100.000 -501.274 | 23.726 1.575.000 1.598.726
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Vandafledningsbidrag for enhedsmodellen Bilag 3.6.c
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 25 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende [ Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 129 450 579 691 338 1029
30m 3-gjlighed <1 129 450 579 691 338 1.029
80 m3-hus 6 33 1.200 391 691 900 1591
80 m3-lgjlighed 3 33 1.200 391 691 900 1.591
140 m3-hus 25 8 2.100 166 691 1575 2.266
140 m3-l€jlighed 13 8 2.100 166 691 1.575 2.266
200 m3-balig 21 -2 3.000 -59 691 2.250 2.941
250 m3-balig 7 -7 3.750 -246 691 2.813 3.504
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 140 420 586 691 315 1.006
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. <1 8 2.100 166 691 1.575 2.266
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf <1 -9 4.200 -359 691 3.150 3.841
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. <1 -18 10.500 -1.934 691 7.875 8.566
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. <1 -22 21.000 -4.559 691 15.750 16.441
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -23 42.000 -9.809 691 31.500 32.191
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -25 210.000 -51.809 691 157.500 158.191
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 5 -25 420.000 -104.309 691 315.000 315.691
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 7 -25 1.050.000 -261.809 691 787.500 788.191
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 7 -25 2.100.000 -524.309 691 1.575.000 1.575.691
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende [ Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 116 450 521 633 338 971
30m 3-lgjlighed <1 116 450 521 633 338 971
80 m3-hus 6 28 1.200 333 633 900 1533
80 m3-l6lighed 3 28 1.200 333 633 900 1533
140 m3-hus 25 5 2.100 108 633 1.575 2.208
140 m3-l€jlighed 13 5 2.100 108 633 1.575 2.208
200 m3-balig 21 -4 3.000 -117 633 2.250 2.883
250 m3-balig 7 -8 3.750 -304 633 2.813 3.446
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 126 420 528 633 315 948
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 5 2.100 108 633 1.575 2.208
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 -10 4.200 -417 633 3.150 3.783
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 4 -19 10.500 -1.992 633 7.875 8.508
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 4 -22 21.000 -4.617 633 15.750 16.383
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -23 42.000 -9.867 633 31.500 32.133
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 2 -25 210.000 -51.867 633 157.500 158.133
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 3 -25 420.000 -104.367 633 315.000 315.633
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -25 1.050.000 -261.867 633 787.500 788.133
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 4 -25 2.100.000 -524.367 633 1.575.000 1.575.633




Vandafledningsbidrag for stikmodellen Bilag 3.6.d
Bolig-erhvervskommune -“ Middelkommune”
Samlet fast bidrag 25 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 173 450 777 889 338 1.227
30m 3-glighed <1 -5 450 -24 89 338 426
80 m3-hus 6 49 1.200 589 889 900 1.789
80 m3-glighed 3 -18 1.200 -211 89 900 989
140 m3-hus 25 17 2.100 364 889 1575 2.464
140 m3-glighed 13 -21 2.100 -436 89 1575 1.664
200 m3-bdlig 21 5 3.000 139 889 2.250 3.139
250 m3-bdlig 7 -1 3.750 -48 889 2.813 3.702
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 187 420 784 889 315 1204
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 0 17 2.100 364 889 1575 2.464
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 0 -4 4.200 -161 889 3.150 4.039
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 0 -17 10.500 -1.736 889 7.875 8.764
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 0 -21 21.000 -4.361 889 15.750 16.639
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -23 42.000 -9.611 889 31.500 32.389
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 3 -25 210.000 -51.611 889 157.500 158.389
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 5 -25 420.000 -104.111 889 315.000 315.889
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 7 -25 1.050.000 -261.611 889 787.500 788.389
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 7 -25 2.100.000 -524.111 889 1.575.000 1.575.889
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 152 450 682 795 338 1.132
30m 3-lglighed <1 -7 450 -33 79 338 417
80 m3-hus 6 41 1.200 495 795 900 1.695
80 m3-glighed 3 -18 1.200 -221 79 900 979
140 m3-hus 25 13 2.100 270 795 1575 2.370
140 m3-1glighed 13 21 2.100 -446 79 1575 1.654
200 m3-bdig 21 1 3.000 45 795 2.250 3.045
250 m3-bdig 7 -4 3.750 -143 795 2.813 3.607
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 164 420 690 795 315 1.110
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 2 13 2.100 270 795 1575 2.370
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 3 -6 4.200 -255 795 3.150 3.945
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 4 -17 10.500 -1.830 795 7.875 8.670
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 4 -21 21.000 -4.455 795 15.750 16.545
Erhvgr. 1.600 m2 gtort vand. <1 -23 42.000 -9.705 795 31500 32.295
Erhvgr. 8.000 m2 gtort vand. 2 -25 210.000 -51.705 795 157.500 158.295
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 3 -25 420.000 -104.205 795 315.000 315.795
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 4 -25 1.050.000 -261.705 795 787.500 788.295
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 4 -25 2.100.000 -524.205 795 1.575.000 1.575.795
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Bilag 3.7

Vandafledningsbidrag for bolig-erhvervs-kommune
“Ekstremkommune’

Fast bidrag 25 %

Indhold:

Bilag 3.7.a Arealmodellen

Bilag 3.7.b Maermodellen

Bilag 3.7.c Enhedsmodellen

Bilag 3.7.d Stikmodellen
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Vandafledningsbidrag for arealmodellen Bilag 3.7.a
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 25 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning [ Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 138 450 620 733 337 1.070
30m 3-I¢lighed <1 138 450 620 733 337 1.070
80 m3-hus 2 36 1.200 433 733 900 1.633
80 m3-ldlighed 1 36 1.200 433 733 900 1.633
140 m3-hus 10 10 2.100 208 733 1575 2.308
140 m3-lglighed 5 10 2.100 208 733 1575 2.308
200 m3-balig 9 -1 3.000 -17 733 2.250 2.983
250 m3-balig 3 -5 3.750 -205 733 2.813 3.545
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 324 420 1.360 1.465 315 1.780
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 324 2.100 6.802 7.327 1575 8.902
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 324 4.200 13.605 14.655 3.150 17.805
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 324 10.500 34.011 36.636 7.875 44.511
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 324 21.000 68.023 73.273 15.750 89.023
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -22 42.000 -9.035 1.465 31.500 32.965
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -22 210.000 -45.173 7.327 157.500 164.827
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 15 -22 420.000 -90.345 | 14.655 315.000 329.655
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 19 -22 1.050.000 -225.864 | 36.636 787.500 824.136
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -22 2.100.000 -451.727 | 73.273 1.575.000 1.648.273
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 5 450 24 137 337 474
30m 3-l¢lighed <1l 5 450 24 137 337 474
80 m3-hus 2 -14 1.200 -163 137 900 1.037
80 m3-lglighed 1 -14 1.200 -163 137 900 1.037
140 m3-hus 10 -18 2.100 -388 137 1575 1.712
140 m3-lglighed 5 -18 2.100 -388 137 1.575 1.712
200 m3-balig 9 -20 3.000 -613 137 2.250 2.387
250 m3-balig 3 -21 3.750 -801 137 2.812 2.949
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 40 420 169 274 315 589
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 40 2.100 844 1.369 1575 2.944
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 40 4.200 1.688 2.738 3.150 5.888
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 40 10.500 4.220 6.845 7.875 14.720
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 40 21.000 8.440 13.690 15.750 29.440
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -24 42.000 -10.226 274 31.500 31774
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -24 210.000 -51.131 1.369 157.500 158.869
Erhvgr. 16.000 m2 gtort vandf. 8 -24 420.000 -102.262 | 2.738 315.000 317.738
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 10 -24 1.050.000 -255.655 | 6.845 787.500 794.345
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -24 2.100.000 -511.310 | 13.690 1.575.000 1.588.690




V andaf| edningsbidrag for malermodellen Bilag 3.7.b
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 25 %
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 398 450 1.789 1.901 338 2.239
30m 3-lglighed <1 17 450 78 190 338 528
80 m3-hus 2 133 1.200 1.601 1.901 900 2.801
80 m3-lglighed 1 9 1.200 -110 190 900 1.090
140 m3-hus 10 66 2.100 1.376 1.901 1575 3.476
140 m3-lglighed 5 -16 2.100 -335 190 1575 1.765
200 m3-bolig 9 38 3.000 1151 1.901 2.250 4.151
250 m3-bolig 3 26 3.750 %64 1.901 2.813 4.714
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 428 420 1.796 1.901 315 2.216
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 66 2.100 1.376 1.901 1.575 3.476
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 20 4.200 851 1.901 3.150 5.051
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 -7 10.500 -724 1.901 7.875 9.776
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 -16 21.000 -3.349 1.901 15.750 17.651
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -20 42.000 -8.599 1.901 31.500 33.401
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -21 210.000 -44.895 7.605 157.500 165.105
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 15 -22 420.000 -93.592 | 11.408 315.000 326.408
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 19 -22 1.050.000 -233.981 | 28519 787.500 816.019
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -22 2.100.000 -467.962 | 57.038 1.575.000 1.632.038
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.

30 m3-hus <1 227 450 1.019 1132 338 1.469
30m 3-glighed <1 0 450 1 113 338 451
80 m3-hus 2 69 1.200 832 1132 900 2.032
80 m3-lglighed 1 -16 1.200 -187 113 900 1.013
140 m3-hus 10 29 2.100 607 1132 1575 2.707
140 m3-lglighed 5 -20 2.100 -412 113 1575 1.688
200 m3-bolig 9 13 3.000 382 1132 2.250 3.382
250 m3-bolig 3 5 3.750 194 1132 2.813 3944
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 244 420 1.027 1132 315 1.447
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 29 2.100 607 1132 1575 2.707
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 2 4.200 82 1132 3.150 4.282
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 -14 10.500 -1.493 1132 7.875 9.007
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 -20 21.000 -4.118 1132 15.750 16.882
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -22 42.000 -9.368 1132 31.500 32.632
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -23 210.000 -47.973 4.527 157.500 162.027
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 8 -23 420.000 -98.209 6.791 315.000 321.791
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 10 -23 1.050.000 -245.523 | 16.977 787.500 804.477
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -23 2.100.000 -491.047 | 33.953 1.575.000 1.608.953
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Vandafledningsbidrag for enhedsmodellen Bilag 3.7.c
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 25 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 333 450 1.497 1.610 338 1.947
30m 3-lglighed <1 333 450 1.497 1.610 338 1.947
80 m3-hus 2 109 1.200 1.310 1.610 900 2.510
80 m3-lglighed 1 109 1.200 1.310 1.610 900 2.510
140 m3-hus 10 52 2.100 1.085 1.610 1.575 3.185
140 m3-lgjlighed 5 52 2.100 1.085 1.610 1.575 3.185
200 m3-balig 9 29 3.000 860 1.610 2.250 3.860
250 m3-bolig 3 18 3.750 672 1.610 2.813 4.422
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 358 420 1.505 1.610 315 1.925
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 52 2.100 1.085 1.610 1.575 3.185
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 13 4.200 560 1.610 3.150 4.760
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 -10 10.500 -1.015 1.610 7.875 9.485
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 -17 21.000 -3.640 1.610 15.750 17.360
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -21 42.000 -8.890 1.610 31.500 33.110
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 10 -24 210.000 -50.890 1.610 157.500 159.110
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 15 -25 420.000 -103.390 1.610 315.000 316.610
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 19 -25 1.050.000 -260.890 | 1.610 787.500 789.110
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -25 2.100.000 -523.390 1.610 1.575.000 1.576.610
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 198 450 893 1.005 338 1.343
30m 3-lglighed <1 198 450 893 1.005 338 1.343
80 m3-hus 2 59 1.200 705 1.005 900 1.905
80 m3-lglighed 1 59 1.200 705 1.005 900 1.905
140 m3-hus 10 23 2.100 480 1.005 1.575 2.580
140 m3-lgjlighed 5 23 2.100 480 1.005 1.575 2.580
200 m3-balig 9 9 3.000 255 1.005 2.250 3.255
250 m3-bolig 3 2 3.750 68 1.005 2.813 3.818
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1 214 420 900 1.005 315 1.320
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 23 2.100 480 1.005 1.575 2.580
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 -1 4.200 -45 1.005 3.150 4.155
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 -15 10.500 -1.620 1.005 7.875 8.880
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 -20 21.000 -4.245 1.005 15.750 16.755
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -23 42.000 -9.495 1.005 31.500 32.505
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -25 210.000 -51.495 1.005 157.500 158.505
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 8 -25 420.000 -103.995 1.005 315.000 316.005
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 10 -25 1.050.000 -261.495 | 1.005 787.500 788.505
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -25 2.100.000 -523.995 1.005 1.575.000 1.576.005




Vandafledningsbidrag for stikmodellen Bilag 3.7.d
Bolig-erhvervskommune - Ekstremkommune’
Samlet fast bidrag 25 %
Kommune med vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 426 450 1917 2.030 338 2.367
30m 3-lglighed <1 20 450 90 203 338 540
80 m3-hus 2 144 1.200 1.730 2.030 900 2.930
80 m3-lglighed 1 -8 1.200 -97 203 900 1.103
140 m3-hus 10 72 2.100 1.505 2.030 1575 3.605
140 m3-lglighed 5 -15 2.100 -322 203 1575 1778
200 m3-balig 9 43 3.000 1.280 2.030 2.250 4.280
250 m3-balig 3 29 3.750 1.092 2.030 2.813 4.842
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1l 458 420 1.925 2.030 315 2.345
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 1 72 2.100 1.505 2.030 1.575 3.605
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 1 23 4.200 980 2.030 3.150 5.180
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 1 -6 10.500 -595 2.030 7.875 9.905
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 1 -15 21.000 -3.220 2.030 15.750 17.780
Erhvgr. 1.600 m2 gtort vandf. <l -20 42.000 -8.470 2.030 31.500 33.530
Erhvgr. 8.000 m2 gtort vandf. 10 -24 210.000 -50.470 2.030 157.500 159.530
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 15 -25 420.000 -102.970 [ 2.030 315.000 317.030
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 19 -25 1.050.000 -260.470 | 2.030 787.500 789.530
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 19 -25 2.100.000 -522.970 | 2.030 1.575.000 1.577.030
Kommune med mindre vandforbrugende erhverv
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 232 450 1.042 1.155 338 1.492
30m 3-lglighed <1 1 450 3 115 338 453
80 m3-hus 2 71 1.200 855 1.155 900 2.055
80 m3-lglighed 1 -15 1.200 -185 115 900 1.015
140 m3-hus 10 30 2.100 630 1.155 1575 2730
140 m3-lglighed 5 -20 2.100 -410 115 1575 1.690
200 m3-bdlig 9 13 3.000 405 1.155 2.250 3.405
250 m3-bdlig 3 6 3.750 217 1.155 2.813 3.967
Erhvgr. 1.600 m2 lille vandf. <1l 250 420 1.050 1.155 315 1.470
Erhvgr. 8.000 m2 lille vandf. 5 30 2.100 630 1.155 1575 2.730
Erhvgr. 16.000 m2 lille vandf 8 2 4.200 105 1.155 3.150 4.305
Erhvgr. 40.000 m2 lille vandf. 10 -14 10.500 -1.470 1.155 7.875 9.030
Erhvgr. 80.000 m2 lille vandf. 10 -20 21.000 -4.095 1.155 15.750 16.905
Erhvgr. 1.600 m2 stort vandf. <1 -22 42.000 -9.345 1.155 31.500 32.655
Erhvgr. 8.000 m2 stort vandf. 5 -24 210.000 -51.345 1.155 157.500 158.655
Erhvgr. 16.000 m2 stort vandf. 8 -25 420.000 -103.845 | 1.155 315.000 316.155
Erhvgr. 40.000 m2 stort vandf. 10 -25 1.050.000 -261.345 | 1.155 787.500 788.655
Erhvgr. 80.000 m2 stort vandf. 10 -25 2.100.000 -523.845 1.155 1.575.000 1.576.155
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Bilag 3.8

Vandafledningsbidrag for bolig-sommerhus-kommune
Fast bidrag 10 %

Indhold:

Bilag 3.8.a Areal/Enhedsmodellen

Bilag 3.8.0 Maer/Stikmodellen
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Vandafledningsbidrag for areal/enhedsmodellen Bilag 3.8.a
Bolig-sommerhuskommune

Samlet fast bidrag 10 %
25 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 28 450 124 169 405 574
30m 3-lgjlighed <1 28 450 124 169 405 574
80 m3-hus 7 4 1.200 49 169 1.080 1.249
80 m3-lgjlighed 4 4 1.200 49 169 1.080 1.249
140 m3-hus 31 -2 2.100 -41 169 1.890 2.059
140 m3-l¢gjlighed 16 -2 2.100 -41 169 1.890 2.059
200 m3-balig 27 -4 3.000 -131 169 2.700 2.869
250 m3-hus 8 -6 3.750 -206 169 3.375 3.544
10 m3-sommerhus <1 103 150 154 169 135 304
30 m3-sommerhus 3 28 450 124 169 405 574
50 m3-sommerhus 3 13 750 94 169 675 844
50 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 18 450 83 128 405 533
30m 3-lgjlighed <1 18 450 83 128 405 533
80 m3-hus 6 1 1.200 8 128 1.080 1.208
80 m3-l¢gjlighed 3 1 1.200 8 128 1.080 1.208
140 m3-hus 27 -4 2.100 -82 128 1.890 2.018
140 m3-l¢gjlighed 14 -4 2.100 -82 128 1.890 2.018
200 m3-balig 24 -6 3.000 -172 128 2.700 2.828
250 m3-hus 7 -7 3.750 -248 128 3.375 3.503
10 m3-sommerhus 1 75 150 113 128 135 263
30 m3-sommerhus 9 18 450 83 128 405 533
50 m3-sommerhus 7 7 750 53 128 675 803
75 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 9 450 41 86 405 491
30m 3-l¢gjlighed <1 9 450 41 86 405 491
80 m3-hus 5 -3 1.200 -34 86 1.080 1.166
80 m3-l¢gjlighed 2 -3 1.200 -34 86 1.080 1.166
140 m3-hus 20 -6 2.100 -124 86 1.890 1.976
140 m3-lglighed 10 -6 2.100 -124 86 1.890 1.976
200 m3-bolig 17 -7 3.000 -214 86 2.700 2.786
250 m3-hus 5 -8 3.750 -289 86 3.375 3.461
10 m3-sommerhus 3 48 150 71 86 135 221
30 m3-sommerhus 20 9 450 41 86 405 491
50 m3-sommerhus 16 2 750 11 86 675 761
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V andafledningsbidrag for maler/stikmodellen Bilag 3.8.b
Bolig-sommerhuskommune
Samlet fast bidrag 10 %
25 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 35 450 158 203 405 608
30m 3-lgjlighed <1 -5 450 -25 20 405 425
80 m3-hus 7 7 1.200 83 203 1.080 1.283
80 m3-lgjlighed 4 -8 1.200 -100 20 1.080 1.100
140 m3-hus 31 0 2.100 -7 203 1.890 2.093
140 m3-glighed 16 -9 2.100 -190 20 1.890 1.910
200 m3-balig 27 -3 3.000 -97 203 2.700 2.903
250 m3-hus 8 -5 3.750 -172 203 3.375 3.578
10 m3-sommerhus <1 125 150 188 203 135 338
30 m3-sommerhus 3 35 450 158 203 405 608
50 m3-sommerhus 3 17 750 128 203 675 878
50 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o % kr. kr, kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 22 450 9 144 405 549
30m 3-lglighed <1 -7 450 -31 14 405 419
80 m3-hus 6 2 1.200 24 144 1.080 1.224
80 m3-lgjlighed 3 -9 1.200 -106 14 1.080 1.094
140 m3-hus 27 -3 2.100 -66 144 1.890 2.034
140 m3-Iglighed 14 -9 2.100 -196 14 1.890 1.904
200 m3-balig 24 -5 3.000 -156 144 2.700 2.844
250 m3-hus 7 -6 3.750 -231 144 3.375 3.519
10 m3-sommerhus 1 86 150 129 144 135 279
30 m3-sommerhus 9 22 450 9 144 405 549
50 m3-sommerhus 7 9 750 69 144 675 819
75 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o % kr. kr, kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 10 450 46 91 405 496
30m 3-lglighed <1 -8 450 -36 9 405 414
80 m3-hus 5 -2 1.200 -29 91 1.080 1171
80 m3-lgjlighed 2 -9 1.200 -111 9 1.080 1.089
140 m3-hus 20 -6 2.100 -119 91 1.890 1.981
140 m3-glighed 10 -10 2.100 -201 9 1.890 1.899
200 m3-balig 17 -7 3.000 -209 91 2.700 2.791
250 m3-hus 5 -8 3.750 -284 91 3.375 3.466
10 m3-sommerhus 3 51 150 76 91 135 226
30 m3-sommerhus 20 10 450 46 91 405 496
50 m3-sommerhus 16 2 750 16 91 675 766
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Bilag 3.9

Vandafledningsbidrag for bolig-sommerhus-kommune
Fast bidrag 25 %

Indhold:

Bilag 3.9.a Areal/Enhedsmodellen

Bilag 3.9.0 Maer/Stikmodellen
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Vandafledningsbidrag for areal/enhedsmodellen Bilag 3.9.a
Bolig-sommerhuskommune
Samlet fast bidrag 25 %
25 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 69 450 309 422 338 759
30m 3-lgjlighed <1 69 450 309 422 338 759
80 m3-hus 7 10 1.200 122 422 900 1.322
80 m3-lgjlighed 4 10 1.200 122 422 900 1.322
140 m3-hus 31 -5 2.100 -103 422 1.575 1.997
140 m3-lglighed 16 -5 2.100 -103 422 1.575 1.997
200 m3-bolig 27 -11 3.000 -328 422 2.250 2.672
250 m3-hus 8 -14 3.750 -516 422 2.813 3234
10 m3-sommerhus 1 256 150 384 422 113 534
30 m3-sommerhus 3 69 450 309 422 338 759
50 m3-sommerhus 3 31 750 234 422 563 984
50 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
%o %o kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 46 450 206 319 338 656
30m 3-lgjlighed <1 46 450 206 319 338 656
80 m3-hus 6 2 1.200 19 319 900 1.219
80 m3-lgjlighed 3 2 1.200 19 319 900 1.219
140 m3-hus 27 -10 2.100 -206 319 1.575 1894
140 m3-lgjlighed 14 -10 2.100 -206 319 1.575 1.84
200 m3-balig 24 -14 3.000 -431 319 2.250 2.569
250 m3-hus 7 -17 3.750 -619 319 2.812 3.131
10 m3-sommerhus 1 188 150 281 319 112 431
30 m3-sommerhus 9 46 450 206 319 337 656
50 m3-sommerhus 7 18 750 131 319 562 881
75 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt 1 alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 23 450 103 216 338 553
30m 3-lgjlighed <1 23 450 103 216 338 553
80 m3-hus 6 -7 1.200 -84 216 900 1.116
80 m3-lgjlighed 3 -7 1.200 -84 216 900 1116
140 m3-hus 27 -15 2.100 -309 216 1.575 1791
140 m3-1glighed 14 -15 2.100 -309 216 1.575 1.791
200 m3-bolig 24 -18 3.000 -534 216 2.250 2.466
250 m3-hus 7 -19 3.750 -722 216 2.812 3.028
10 m3-sommerhus 1 119 150 178 216 112 328
30 m3-sommerhus 9 23 450 103 216 337 553
50 m3-sommerhus 7 4 750 28 216 562 778




V andafledningsbidrag for maler/stikmodellen Bilag 3.9.b
Bolig-sommerhuskommune
Samlet fast bidrag 25 %
25 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
%o % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 88 450 395 508 338 845
30m 3-lglighed <1 -14 450 -62 51 338 388
80 m3-hus 7 17 1.200 208 508 900 1.408
80 m3-lglighed 4 -21 1.200 -249 51 900 951
140 m3-hus 31 -1 2.100 -17 508 1.575 2.083
140 m3-lglighed 16 -23 2.100 -474 51 1.575 1.626
200 m3-balig 27 -8 3.000 -242 508 2.250 2.758
250 m3-hus 8 -11 3.750 -430 508 2.812 3.320
10 m3-sommerhus 1 313 150 470 508 112 620
30 m3-sommerhus 3 88 450 395 508 337 845
50 m3-sommerhus 3 43 750 320 508 562 1.070
50 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 55 450 247 359 338 697
30m 3-l€lighed <1 -17 450 -77 36 338 374
80 m3-hus 6 5 1.200 59 359 900 1.259
80 m3-l€lighed 3 -22 1.200 -264 36 900 936
140 m3-hus 27 -8 2.100 -166 359 1.575 1.934
140 m3-lglighed 14 -23 2.100 -489 36 1.575 1.611
200 m3-bolig 24 -13 3.000 -391 359 2.250 2.609
250 m3-hus 7 -15 3.750 -578 359 2.813 3.172
10 m3-sommerhus 1 214 150 322 359 113 472
30 m3-sommerhus 9 55 450 247 359 338 697
50 m3-sommerhus 7 23 750 172 359 563 922
75 % sommerhuse
Andel af samlet | Stigning | Eksisterende | Stigning Nyt
vandforbrug Fast Variabelt I alt
% % kr. kr. kr. kr. kr.
30 m3-hus <1 26 450 116 228 338 566
30m 3-lglighed <1 -20 450 -89 23 338 361
80 m3-hus 5 -6 1.200 -72 228 900 1.128
80 m3-lglighed 2 -23 1.200 -277 23 900 923
140 m3-hus 20 -14 2.100 -297 228 1.575 1.803
140 m3-lglighed 10 -24 2.100 -502 23 1575 1.598
200 m3-balig 17 -17 3.000 -522 228 2.250 2.478
250 m3-hus 5 -19 3.750 -709 228 2.813 3.041
10 m3-sommerhus 3 127 150 191 228 113 341
30 m3-sommerhus 20 26 450 116 228 338 566
50 m3-sommerhus 16 5 750 41 228 563 791
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