Bilag L

Program for workshop
Deltagerliste for workshop

Sammenfatning af evalueringer
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23.-24.JANUAR 2008 el

Program dag 1

10.00 - 10.30
10.30 - 11.10
11.10 - 11.30
11.30 - 12.00
12.00 - 12.15
12.15-=13.00
13.00 - 14.00
14.00 - 14,20
14.20 - 14,50
14.50 - 15.10
15.10 - 16.00
16.00 - 17.00

MORGENBUFFET

Officiel velkommen
Mette Herget, Mifjochef, Dansk Erhverv
Kim Michael Christiansen, Direktor, SPT

Introduktion til REACH (R, E, A, Ch)
Torben Madsen, DHI

Introduktion til REACH - roller og forpligtelser
Martine Reinhold Kildeby, DHI

KAFFE

REACH Jeopardy

Henrik Borg Kristensen, SPT
Jakob Zeuthen, SPT
FROKOST

Kort introduktion til REACH IT-vaerktgjer
Dorte Rasmussen, DHI

Direktgrens glkassetale
Marianne Lyngsaae, Brenntag

KAFFE OG KAGE

REACH-kortlzegning for downstream brugere
Martine Reinhold Kildeby, DHI

Tine Seeberg, BaySystems Northern Europe A/S

NETWORK HOUR
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S@OHUSET - SCION DTU

23.-24. JANUAR 2008

Program dag 2

9.00 - 9.30

09.30 - 10.10
10.10 - 11.10
11.10 - 11,30
11.30 - 12.00
12.00 - 12.40
12.40 - 13.00
13.00 - 14,00
14.00 - 14.50
14.50 - 15.30
15.30 - 15.50
15.50 - 16.10
16.10 - 16.30
16.30 - 17.00

MORGENBUFFET

REACH-kortlaegning for distributgrer
Katrine Gro Nielsen, Andreas Jennow A/S

Introduktion til eksponeringsscenarier for stoffer og
praeparater

Margrethe Winther-Nielsen, DHI

KAFFE

Kommunikation af anvendelse
Helle Simon Elbro, hse consult

Gruppearbejde

Opsamling i plenum

FROKOST

Dialog i forsyningskaaden

Jan Skov Nerby, R2 Group A/S

Anette Moller, Grafisk Arbejdsgiverforening
Hvordan vil REACH blive hindhzevet?
Birthe Borglum, Miljostyrelsens Kemikalieinspektion
Lillian Petersen, Arbejdstilsynet

KAFFE 0G KAGE

REACH Helpdesk's

Sidsel Dyekjzer, Miljostyrelsen

Christina Busk, Dansk Industri

Status pa EU kommissionens RIP-projekter
Jens Torslev, DHI (tidligere EU kommissionen)

Opsamling og evaluering p4 workshoppen
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REACH-roller

= S 5|3

Firma Deltagere 3|5 % 5 | £
2|5 |E8/ S| B |38
B2 (9 §| |2
o £ - vo— =
a | = |oa| O = <

Allison A/S Pia Gudmand X

Allison A/S Anne Monrad Larsen X

Alsiano Charlotte Nommesen X

Alsiano Anders Hager X

Analycen A/S Louise Maller Jakobsen

Andreas Jennow Katrine Gro Nielsen X

Andreas Jennow Peter From X

Arbejdstilsynet Lilian Petersen X

Bayer Ole Hardrup X X

Bayer Sigrun Petersen X X

BaySystems Northern .

Europe A/S Tine Seeberg X

Blumaller Lene Hornshaj X

Blumeller Susanne Larsen X

Brenntag-Nordic Marianne Lyngsaae X
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REACH-roller
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Brenntag-Nordic Navn endnu ikke oplyst X
Brauner A/S Marianne Sinkbak X
Braste A/S Martin Sarensen X
Braste A/S Sanne Larsen X
Cheminova A/S Kirsten Kjeer X X X
Cheminova A/S Gerard H. van Brakel X X X
Chr. Hansen A/S Lisbeth Abildgaard
Corning Cabelcon ApS Vivi Larsen X X X

COWI A/S Sven Havelund X
COWI A/S Anne Mette von Benzon X
Dasico Pirjo Malja X

DGE EnviSave Tine Lykke Thomsen X
DHI Martine Reinhold Kildeby X
DHI Lisbeth Mygind X
DHI Dorte Rasmussen X
DHI Torben Madsen X
DHI Margrethe Winther-Nielsen X
DHI Jens Terslev X
DHI Per Nedergaard X




REACH-roller
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DHI Tina Slothuus X
DHI Anja Kamper X
DI Christina Busk X
Ecolab ApS Christian Kécher X X X
Ecolab ApS Lars Houborg X X X
Ecolab ApS Tom Engdahl X X X
Esti Chem A/S Thomas Mathiesen X X
Eurofins Milja A/S Liv Vestergaard X
‘I;?érlng Fheemageuticals Allan Dahl Rasmussen X X X
FeF Chemicals Poul M. Meller X X
Fibervision A/S Pia Fries X X
Grafisk
Arbejdsgiverforening Anstie: Molier X
Gumlink Erik Mikkelsen X X
Helm Skandinavien A/S Heidi Kim Larsen X X
Hempel A/S Mona Knudsen X X
Hempel A/'S Steen K. Johnsen X X
Hempel A/S Birgitte T. Tattrup X X
Herlev Hospital Birgit Engelund X
hse consult Helle Simon Elbro X
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Firma

Deltagere

Hirsbak Consult

ITW Novadan ApS

Stig Hirsbak

Bruno Westerback

ITW Novadan ApS

Lis Fleng Rasmussen

Johannes Eriksen ApS Ba Gleerup
JohnsonDiversey A/S Dorthe Krog
Kemex Judith Stegelmann

Kemikalilebranchen

Kemikalilebranchen

Trine Falk Davidesen

Mette Herget

Kemira Water Danmark
A/S

Knud E. Dan

LCH Chemicals A/S

Annette Ejsing
Lars Bageholm Jensen

Anne Kvisgaard

Luckow ApS Michael Luckow
Luckow ApS Tina Luckow

A/S Mortalin Louise Paaschburg
MST Birte Barglum

MST Sidsel Dyekjaer
Multiline A/S Jacob Lensmann Mose
NCPA @jvind Christensen

Novozymes A/S

Michael Strube

REACH-roller

Producent
Importor
Downstream
bruger
Distributor
Myndighed
Andet

=




Firma

Deltagere

Novozymes A/S

Plastindustrien i Danmark

Marian Hvid Jensson

Helle Fabiansen

Plum

Camilla Baerentsen

PLUM A/S

Pluss Leadership

Jergen Hyldgaard

Bente Straier

Pure Hairspa Anne-Sophie Kim

Pure Hairspa Julia Kim

R2 Group Marianne Agger Ebdrup
R2 Group Jan Skov Nerby

Region Hovedstaden
Apotek

Riemann

Sofie Sejerge-Olsen

Mona Waage

Rigshospitalets
Udviklingsafd e!ing_

Thomas Krog

SPT Henrik Borg

SPT Jacob Zeuten

SPT Kim Michael Christiansen
Struers A/S Marianne Pejtersen
Syntese A/S Berit Jensen

Senderstrup Saebefabrik
A/S/ RP Consulting

Taster Wine A/S

René Pedersen

Lone Hvidt Sonnenbarg

REACH-roller

Producent
Importor
Downstream
bruger
Distributor
Myndighed
Andet
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Teknos A/S Helle Krogh X
Unicare Nordic A/S Charlotte Baggild X X
Univar A/S Vibeke Dennak X X X
Valora Trade Denmark ;
o $8od Lone Mathiesen X
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Sammenfatning af evalueringsskemaer
REACH Workshop 23. og 24. januar 2008

Konklusion:

Cases er populzere og gavnlige

Quiz var popular

Rammerne var i top og beliggenhed stort set accepteret.

Materialet var supergodt

Indlzegsholdere fremstar samlet som profesionnelle og velforberedte

Indlzeg skal renses for forkortelser og blanding af sprog = mere klare indlaag
Bedre tidsfordeling nedvendig

Bedre respekt for aftalte deadlines

IT veerktojer ikke anvendt nok

Rating af samtlige indlaeg (fra 22 skemaer) gav et flot niveau af tilfredshed, ingen af de fire
kriterier ligger i den negative side af skalaen. Fremlzeggelseskriteriet far kun en enkelt negativ
rating, s dér er god grund til at vaere tilfreds. Darligst ligger det faglige niveau med 7 af de
negative ratings, men det ender stadig i gennemsnit pa den positive side, for i kommentarerne
kan man se argumenter til begge sider herfor, da der sdvel kommenteres at niveauet er for
heijt som for lavt. Det kan vaere svaert at ramme niveauet, og man kan godt i det store billede
konkludere, at det er ramt meget godt.

28 af 43 har rated materialet helt i top, 14 har givet det rating 3, som er godt, og faktisk kun
en enkelt har givet rating 2, altsa darligt (ham ignorerer vi derfor med god samvittighed).

Rammerne far topkarakter inkl. forplejningen bortset fra nogle stykker der savnede en kop
kaffe efter frokosten. Dette lader jeg g8 videre til Sphuset. Vejen hertil har for et par stykker
vaeret negativ, for meget morgentrafik eller for lang vej hertil.

Materialet havde enkelte fejl (nogle manglede noget, og ikke alt var med i mappen fra start)
men det kan lgses en anden gang ved at give bedre arbejdsbetingelser for baglandet, sa
hastvaerk ikke er nedvendigt.

IT-veerktojer er rated til sammenlagt 84 points ud af 43 besvarelser, hvilket svarer til et

gennemsnit pa lige knap 2 = DARLIG. Mange fik ikke tid, der blev nok mere netvaerket i
pauserne, og der var ogsa problemer ved de ubemandede PC'ere.

EKSTERN EVALUERING

Omkring 90 deltog i arrangementet, hvoraf ca. 20 har haft opgaver og derfor ikke forventes at
udfylde evalueringsskema, Dog har kun 43 deltagere udfyldt evalueringsskemaet helt eller
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delvist. Der er kun 22 af disse, der har udfyldt det hele. Der er i alt kommet 30 positive og 50

negative kommentarer pa skemaerne, som er sammenfattet herunder,

Nogle er gaet for tidligt og andre er kommet for sent til at kunne overvaere alle indleeg, og der
er derfor kun 22 af de 43, som har vaeret med hele vejen. Det er valgt ikke at sammenfatte
per indleeg, da det er alt for tidskraevende, men i stedet at sammenfatte pa de fire kriterier,
Evt. saerlige kommentarer ud for indlzegsholder er medtaget under kommentarer.

En rating pa 4 og 3 points er pa den positive side. Der star 16 indleeg at vurdere, og hvert
kriterium skal have mellem 48 og 64 points per deltager for at f& en sammenlagt positiv
“rating”. Sammenlagt skal det derfor ligge mellem 1056 og 1408 points.

Kriterium pointsi alt gennemsnitspoints | antal negative

Fremlaeggelse 1200 54,5 4,5% (1)
Materiale 1187 54,0 9,0% (2)
Relevans 1185 53,9 22,7% (5)
Fagligt niveau 1163 52,9 31,8% (7)
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Kommentarer:

POSITIVE

NEGATIVE

workshop/indlaeg (12 besv.)
- Godt med de udvalg, der har udarbejdet
materialet

- Godt at here til eksempler, problemer og at
der ikke endnu er 100% svar pa alt

- Flot arrangement
- Klar fremstilling af kompliceret stof, bravo!

- Kom godt omkring mange forskellige
omrader som gav bedre overblik

- Workshop med godt indhold som kan
bruges i fremtidigt arbejde selvom tydeligt
den ikke var s& meget malrettet til
slutbrugere

- Godt varieret program - kom rundt om det
meste

- Kim Christiansen var meget behagelig som
moderator

- Flot indlzeg og godt med opsamlinger
underveijs (intro til REACH, MRK)

- Kanon godt at AT og MST var med

- Meget god og relevant preesentation af DI
REACH hjemmeside, som ser meget
overskueligt og god ud

- Meget flot forberedt og veltilrettelagt
konference, godt flow i indlzeggene

- Lav noget mere for kun distributerer/
kemiakliebranchens medlemmer

materiale (3 besv.)

- Generelt godt materiale og gode
velforberedte fremlaeggere

- Flot, laekkert og gennemfert materiale og
design

- Godt, preecist og meget anvendeligt
materiale

Gruppearbejde (3 besv.):
god case / godt med gruppeopgave
(alle trods tidsngd)

workshop/indlaeg (11 besv.)
- Start pa mere avanceret niveau

- Udgangspunkt fagligt for lavt, ingen grund
til at fortzelle hvad REACH er, for de som ikke
ved, de deltager ikke alligevel

- Formidlingsniveau for hgjt (HSE)
- For mange forkortelser (HSE)
- Taler for hurtigt (HSE)

- Generelt meget teoretisk og mange
uklarheder

- Tungt at komme igennem med sa meget
oplaesning fra PPT

- Ville have veeret smart at vide pa forhand at
man skulle medbringe 5 CAS-numre fra egen
hverdag til test af IT-veerktgjer

- Savnede at here konkrete ex. pa de
motivationsmaessige/kommunikative barrierer
ift. leveranderer, komercielle el. ledelse i
virksomhederne og hdndtering af dem. Bliver
det seerligt sveert at f& involveret/fastholdt
ansvaret for REACH? Erfaring/virkemidler?

- Savnede konsensus vedr. sprog og
forkortelser - forslag: brug kun engelske
begreber og slet alle danske forkortelser i alt
materiale, lav gennemfeart liste over
forkortelser, giv eksempler som er
gennemg3ende i cases, eks. ethanol,
vegetabilsk fedtstof, acetone...

- Distributgrer har lige nhu endnu mere brug
for detaljer fra RIP/RIP’s undervejs

materiale (4 besv.)

- Darligt at materiale ex fane 6 5.3 (DOR)
overskrevet med talebobler

- Manglede noget i mappen fra ATs indlaeg
- Mapperne burde veere faerdigsamlet ved
workshop start

- Savner titel/jobfunktion pa deltagerliste
samt mulighed for e-mail tilfajes
gruppearbejde (20 besv.)

alt for kort tid siger 20 ud af 43 med
variationer:

- Hellere en dag ekstra, sa der er tid nok
- Hellere spgrgsmal fordelt ved bordene

- Hellere flere sma opgaver end én stor

- Jappede det igennem
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rammerne: (6 besv.)

- Helt igennem laekre rammer

- Rigtigt gode fysiske rammer

- Superskgn mad,

- Glimrende faciliteter

- Forplejning rated 4+++ og med 4+
- Gode lokaler

rammerne: (4 besv.)

- Der mangler en kop kaffe efter frokost

- Savnede bare en kop kaffe efter frokost
- Trafikmaessigt sveert at komme til lokaler
om morgenen

- Meget lang transport

Jeopardy: (4 besv.)

- God quiz

- Quiz var god, sjov og leererig
- God idé med Jeopardy

- Sjovt med REACH Jeopardy

tidsrammer (7 besv.)

- Savnede tid til at finde ud af hvad REACH
konkret betyder for mig - vidste maske for
lidt om REACH inden jeg kom

- Savnede tid til fordybelse og spgrgsmal

- Dag 2 meget tung, burde veere startet dag
1, som kunne veere kortet af, alternativt
leegge en dag 3 pa og tilfeje flere praktiske
opgaver

- Dag 1 kunne have ligget noget fer i forlebet
- Dag 1 for kort og dag 2 for lang

- For lang tid mellem pauserne

- Mangler lidt mere tid til spgrgsmal
IT-veerktgjer: (5 besv.)

- Der burde have stdet studerende som
iveerkseettere ved IT veerktajerne

- Foretraekker at netveerke i pauserne i stedet
for teste IT veerktgjer

- Darligt med IT vaerktaj - PC last

- Sveert at fa ordentligt indtryk af IT
veerktgjer, tror ikke relevant

- Kunne ikke f& e-REACH til at virke pa 2
PCere
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