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Forord

Denne arbejdsrapport om landbruget er den anden af 6 rapporter der analyse-
rer spredningen og effekterne af renere teknologi.

Ridet vedrgrende genanvendeise og mindre forurenende teknologi har siden
1987 ydet tilskud til udvikling af renere teknologi. I 1993 beshuttede Radet at
igangsette en evaluering af denne tilskudsordning. Ansvarlige for denne
evaluering er lektor, civ. ing., Ulrik Jérgensen, Teknologivurderingsinitia-
tivet, Danmmarks Tekniske Universitet og seniorforsker, Ph.D., Mikael
Skou Andersen, Center for Samfundsvidenskabelig Miljgforskning ved
Aarhus Universitet.

Som led i evalueringen gennemgas alle de udviklings-, implementerings- og
demonstrationsprojekter der har modtaget tilskud fra renere teknologi
stgtieordningerne i perioden fra 1987-1992. Sarlig vagt legges der pa 6
brancher, hvor indsatsen for renere teknologi har varet specielt intensiv:
fiskeindustrien, tre- og mgbelindustrien, grafisk branche, galvano, siagte-
rieme og landbruget. For hver af disse brancher udarbejdes en rapport der
belyser de gennemfgrte projekter, spredningen af renere teknologi i branchen
samt dennes miljgmassige og gkonomiske effekter. Desuden forventes en
samlet rapport fra evalueringen afsluttet ultimo 1994.

Evalueringen bestér af tre faser:

En projektevaluering hvor ca. 175 projekter gennemgas. Projektevalueringen
belyser udfaldet af de enkelte renere teknologi projekter.

En brancheevaluering hvor spredningen af renere teknologi undersgges og
analyseres. Foruden en analyse af spredningen af renere teknologi, szttes der
fokus pa nogle fa udvalgte virksomheder gennem en tilbundsgiende analyse
af nggletal for miljgbelastningen. Desuden s#ttes branchens anvendelse af
renere teknologi i relation til de erhvervsgkonomiske problemstillinger i
branchen.

En programevaluering hvor det samlede program og dets effekter analy-
seres. Her er det ogsa programmets afledte effekter i form af beskeftigelse,
miljg-eksport, opbygning af dansk know-how og arbejdsmiljget der er i
fokus.

Der er nedsat en fglgegruppe, som har haft mulighed for at drgfte og kom-
mentere projektledelsens konklusioner, men ikke for at rette i dem. Rappor-
ten er derfor alene projektledelsens ansvar.
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Denne rapport om landbruget er udarbejdet ved Center for Samfundsviden-
skabelig Miljgforskning ved Aarhus Universitet. Landbrugets ridgivnings-
center har bidraget med en driftsgkonomisk analyse vedrgrende spredeud-

styr til gylle.

Arhus, d. 31. august 1994,

Mikael Skou Andersen, projektleder.



Godnings- og ukrudts-
projekter

Halvdelen af gyllen ud med
slebeslanger

Planteavierne tager kun 4,7
pet. af gyllen

Slebeslanger kan betale sig

Resume

I perioden fra 1989 til og med 1992 er der under stgtteordningen for renere
teknologi ydet ca. 17 mio. kr. 1 tilskud til ialt 12 udviklings-, implemente-
rings- og demonstrationsprojekter vedr. landbruget, fordelt p 9 projekter
vedrgrende g@dning og 3 projekter vedrgrende bekeempelsesmidler. Disse
projekter har endnu ikke fgrt til ferdigudvikling af nye, renere teknologier,
men flere af projekterne er dog heller ikke endeligt afsluttet. Det mi forven-
tes at specielt projekterne vedrgrende klimaspyd og foderstyring kan udvikle
sig lovende. 2 stgire demonstrationsprojekter har imidlertid vedrgrt anven-
delsen af spredeudstyr til gylle, og har en central betydning set i relation til
Vandmiljgplanen. Anvendelse af slebeslanger og nedfalder er i praksis en
vasentlig forudsztning for at udnytte husdyrggdningens kvalstofindhold,
fordi de ggr det muligt at dosere gyllen mere sikkert.

Gennem en undersggelse, baseret pa 1515 interview med landmand med
over 20 ha. landbrugsjord, fremgar det, at kendskabet til og anvendelsen af
dette spredeudstyr idag er udbredt. Fra siebeslanger blev introduceret i 1991
og til idag er anvendelsen gget markant, sdledes at hver tredje landmand med
gylle anvender udstyret og ca. 45 pct. af den samlede gyllemzngde idag
udbringes med dette udstyr. Derimod anvendes nedfzldere kun i begrenset
omfang. Slzbeslangeudstyret lejes overvejende fra maskinstation, idet det
fortrinsvis er landbrug med en gyllemangde pé over 2500 tons der selv
anskaffer udstyret. Optimismen med hensyn til at opfylde de nye lovkrav til
udnyttelse af husdyrggdningen er markant hgjere blandt landbrug der anven-
der slebeslanger. Blandt landbrug der foretager bredspredning udtrykker ca.
20 pct. skepsis eller tvivl om muligheden for at overholde lovkravene.

De landmand der anvender slebeslanger, har gennemgéaende stgrre opbeva-
ringskapacitet, end landmand der foretager traditionel bredspredning.
Dermed anvendes udstyret ikke udpraget til at erstatte opbevaringskapacitet,
som antaget ved @ndringen af husdyrggdningsbekendtgarelsen i 1992. Ca.
35 pet. af bedrifterne med over 31 dyreenheder har igvrigt stadig under 9
méneders opbevaringskapacitet, og disse anvender overvejende bredspred-
ning. Med hensyn til planteavlernes anvendelse af husdyrggdning viser
undersggelsen, at brug med hverken kvag eller svin, der rader over 25% af
landbrugsarealet, kun udbringer 4,7% af den samlede gyllemangde. Den del
af renere teknologiindsatsen der drejer sig om at fa overflyttet husdyr-
gedning til planteavlerne har derfor endnu ikke baret frugt.

Med hensyn til begrundelsen for at anvende det mere miljgvenlige sprede-
udstyr henviser de fleste landmz=nd til lovkravene vedrgrende udnytteise af
husdyrggdningen. Men 32 pct. oplyser dog ogsé, at det gkonomisk kan
betale sig at anvende udstyret.

I en driftsgkonomisk analyse af slebeslangeudstyret, foretaget af Landbrug-
ets ridgivningscenter, opregnes de samlede omkostninger og gevinster ved
dets anvendelise. Meromkostningen ved at anvende slebeslanger udger ca. 8-



Miljgeffekt pa 3500 tN

Og sparet kunstgpdning

12.000 kr. om ret, og afhznger ikke szrligt af gyllemangden. Gevinsten
opstar dels ved, at kvalstofudnyttelsen er ca. 5 procentpoints hgjere end ved
bredspredning, dels ved et formindsket udbyttetab. Ved bredspredning opstar
der et udbyttetab, fordi udbringning ofte vil ske ved ugunstige vindforhold.
Selv ved begrenset vindstyrke sker der en ujevn dosering, og der opstar
variationskoefficient pA spredningen pa 20. Variationskoefficienten gges til
50 ved en vindstyrke pa kun 5,4 m/s. Det forbedrede udbytte ved anvendelse
af slebeslanger kan derfor fuldt ud forrente den artige udgift til anvendelse
af slebeslanger for et brug med 3000 tons gylle. Brug med mindre gylle-
méangder kan opna samme fordele ved evt. maskinfzllesskab eller ved at
anvende udstyr fra maskinstation. Dermed er der gode udsigter til, at den
anden halvdel af gyllemangden i fremtiden ogsa vil blive udbragt med
anvendelse af slabeslanger.

Den opniede miljgeffekt ved den nuverende anvendelse af slebeslanger er
isoleret set pa 3500 tons N, men antages det at slzbeslanger er en vasentlig
forudsetning for fordrsudbringning og korrekt dosering, bgr det tilfgjes at
miljgeffekten ved en fuld udnyttelse af husdyrggdningens kvalstofindhold er
25-30.000 tons N (nér halvdelen af gyllemangden udbringes med sizbes-
langer). For en fuldstzndig udnyttelse af det fri kveelstof i hele gyllemaeng-
den er den mulige miljgeffekt, med de nuvaerende lovkrav til udnyttelses-
procenteme, ca. 50-60.000 tons N.

Den samfundsgkonomiske effekt af en bedre udnyttelse af det fri kvalstof i
husdyrggdning er en substitution af importeret kunstggdning med dansk
produceret landbrugsteknologi. Der kan spares kunstgadning for ca. 200
mio. kr., men lettelsen pa betalingsbalancen vil vere noget mindre.



Summary

The Diffusion of Cleaner Technologies in Agriculture.

During the period 1989-1992, the cleaner technology programme has gran-
ted an amount of DKK 17 million to 12 development, implementation and
demonstration projects within agriculture - divided between 9 manure and 3
weed projects. These projects have so far not resulted in the final develop-
ment of new, cleaner technologies. However, several projects have also not
been completed yet. Especially the projects concerning climatespears and
fodder-regulation offer promising prospects. Two larger demonstration
projects have dealt with the equipment for manure spreading, and have
played an important role for the plan for the aquatic environment. The use of
band laying equipment or direct injection is in practice a precondition for
utilizing the nitrogen in manure, because they make it possible to dose
manure more accurately.

A survey based on 1515 interviews with farmers holding more than 20
hectare of land, shows that the knowledge and use of this spreading equip-
ment is prevalent. From the introduction of the band laying technique in
1991 and till today, the use has increased remarkably, so that every third
farmer with manure utilizes it, and about 45 per cent of the total amount of
manure is disposed of by means of this equipment. Direct injection, how-
ever, is only practiced to a small extent. The band laying equipment is
typically rented at the local machine pool, and mainly farms with more than
2500 tons of manure invest in the equipment themselves. The optimism with
regard to the possibility of meeting the new legal requirements for the
utilization of nitrogen in manure (in the book keeping system) is higher
among farmers using the trail hose technique, than among farmers with
traditional surface application of manure. Among farmers with surface
application, about 20 per cent express scepticism or doubt concering their
own ability to meet the legal requirements.

Farmers using band laying equipment have on average a larger manure
storage capacity, than farmers with surface application. This proves the
equipment not to be a substitute for storage capacity, as assumed at the
amendment of the plan for the aquatic environment in 1992. About 35 per
cent of farms with more than 31 animal units (one animal unit equivalent to
one cow) have still less than 9 months storage capacity for manure, and
mainly use surface application. Regarding the utilization of manure among
plant growers, the survey shows that farms without either cattle or pigs, who
dispose of 25 per cent of all farming land, only bring out 4,7 per cent of all
manure. That particular part of the cleaner technology effort, which
consisted in the transfer of manure to plant growers, has as such not yet
proven fruitful.

Regarding the reasons given for using the more environmentally friendly
spreading equipment, most farmers refer to the legal requirements for the
utilization of manure. However, 32 per cent also claim, that the use of this
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technology is profitable from an economic point of view.

An analysis of the profits and losses of band laying equipment is carried out
in chapter 4 of the report. The additional costs of using the band laying
equipment are about DKK 8-12.000 annually, and are rather independent of
the amount of manure. The profits arise partly because nitrogen utilization is
5 per cent points higher on average, when using the band laying technique
instead of surface application, and partly because of a reduced loss of yield.
Surface application will cause a loss of yield, because spreading typically
will take place at unfavourable wind. Manure will be unevenly dosed even at
little or no winds, where a vartation coefficient of 20 is usual. The variation
coefficient increases to 50 at winds of only 5,4 m/s. The increased yield, due
to the use of the band laying equipment, can thus fully give a return on the
investment for farms with a total manure quantity of 3000 tons/year. Farms
with lesser quantities can obtain the same advantage by sharing equipment or
by renting it from a local machine pool. There are thus good prospects for
having also the other half of Denmarks total manure quantity brought out
with the trail hose equipment in the future.

Separately viewed, the environmental effect of the present use of band
laying equipment is about 3500 tons N. It should be added, though, that
assuming the band laying equipment is an important precondition for
bringing out manure during spring and assuring correct dose, the environ-
mental effect of the present utilization of the nitrogen in manure is about 25-
30.000 tons N (where as about half of the Danish manure quantity, is spread
by trail hose equipment). For utilization of nitrogen in the total manure
quantity the effect will - on basis of present legal requirements - thus be 50-
60.000 tons N.-The target of the plan for the aquatic environment was to
reduce nitrogen leaching with 127.000 tons N.

As to national economy, the effect of this use of cleaner technologies is a
substitution of imported fertilizers with domestically produced technology.
Fertilizer savings will amount to about DKXK 200 million, meaning a lesser
effect on the balance of payments, though.



Baggrund i vandmiljp og
pesticidplanerne

Fem spor

Spredeudstyr til gylle i
Jokus

1. Indledning

Landbrug var ikke med under de fgrste ars udviklingsindsats for renere
teknologi, der fortrinsvis holdt sig til Miljgministeriets ressortomrade.
Landbrug blev imidlertid et indsatsomrade under Handlingsplanen for
Renere Teknologi 1989-1992.

Baggrunden for at vaige landbruget som indsatsomride var forst og frem-
mest Vandmiljgplanen og tildels Pesticidhandlingsplanen. Som fglge af
mélsztningen om at halvere udvaskningen af kvalstof fra landbrugsareal-
eme blev der over en bred front igangsat udviklings- og demonstrations-
projekter. Disse projekter tog udgangspunkt i det udredningsarbejde der
lgbende blev foretaget omkring miljghandlingsplaneme, og der er siledes
ikke under stgtteordningen igangsat et selvstendigt udredningsarbejde
vedrgrende landbruget, sédan som det kendes fra andre brancher. Selvom en
sddan udredning kunne forekomme overflgdig, kunne en mere przcis udred-
ning af det teknologiske udviklingsbehov, set i bakspejlet, givetvis have
forstzrket og koncentreret indsatsen. En sidan udredning kunne ogs3 have
klarlagt hvilke teknologier der var udviklet i vore nabolande, og som kunne
overfgres til dansk landbrug.

Kvalstof-projekterne er forlgbet ad flere spor. Ad det fgrste spor blev der
igangsat projekter til forbedring af udstyr til spredning af gylle, siledes at
fordampningen formindskes og udnyttelsen af kvalstofindholdet i husdyr-
godningen forbedres. Ad det andet spor blev der igangsat gylle-separations-
projekter, med det formal at koncentrere gyllen i tgrstof, der kan transporte-
res over stgrre afstande. Ad det tredje spor blev igangsat projekter der lagde
op til gennem bedre udnyttelse af moderne informationsteknologi at styre
gedningstildelingen. Ad et fjerde spor er der fornyligt igangsat projekter, der
spger at reducere kvalstof-input i landbruget gennem en optimering af
foderets kvalstofindhold. Af bekempelsesmiddel-projekter er der kun
gennemfprt tre, hvoraf 2 har relateret sig til gyllespredning. Andre bekamp-
elsesmiddelprojekter er dog fornyligt igangsat for setvstzndige bekemp-
elsesmiddel-midler.

Som et af de fgrste landbrugsprojekter under udviklingsprogrammet for
renere teknologi blev der udviklet nyt udstyr til spredning af gylie, nemlig
slzbeslanger. Dette udstyr kom til at sta centralt for diskussionen pa den 2.
konsensuskonference om vandmiljget, der blev afholdt i januar 1991, hvor
man iser drgftede mulighedeme for at sikre en bedre udnyttelse af kvalstof i
husdyrggdningen (Frier og Christensen, 1991). Udstyret var netop kommet
pd markedet, og forsgg havde vist lovende resultater med anvendelsen
(Miljgstyrelsen, 1991). Eksistensen af dette mere miljgvenlige udstyr var
derfor centralt for konferencens konklusioner vedrgrende mulighederne for
at reducere kvalstofudvaskningen gennem en bedre udnyttelse af husdyr-
gedningen. I forlzngelse heraf blev der under stgtteordningen igangsat et 3-
arigt demonstrationsprojekt vedrgrende det mere miljgvenlige udstyr.
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24 mio i tilskud

Projektoversigt

Spredningsunderspgelse

Driftspkonomisk analyse

Miljpeffekt

12

Fra 1988 til og med 1992 er der bevilliget ca. 24,3 mio. kr. til udvikling af

renere teknologi i landbrug, gartneri og skovbrug, fordelt pé ialt 21 projek-
ter.! Som led i brancheevalueringen er gennemgéet ialt 12 projekter, der fik
ca. 17,2 mio. kr. i tilskud, idet projekter indenfor gartneri og skovbrug ikke
er medtaget.

Brancherapporten indeholder fglgende afsnit:

Kapitel 2 giver en oversigt over de evaluerede projekter. Det fremgar af
oversigten, at det er fa af projekterne der har resulteret i udvikling af teknik
til praktisk landbrugsdrift. En rekke projekter har nzermere haft karakter af
mere langsigtede forskningsprojekter. Imidlertid spiller nogle fa projekter
vedr. udstyr til udbringning af gylle en central rolle for at reducere kvelstof-
udvaskningen, idet det tidligere er anslaet at en forbedret udnyttelse af
husdyrggdningen vil kunne medfgre en reduktion i udvaskningen pa godt
50.000 tons N.

Kapitel 3 giver resultaterne af en interviewundersggelse blandt 1515 land-
mand, foretaget i maj-juni 1994 med henblik pa at opggre anvendelsen og
spredningen af mere miljgvenligt udstyr i landbruget. Undersggelsen er
reprasentativ for landbrugsbedrifter over 20 ha., der star for 90 pct. af
landbrugsproduktionen. Generelt viser undersggelsen, at der i lgbet af kun 3
ar er sket en betydelig spredning i anvendelsen af det mere miljgvenlige
udstyr. Det er idag ca. 45% af den samlede gyllemangde, der udbringes med
enten slzbeslanger eller nedfeelder. Mange mindre bedrifter, iser med
kvaggylle, anvender dog fortsat traditionel bredspredning.

Kapitel 4 er en driftspkonomisk analyse af det miljgvenlige udstyr, foretaget
af Landbrugets rddgivningscenter. Analysen beregner de driftsgkonomiske
omkostninger og gevinster ved anvendelse af slebeslanger. Den arlige
omkostning ved anvendelse af slebeslanger udger 8-12.000 kr. uanset
udstyrets stgrrelse. Gevinsten ved at anvende sizbeslanger opnas iser ved, at
der er mindre afhzngighed af vindforholdene og derfor flere arbejdsdage til
ridighed. Ved en gyllem&ngde pa ca. 3.000 tons ses driftsgkonomiske
omkostninger og gevinster at balancere. For smd bedrifter med ledig traktor-
kapacitet kan der vare balance ved maskinfaliesskab.

1 kapitel 5 foretages en sammenfatning af rapporten. Der foretages desuden
et skgn over, hvor store kunstggdningsmangder brugen af slzbeslanger har
fortreengt eller vil kunne fortrnge. Det miljgmassige resultat - i form af
nedsat kvalstofudvaskning - ved anvendelsen af slzbeslanger er imidlertid
vanskeligt at opgere, pa grund af grundlzggende usikkerheder vedrgrende
udvaskningen af kvalstof, og dennes regionale og klimabetingede variatio-
ner. Dette er igvrigt ogsi begrundelsen for, at der ikke vedrgrende landbrug
er gennemfprt en egentlig npgletalsanalyse af miljgparametrene. Forskning i
kvalistofudvaskning foregér ved flere statslige forskningsinstitutioner.

! Enkelte projekter omfatter flere journalnumre, f.eks. nér et projekt er
forlenget med en tilizgsbeviliing. '



Istedet er gennemfert den omtalte driftsgkonomiske analyse. Det fortrengte
kunstggdningsforbrug angiver dog en rimelig indikation for miljgeffekten.

1 appendix 1 tegnes en profil af landbruget, erhvervsgkonomisk og organi-
satorisk. Profilen er skrevet af Carsten Daugbjerg, der er Ph.D.-stipendiat

ved Center for samfundsvidenskabelig miljgforskning.

1 bilag 4 er optrykt det spgrgeskema, der er anvendt ved spredningsunder-
sggelsen.
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Separation til vand og
tgrstof

2. Oversigt over projekterne i land-
bruget

af Jgrgen Ringgard, PDC og Mikael Skou Andersen, Aarhus Universitet.

2.1. Indledning

Formélet med dette kapitel er at give en kortfattet oversigt over de renere
teknologi projekter, der har veret igangsat i landbrugssektoren fra 1987-
1992, og som har haft karakter af enten udviklings-, implementerings- eller
demonstrationsprojekter.

Oplysningerne vedrgrende de enkelte projekter er dels hentet fra Miljg-
styrelsens journalmateriale, dels er de opnéet gennem kontakt til de projekt-
ansvarlige og eventuelt implementeringsvirksomhederne. Projektgennem-
gangen er foretaget ved arsskiftet 1993-94 af Jargen Ringgird, PDC-Consul-
tants. Formdlet er fgrst og fremmest at give en summarisk oversigt til brug
for vurdering af oplysningeme i det fglgende kapitel om spredningen af
renere teknologi.

2.2. Gegdningsanvendelse

Separationsanlag til behandling af gylle (start 1989)

Formilet med projektet var at undersgge hvorvidt kendt separationsteknik
(osmoseteknik) kan bringes til at fungere pa gylle, siledes at vand separeres
fra tgrstof. Milsztningen var at muligggre en bedre udnyttelse af kvalstof-
indholdet i gylle, idet separation bl.a. vil gge mulighederne for at transpor-
tere denne over lange afstande. Projektansvarlige var Hygrodan, et firma
oprindeligt stiftet 1 samarbejde mellem Danisco og det franske Degremont.
Hygrodan blev imidlertid undervejs i forlgbet overtaget af Kriiger. Projekt-
deltagere igvrigt var Birch og Krogboe. Projektbevillingen udgjorde 610.000
kr.

Projektet var et udviklingsprojekt, men da der viste sig betydelige van-
skeligheder med at anvende de gnskede separationsteknikker blev projektet
ikke viderefart. Problemet bestod angiveligt i at finde et enzym, der kan
spalte de lange enzymkader i gyllen, og ikke mindst at fa denne proces til at
virke 1 fuldskala.

Princippet er senere anvendt i et energi-projekt under stgtteordningen vedr.
biogasfallesanizg. (Linkogas projektet).
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Bedre udnyttelse af husdyr-
godningen

Demonstration pd 15 brug

16

Rapport:

Forprojekt til udvikling af gylleseparationsanizg, I. Kriiger/Birch og Krog-
boe, 1990,

Spredningsudstyr til gylle (start 1989)

Formalet med projektet var at udvikle og dokumentere udbringningsudstyrs
kvalstofudnyttelse ved udbringning af gylie, Malsatningen var at opni en
20% forggelse af udnyttelsen af kvalstofindholdet i gylle. Projektansvarlige
var Landbrugets Radgivningscenter. Projektbevillingen udgjorde 1,240 mio.
kr.

Teknologizndringen indebarer anvendelse af nyt spredningsudstyr i forhold
til traditionel bladspreder. Der er i forbindelse med projektet udviklet ny
pumpe og fordeler til at sikre en mere jevn fordeling af gyllen ved brug af
slzbeslanger. Forskellen pa anvendelse af de tre spredningsteknikker (blad-
spredning, slebeslanger og nedfzldning) blev dokumenteret. Det har varet
muligt at nd en udnyttelsesgrad for gylle som er 3-6 % hgjere end for bred-
spredt gylle. Det er desuden dokumenteret, at anvendelse af husdyrggdning
kan sikre nzsten samme udbytte som anvendelse af handelsggdning. Sifremt
udbringningen af flydende husdyrggdning sker pa de rigtige tidspunkter af
aret og med den optimale teknik vil der i praksis kunne nis en udnyttelse pa
40-50 pct. af husdyrggdningskvalstoffet. Dette kan modsvares af en reduk-
tion pa 30-50.000 tons N i handelsggdningsforbrug. Der er derfor en poten-
tiel besparelse i kunstggdning pa 120-200 mio. kr. arligt ved at anvende
husdyrggdning. Til sammenligning vil det koste ca. 250 mio. kr. at udstyre
det npdvendige antal gyllevogne med slebeslangebom. Dzkningsbidraget
ved bedre udnyttelse af gylle er angivet til 3,75-7,50 kr. pr. ton husdyr-
gedning.

Rapport:

Spredningsudstyr til optimal udnyttelse af gylle, Miljgprojekt nr. 174,
Miljgstyreisen, 1991.

Planteavlskontoret, Oversigt over landsforsggene, 1989ff (1990).

Bearedygtigt landbrug - demonstrationsprojekt (start 1991 - udvidet
1992)

Formélet med dette projekt var at foretage fuldskala afprgvning og demon-
stration af spredningsudstyr pa 10 udvalgte demonstrationsbrug med stort
husdyrhold (5 med svin og 5 med kveeg). Projektansvarlig er Landskontoret
for Planteavl (Landbrugets Radgivningscenter). Projektet er senere udvidet
med 35 planteaviere, for at demonstrere effekten af udnyttelse af husdyr-
gedning pa rene planteavlsbrug. Bevillingen for det samlede projekt ud-
gjorde 2,965 mio. kr.

Teknologizndringen er fortsat det forbedrede spredningsudstyr. Demon-
strationsbrugene har vist, at det i praksis er muligt at udbringe gylle i vok-
sende afgrgder med slabeslanger.



Kombination af gylle og
ukrudtsbekaempelse

Projektet afsluttes 1 1994. De forelgbige resultater (opgjort for hastiret 1992)
viser, at udnyttelsesprocenten for svinegylle er steget fra 35 i 1990 til 54 i
1992, For kvaeggylle er udnyttelsen steget fra 29 1 1990 til 451 1992. P&
plantebrugene viser resultaterne af det fgrste ar en gennemsnitlig udnyttel-
sesprocent pa 35. Resultaterne er is®r opndet ved at flytte udbringningen fra
efterdr til fordr og ved at anvende slzbeslanger. Forbruget af handelsggdning
er faldet, og vardien af husdyrggdningen er tilsvarende forgget. Vardi-
forggelsen er 6200 kr i gennemsnit for svinebrugene og 8100 kr. i gennem-
snit for kvegbrugene pa arsbasis. Verdiforggelsen skyldes mindre indkgb af
handelsgadning. Alligevel vurderes der at ske en spredning af teknologien
som felge af lovkrav til udnyttelse af husdyrggdningen. Der er flere danske
maskinproducenter, men konceptet kendes ogsa i udlandet, bl.a. Tyskland.

Rapporter:

Status for projektet ‘Demonstrationslandbrug vedr. effekten af optimeret
husdyrggdningsanvendelse’, Landskontoret for Planteavi, 1992.

Resultater fra demonstrationsejendomme for bedre udnyttelse af husdyrged-
ning 1992, Landskontoret for Planteavl, 1993.

Kombineret gyllendbringning og ukrudtsbekempelse (start 1991)
Formélet med projektet var at vurdere og udvikle mulighederne for kombi-
neret gylleudbringning og mekanisk ukrudtsbekzmpelse, herunder at kvanti-
ficere effekten overfor ukrudtet, Gylleudbringning i voksende afgrgder med
efterharvning kan virke ukrudtsbekempende, bl.a. ved at disse tildekkes
med gylle. Dette kan neds&tte behovet for herbicider m.v. Projektansvarlig
var Statens Planteavisforsgg, Askov og Flakkebjerg. Bevillingen til projektet
udgjorde 420.000 kr.

Projektet indebar ikke udvikling af ny teknologi, men byggede pa viden fra
ldre forsgg vedr. gylle. Denne viden blev sggt udnyttet ved anvendelse af
modeme udbringningsudstyr (slebeslanger og nedfzlder).

Projektet viste, at bide nedfzldning og ukrudtsharvning havde en bek&mp-
ende effekt overfor det etablerede ukrudt, men samtidig fremprovokerede
nyt ukrudt. Resultaternes vardi begrenses af, at forsgget kun blev gennem-
fart een sson. Selvom der kunne pévises en ukrudtsbekzmpende effekt, er
effekten pa herbicidforbruget ikke kvantificeret i forbindelse med projektet.
Projektet demonstrerede igvrigt vedr. nedfeldning af gylle et kemeudbytte,
der var 4 pct. lavere end ved handelsggdning, og 5 pct. hgjere end ved
overfladeudbragt gylle.

Rapport:
Statens Planteavlsforsgg, Kombination af direkte ﬁedfaaldning af svinegylle

og mekanisk ukrudtsbekampelse, Tidsskrift for Planteavl nr. 96, p. 405-415,
1992.
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Brug af nedfeldning

Meterologisk klimastation

Graduering af godning og
pesticider

18

Maskinstationsbaseret omfordeling og udnyttelse af gylle ved nedfeld-
ning i graesafgreder (start 1992)

Formaiet med projektet var at demonstrere de gkonomiske og miljgmassige
aspekter samt de organisatoriske forhold ved maskinstationsbaseret fordeling
af gylle mellem gylleproducerende og gylleforbrugende landbrug og en
felgende nedfzldning af gylle i grass. Projektansvarlig er Agri Contact.
Projektet er udvidet med endnu en maskinstation 1 1993. Den samlede
bevilling udggr 0,475 mio. kr.

Projektet var demonstration af kendt teknologi. Nedfzldere er dyre 1 anskaf-
felse og kraever stor treekkraft, hvorfor deres anvendelse som regel sker via
maskinstationen. Resultatet af nedfeldning er en betydelig nedsattelse af
ammoniakfordampningen, fra 50% til 10% i forhold til anvendelse af tradi-
tionel bredspredning. Brug af nedf=lder sikrer i nogle tilflde ogsd en bedre
udnyttelse af gylle end slebeslanger. Nedfzldningsmetoden er serligt
relevant pa kvaegbrugeres grasarealer af veterinzre arsager. Problemet er at
godningsbesparelsen ikke kan betale ekstra omkostningemne til denne ud-
bringningsmetode. Projektet er viderefgrt 1 et EF-stgttet projekt.

Rapport:

Maskinstationbaseret omfordeling og udnyttelse af gylle ved nedfzldning i
gresafgrgder, Statusrapport for 1992, Agri Contact.

Anvendelse af klimaspyd som grundiag for en mere miljgrigtig styring
af planteavlen (start 1992)

Projektets formil er at demonstrere, hvorledes anvendelse af nye klima-
stationer, i form af klimaspyd, kan medvirke til en reduktion af miljg-
belastningen fra planteproduktionen, specielt med hensyn til udvaskning af
kvalstof og belastningen med kemiske bekampelsesmidler. Klimaspyd er en
prisbillig meteorologisk station placeret i marken, kombineret med en
gardstation (PC’er). Projektansvarlig er Statens Planteavlsforsgg, afd. for
Jordbrugsmeteorologi. Projektbevillingen udger 1,450 mio. kr.

Projektet indebzrer demonstration og videre udvikling af teknologien.
Projektet afsluttes farst i 1995, og er endnu ikke afrapporteret.

Projekt om gradueret plantedyrkning (start 1992)

Projektets formél er at afprgve og udvikle gradueret plantedyrkning. Pro-
jektansvarlig er Landskontoret for Planteavl og projektet udfgres i samar-
bejde med Forskningscenter Risg og Statens Planteavisforsgg. Bevillingen
udggr 1,5 mio. kr. Bevillingen fra renere teknologi programmet ydes til
projektets afprgvnings- og demonstrationsdel, mens andre dele stgttes af
pesticid-midler og midler fra programmet vedr. baredygtigt landbrug.
Projektet afsluttes i 1995.

Der afprgves kendt teknologi til at foretage gradueret tilfgrsel af ggdning og
plantevernsmidler. Desuden opbygges mark-informations-database og
telemaling for registrering af ukrudtsfordeling. Ved gradueret plantedyrk-
ning kan ggdnings- og pesticidtildelingen varieres, efter data om tidligere



Foderstyring

udbytter pa bestemte positioner pa de enkelte marker, indsamlet ved fx.
mejeterkere. Metoden forudsetter pracis positionsbesternmelse af land-
brugsmaskiner pé enkelte marker ved enten kgresporspositionsbestemmelse
eller ved hjzlp af satelitter (GPS: Global Positioning Systems). Tdiligere
forspg med gradueret plantedyrkning har vist en reduktion i ggdnings- og
bekempelsesmidler med ca. 30 pet.

Projektet har givet flere internationale kontakter, og der samarbejdes med
institutioner i Tyskland. Projektet er endnu ikke afsluttet, og det er for tidligt
at drage konklusioner om hvad der kan opnies.

Rapporter m.v.:

L. Knudsen, Computerstyret planteavl, i Oversigt over landsforsggene,
Landskontoret for Planteavl, Arhus, 1992.

H. H. Pedersen, Tekniske muligheder ved gradueret plantedyrkning, Agro-
logisk nr. 2, febr. 1993,

H. S. @stergard, Spar ggdning ved gradueret tildeling, Agrologisk nr. 2,
februar 1993.

Reduktion af kvelstof- og fosforindholdet i foder til kvaeg og slagtesvin
(to projekter - start ultimo 1992)

Formilet med disse to projekter er at udvikle nye metoder til foderstyring
med henblik p at formindske input af kvalstof og for svinefoder ogsd
fosfor, siledes at udskillelsen af N og P i husdyrggdningen reduceres mest
muligt. Vedrgrende slagtesvin er formélet at udvikle et protein- og fosfor-
vurderingssystem, siledes at tildelingen af bade N og P reduceres mest
muligt. Vedrgrende malkekger udvikles nye normer for et proteinvurde-
ringssystem, som idag anvendes til den praktiske foderplanlaegning for
malkekger. Ved bedre at udnytte dyrenes evne til at recirkulere kvalstoffet
forventes kvalstofudskillelsen at kunne begrenses med op til 30 pct. Den
mulige miljgeffekt er en reduktion af husdyrggdningmangden med ca.
65.000 tons N.Foderstyring er en hovedhjgmesten i bl.a. Holland, for at
reducere de samlede mangder af husdyrgedning.

Projektansvarlig er Statens Husdyrbrugsforsgg, henholdsvis afdelingeme for
forsgg med svin og heste og for forsgg med kvag. Projektbevillingen under
renere teknologi stgtteordningen udger ialt 1,9 mio. kr. Desuden finansieres
projektet under forskningsprogrammet for beredygtigt landbrug. Projektet er
udviklingsorienteret. Der er tale om en justering af den eksisterende foder-
planlzgning, men med betydelige perspektiver. Projektet er forst igangsat
ultimo 1992 og afsluttes i 1995. Generelt foreligger der derfor ikke meget
om projektets resultater og implementering.
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Selektiv ukrudtsbekampelse

Optisk ukrudtsbekempelse

20

2.3. Bekaempelsesmidier

Mekanisk ukrudtsbeksempelse (start 1989)

Formalet med projektet var at udvikle og afprgve redskaber til mekanisk
ukrudtsbekempelse, der via styreteknik kan styres sd praecist, at der kan
foretages en rekkekultivering i afgrgder sdet pd max. 25 cm. reekkeafstand.
Projektansvarlig var Statens Plantevarnscenter, Institut for Ukrudtsbe-
kzmpelse, Flakkebjerg og Den kgl. Veteriner- og Landbohgjskole, Jord-
brugsteknisk Institut. Bevillingen udgjorde 1,88 mio. kr. for perioden 1989-
93.

Formailet med projektet var at muligggre selektiv ukrudtsbekampelse ved
hjlp af en almindelig traktor. Dertil skulle foretages udvikling af styre-
teknik og redskabsramme. Styringsteknikken skulle ggre det muligt at styre
radrenser i rekkeséede afgrgder automatisk og under stor kgrehastighed.
Projektet var et udviklings- og implementeringspojekt.

Projektet blev imidlertid afbrudt i 1992 fordi det teknisk viste sig mere
kompliceret end antaget. KVL havde ikke succes med at udvikle et styresy-
stem, og samarbejdet med KVL blev afbrudt efter en ekstern konsulent-
vurdering af KVLs arbejde. Desuden er det oplyst, at udvikling af en proto-
type ville krzeve stgrre gkonomiske ressourcer til udvikling end Miljg-

- styrelsen kunne bidrage med. Projektet er dog af Statens Plantevamscenter

fortsat i samarbejde med private firmaer, og en prototype er ifglge det
oplyste ved at vaere klar.

Ifplge afrapporteringen til Miljgstyrelsen er hovedproblemet med radrensere
at de - med eller uden automatisk styring - er for dyre i indk@b og at kapaci-
teten er for lille ift. sprgjtning. Teknologien vil kun vere interessant sifremt
prisrelationerne &ndres, siledes at kemikaliebesparelser bedre kan svare sig.

Rapport:

Jesper Rasmussen, Mekanisk ukrudtsbekempelse - begransninger og
muligheder med speciel henblik pa at udnytte automatiske styresystemer.
Statens Planteavlsforsgg, Flakkebjerg. Sept. 1994.

Pesticider demonstrationsprojekt - Etablering af demonstrationsmarker
med integreret plantebeskyttelse (start 1991)

Formilet med projektet er pd en rekke konventionelt drevne landbrug at
demonstrere hvor meget pesticidforbruget i vinterhvede kan reduceres,
samtidig med at det tilstrebes at opretholde et acceptabelt udbytteniveau,
dvs. ved en sdkaldt integreret bek@mpelsesstrategi. Projektansvarlige er
Statens Plantevarnscenter og Landbrugets Radgivningscenter. Projekt-
bevil]ingcn udggr 2,783 mio. kr. Projektet er senere flyttet med projekt-
lederen til Forskningscenter Foulum.

Teknologien bestar i anvendelse af kendte teknikker til erstatning af pestici-
der. Der anvendes kulturtekniske foranstaltninger, sisom jordbehandling og



sortsvalg der reducerer behovet for plantebeskyttelse mest muligt. Bek®m-
pelse sker igvrigt efter varsling og anvendelse af skadeterksler via Plante-
vamscentrets EDB-baserede vejeldningssytem. Doseringen reduceres og
skadetzrsklen s2ttes hgjere end normalt. Desuden anvendes ukrudtsharve,
som placeres pi de enkelte brug.

Pi grund af utypiske klimaforhold i vaekstarene 1992 og 1993 er det van-
skeligt at tr&kke konklusioner vedr. projektet. Projektet afsluttes i 1994,

Rapport:

Jakob Vester, Demonstration af integreret plantevarm i hvede. Statusrapport
1993. Forskningscenter Foulum, 1993.

Vandskareteknik til mekanisk ukrudtsbekeempelse i roerzekker.
Formalet med projektet er at udvikle en ukrudtsbek@mpelsesmetode, hvor
ukrudt skzres over med en vandstrile under hgijt tryk, nir ukrudtsplanten
registreres optisk. Projektet gennemfgres af JM-Teknik, Skanderborg i
samarbejde med Plantevamscentret Flakkebjerg og Dansk Teknologisk
Institut. Bevillingen udggr 297.000 kr.

Der er tale om udvikling af en helt ny teknologi til ukrudtsbekzmpelse, og
selve ideen er allerede patenteret. Teknologien kan ikke n@rmere beskrives
her, da projektet gnskes behandlet fortroligt. Der har varet gjort forsgg med
en prototype, og pé trods af lovende resultater, er der stadig problemer med
fa at prototypen til at fungere helt som gnsket. Forsggene viser at princippet
virker, men mere teknisk udvikling er pikravet.

Der arbejdes ogsa i udlandet med at udvikle ukrudtsbekzempelsesmetoder
baseret pa optik.

Rapport:

Jan Mgrk Hansen, Optik og vandskaringsteknik i reekkerensere, 1992.

2.4. Sammenfatning

Projektemne indenfor landbrugsomréadet er foregéet indenfor to hoved-
omrader; ggdningsanvendelse og bekzmpelsesmidler. Projekterne er igang-
sat med henblik pa at understgtte opfyldelsen af miljghandlingsplanerne
vedr. vandmiljg og pesticider.

Selve projekterne spznder fra meget simple projekter, der bestar i at demon-
strere eller evt. tilpasse gammelkendte teknologier, til mere forsknings-
pregede projekter. Blandt de teknologisk mere simple projekter er slzbe-
slange- og nedfzlder projekterne, mens projekteme vedrgrende gradueret
plantedyrkning, vandsk®reteknik og klimaspyd er projekter der er relativt
hgjteknologiske og meget langsigtede 1 deres natur. Der synes at have varet
en rimelig balance mellem de kortsigtede og langsigtede projekter, men der
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kunne méske godt efterlyses en mere bredspektret indsats, imellem det rent
forskningspregede og det mere demonstrationsorienterede. Projekterne
vedrgrende gylleseparation er et eksempel pa en type af udviklingsprojekter
som kunne dyrkes mere pé landbrugsomridet.

Det er igjnefaldende, at det specielt indenfor bekampelsesmiddelomradet
har vist sig vanskeligt at opna resultater, der lader sig anvende direkte. Dette
hznger tildels sammen med, at der forelgbig kun er gennemfart {4 projekter,
men det er ogsa nerliggende at antage, at det er vanskeligt at finde kvalifice-
rede forsknings/udviklingsmiljger udenfor den agrokemiske industri.
Ukrudtsbekzmpelsen har igennem mange ér varet baseret pa pesticider m.v.
og der har ikke varet noget nzvnevardigt marked for alternative, mekaniske
metoder, eftersom pesticider har vearet bade billige og effektive. Nar der sa
at sige skal startes i et helt nyt spor kan der forventes stgrre vanskeligheder
med teknologiudviklingen, end pa omrader hvor blot smé inkrementale
#ndringer har betydelige miljpeffekter.



Udstyr til gyllespredning

Gyllen har stgrre andel af
frit kveelstof

Halvdelen af alle bedrifter
er under 20 ha.

3. Spredningen af renere teknologi i
landbruget

af Mikael Skou Andersen, Aarhus universitet.

3.1. Indledning

Formélet med spredningsundersggelsen er at afdakke i hvilket omfang mere
miljgvenligt udstyr udviklet og demonstreret under stgtteordningen har
spredt sig i landbruget, samt hvilke faktorer der fremmer henholdsvis ham-
mer spredningen.

Gylle-spreder og nedfzelder-projekterne er de fgrste - og endnu eneste -
landbrugsprojekter, der har resulteret i teknologier, som kan anvendes i
praktisk landbrugsdrift, jf. projektgennemgangen. Fra statistikken over salget
af landbrugsmaskiner vides det, at der fra 1990-93 er solgt ca. 1000 gylie-
spredere med slzbeslanger og lidt under 100 nedfaldere (Landsudvalget for
Bygninger og Maskiner, 1990ff). Men man kan ikke ud fra statistikken sige
meget orm, hvem det er der anskaffer det mere miljgvenlige udbringnings-
udstyr, endsige hvilke motiver der er for anskaffelsen. Tilsvarende kan man
heller ikke ud fra den eksisterende statistik udlede noget szrligt om hvilke
barrierer der er, for at de mere miljgvenlige udbringningsmetoder kan
udbredes til stgrre dele af landbruget. Den foreliggende undersggelse be-
handler desuden handteringen af husdyrggdning i landbruget mere generelt.

Det udviklede udstyr er beregnet pi udbringning af flydende husdyrggdning,
det vil sige gylle og evt. ajle. Imidlertid varierer landbrugets produktion af
husdyrgadning med staldsystemerne. Husdyrggdningen har form af enten
fast staldgpdning og ajle eller af gylle. Dertil kommer staldsystemer der
medfgrer husdyrgedning i form af dybstrpelse. Interessen for at gge udnyt-
telsen af husdyrggdningens nytteverdi samler sig imidlertid om den fly-
dende husdyrggdning, fordi farstearsvirkningen af kvalstof i fast staldggd-
ning er lav. I den flydende husdyrggdning er der frit kvalstof, som kan
omsettes af planterne, eller som kan udvaskes, for eksempel ved forkert eller
uheldig hindtering. Mens det fri kvalstof udggr 64-70 pct. af den samlede
kvelstofmangde i gylle, udggr frit kvzlistof kun ca. 25-30 pct. i fast stald-
gedning (Miljgstyrelsen, 1990, p. 15). Gylle udger ca. 60 pct. af den samlede
mangde husdyrggdning (Forsknings- og udviklingspolitisk afdeling DDL,
1993).

Undersggelser af landbrugets miljgforhold og ggdningsanvendelse gennem-
fgres halvérligt af forskningsafdelingen i de samvirkende landboforeninger,
og disse undersggelser er med hensyn til opgerelser over opbevarings-
kapaciteten blevet anvendt som led i de lgbende statusopggrelser over
Vandmiljgplanen, der udarbejdes af Miljgstyrelsen. Landboforeningernes
undersggelser omfatter bedrifter med et areal over 5 ha. De smi bedrifter,
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med et areal pi ml. 5-20 ha., udger nesten halvdelen af samtlige bedrifter,
men tegner sig imidlertid kun for ca. 10 pct. af arealanvendelsen, husdyr-
bestanden og ggdningsmangden. Derfor er landboforeningernes undersagel-
ser mindre egnede til at belyse ggdningshandteringen pé de bedrifter der rent
faktisk tzller i miljgregnskabet. Fordi sma bedrifter udger halvdelen af de
interviewede kan billedet af den faktiske ggdningshdndtering vaere forvredet
1 landboforeningernes undersggelse.!

Den foreliggende undersggelse omfatter derfor kun bedrifter over 20 ha. De
tegner sig iflg. Danmarks Statistiks landbrugsstatistik for ca. 90 pct. af det
samlede landbrugsareal og for ca. 90 pct. af husdyrbestanden - og dermed
for 90 pct. af husdyrggdningsmangden.

Miljgmzssigt er det dog ikke kun adfzrden blandt de gylle-intensive brug
der er interessant. P4 grund af specialiseringen i landbruget har mange
planteavlere ikke egen produktion af husdyrggdning. Det er derfor ogsi
interessant at undersgge i hvilket omfang og af hvilke arsager, at plantebrug
gor brug af mere miljgvenligt udstyr. Planteavlere er derfor ogsd omfattet af
nzrvarende undersggelse.

Den foreliggende undersggelse er baseret pi ialt 1515 telefoninterview,
gennemfgrt af analyseinstituttet AIM i maj-juni 1994. Landbrug hvis husdyr-
godning udgpres helt eller overvejende af gylle udger 880 af de 1515 gen-
nemfgrte interview i nzrvarende undersggelse. Stikprgven blev dispropor-
tioneret, for at sikre et tilstrackkeligt antal husdyrintensive og store brug, og
med henblik pé at undga for stor statistisk usikkerhed i disse dele af datamat-
risen. Ved hjalp af data fra Danmarks statistik er resultaterne vagtet, siledes
at de er repreesentative for landbruget som helhed, ndr det galder bedrifter
over 20 hektar.

Underspgelsen er siledes den hidtil mest representative undersggelse, der er
gennemfprt af landbrugets anvendelse af gylle.

3.2. Data

Brugene er opdelt pa fglgende brugstyper, der fglger Danmarks Statistiks
definition: ‘Kvag, men ikke svin’; ‘Svin, men ikke kvaeg’; ‘Bide svin og
kvaeg’ samt ‘Hverken svin eller kvaeg’. Ved opdelingen er anvendt inter-

' I landboforeningernes undersggelse, med ialt ca. 1250 interview,
udger brug over 20 ha. kun ca. 625 brug. Da det endvidere kun er pa
30-40 pct. af bedrifterne at husdyrggdningen overvejende udggres af
gylle, omfatter landboforeningernes undersggelse kun ca. 190-250
brug af den mest relevante type. Resultater herfra er derfor behzftet
med en betydelig statistisk usikkerhed, specielt ndr det gzlder de
stgrre, husdyrintensive brug, og det er neppe muligt at drage sikre
konklusioner vedr. gyllehindteringen i de forskellige dele af landbru-
get.



48,2% af brugene er gylle-
intensive

viewpersonens informationer vedrgrende antallet af de enkelte husdyrarter
pé bedriften. I det felgende omtales de fire kategorier dog forenklet som
‘Kvagbrug’, ‘Svinebrug’, ‘Blandede brug’ samt ‘Planteavlere m.v.’. I
gruppen af planteavlere m.v. optreeder dog enkelte hgnseavlere o. lign. Data
er veegtet bade med hensyn til brugstype og hektar, siledes at resultaterne er
repraesentative for landbrugsbedrifter over 20 ha. Vagtningen kan betyde
sma variationer i beregnede gennemsnit imellem tabellemne.

3.3. Husdyrggdningens fordeling

I tabel 3.1 er antallet af bedrifter opgjort efter den udbragte husdyrggdnings-
type (henholdsvis gylle, fast staldg@dning+ajle samt dybstrgelse). Det
fremgar, at gylle pa ialt 48,2 pct. af brugene udggr halvdelen eller mere af
den samlede husdyrggdningsmangde. Pi 36 pct. af brugene er fast staldggd-
ning og ajle dominerende og pa 15,6 pct. af brugene udbringes der slet ikke
husdyrggdning til afgrgderne.

Ude- Over- | Stort | Over- Ude- Dyb- | Ingen Ialt
luk- vej- set vej- luk- strg- gad-
kende | ende lige ende | kende else ning
gylle | gylle | meget | fast fast
stald- | stald-
ged- gad
ning/ | ning/
ajle ajl e
Kvag- 30,7 21,41 10,1 9,2 25,9 2,1 0, 7] 34,1
 brug -
Svine- 38.1 14,2 6,7 7,5 32,7 0,5 0,2 | 22,8
brug
Biandede 22,7 21,5 9,1 14,0 32,2 0,6 -] 19,1
brug
Piante- 11,3 2,6 0.4 0.8 19,3 1.2 64,4 23,9
brug m.v.
Gennem- 26,2 15,3 6.7 1.7 27,1 1,2 15,6 100
snit

Tabel 3.1. ,,Ndr det geelder den husdyrggdning der udspredes pa bedriftens
egne eller forpagtede jorder, hvordan er fordelingen da mellem pa den ene
side gylle og pd den anden side fast staldggdning+ajle“. Opgjort pa alle
brug (N=I515).

Spergsmilet vedrgrende andelen af gylle der udspredes er anvendt til at
opdele brugene i to grupper; de ‘gylle-intensive’ brug og gvrige brug. Ved
‘gylle-intensive’ brug forstis brug, hvor halvdelen eller mere af husdyr-
gadningsmeaengden udggres af gylle, mens ‘@vrige brug’ dekker brug hvor
fast staldggdning+ajle og/eller dybstrgelse udger mere end halvdelen af
husdyrggdningsmangden. Til denne gruppe tzller ogsi brug helt uden
udbringning af husdyrggdning. Da det udviklede udstyr til hdndtering af
gylle forst og fremmest henvender sig til de gylle-intensive brug, er en rekke
spergsmél kun stillet til disse. De gyllie-intensive brug tegner sig for ca. 90
pet. af gyllemzngdeme i undersggelsen og ca. 80 pct. af landbrugets sam-
lede gylleudbringning.
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Indenfor svinebrugene er andelen af gylle-intensive brug noget hgjere end
for de andre brugstyper. Betragtes under eet andelen af brug, hvor gylle
udggr halvdelen eller mere af den udspredte husdyrggdningsmangde,
fremgar det af tabellen, at indenfor sivel svine-, kvag- som blandede brug er
dette ca. 60 pet. af brugene. Kun planteavlerne adskiller sig markant, idet 64
pet. slet ikke udspreder husdyrggdning, mens kun 14,3 udspreder mest gylle.

I tabel 3.2 er vist hvor store mengder gylle der forventes udspredt pr. ha.
blandt alle de bedrifter, der udspreder gylle. Det fremgar, at svineavlerne
generelt udbringer mere gylle pr. ha. end de gvrige brugstyper. Planteavlerne
adskiller sig mest markant fra de gvrige brug, ved at udbringe forholdsvis
sma mangder gylle, idet 59,3 pct. udbringer mindre end 10 tons/ha.

tons -10 10-25 25-50 50-200 Andel af
gylle/ha. gylle

IALT
Kvzgbrug 23,4 40,9 32,7 3,0 39,6 "
Svinebrug 19,9 35,3 35,8 8,9 33,0
Blandede brug 34,2 34,1 273 4.3 ¢ 22,7
Planteavl m.v. 65,1 30,2 4,7 - 4,7
Gennemsnit 24,0 38,5 32,1 5.3 100,0

p—

Tabel 3.2. ,,Omtrent hvor mange tons gylle forventer du ialt at udsprede i
1994 pd egne ogleller forpagtede jorde ?* Opgjort pr. ha. landbrugsareal,
incl. forpagtet jord. (N=999)

Den sidste sgjle i tabel 3.2 viser hvor stor en andel af den samlede gylle-
mazngde, opgjort i tons, som udbringes af de forskellige brugstyper. Det
fremghr, at kvaegbrugene udbringer 39,6 pet. af den samlede gyllemzngde,
mens svinebrug og blandede brug udbringer henholdsvis 33,0 og 22,7 pct.
Planteavisbrug m.v. udbringer kun 4,7 pct. af den samlede gyllemangde,
hvilket md siges at vare en overraskende beskeden andel, nér det tages i
betragtning at de ifglge underspgelsen rader over 25 pet. af det samlede
landbrugsareal .2

Det ma igvrigt bemnarkes, at med en udbringning pa 50 tons/ha. vil kvalstof-
behovet ved de fleste afgrgder vare mere end dzkket alene af husdyr-
gedningen.

‘ Nar der 1stedet for Danmarks statistiks inddeling anvendes landmand-
ens egen angivelse af bedrifisform, viser det sig at de som opfatter sig
selv som planteavlere udspreder 6,5 pct. af gyllen og rider over 29,4
pet. af arealet. Danmarks statistiks definition svarer til de svine- og
kvaglgse brug.



97.2% af de gylleintensive
bedrifter kender udstyr
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vigtigst
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3.4. Kendskabet til renere teknologi

De interviewede landmend er indledningsvist blevet spurgt om de kender til,
at der 1 de senere 4r er udviklet nyt og mere miljgvenligt udstyr til udbring-
ning og udnyttelse af gylle, f.eks. slebelanger og nedfzlder.

Som det fremgér af tabel 3.3 har 92,1 pct. af landmazndene kendskab hertil.
Kun 7,9 pct. kender ikke til dette udstyr. Kendskabet er noget darligere
blandt planteavlere, end blandt de gvrige brug. Blandt de gylleintensive
bedrifter er kendskabet s@rdeles udbredt, idet 97,2 pct. kender til udstyret.

Ja 92,1
Nej 7,9

Tabel 3.3. , Har du kendskab til, at der i de senere dr er udviklet nyt og mere
miljpvenligt udstyr til udbringning og udnyttelse af gylle ?* (N = 1515)

De landmznd der havde kendskab til det udviklede udstyr blev herefter
spurgt hvilke kilder, der havde varet vasentlige for deres kendskab til
udstyret. Som det fremgar af tabel 3.4 er det iser brancheinterne kilder, der
har vzret vasentlige for kendskabet, hvorimod de offentlige myndigheder
synes at have spillet en mindre rolle. Vigtigste formidler har varet de
landbrugsfaglige blade, som nzvnes af 76,3 pct. Derefter fglger demon-
strationsdage med 45,3 pct. og andre landbrugere, der nzvnes af 34,7 pct.

Landbrugsfagblade
Demonstrationsdage/dyrskuer -
Andre landbrugere

Den lokale landbrugskonsulent
Maskinleverandgr

Aviser og dagblade

Landbr. org.

Radio eller TV
Radgivningstjenesten i gvrigt
Andre kilder

Miljgstyrelsen

Lokalt miljgtilsyn
Lazre-anstalt/uni-ve-rsitet
Landbrugsministeriet

Amtets miljgtilsyn
Arbejdstilsyn/BST

Tabel 3.4. , Hvorfra har du fdet kendskab til dette udstyr ? Jeg vil nu nevne
nogle forskellige muligheder, og bede dig svare ja eller nej til om den
pageeldende kilde har veeret veesentlig for dit kendskab til det mere miljpven-
lige udbringningsudstyr.” (N=1381).

Samtlige adspurgte blev, vanset om de havde kendskab til renere teknologi,
stillet et spgrgsmél om hvor vanskeligt de fandt det var at opnéa informatio-
ner om mulighederne for at anvende mere miljgvenlige udbringningsme-
toder. Som tabel 3.5 viser, var det 88 procent som fandt det nemt eller
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serdeles nemt at opnd information. 3,7 pct. fandt det vanskeligt eller sarde-
les vanskeligt. Det er is®r svineavlerne, der giver udtryk for, at det er szrde-
les nemt at opné information.

Sa&rdeles nemt
Nemt

Noget vanskeligt
Meget vanskeligt
Ved ikke

Tabel 3.5. , Synes du det er ,,meget vanskeligt“, ,,noget vanskeligt", , nemt*
eller ., swrdeles nemt” at opnd informationer om mulighederne for at an-
vende renere teknologi ?* (N=1515)

3.3. Anvendelsen af mere miljgvenligt udstyr

For at kortlegge anvendelsen af renere teknologi blev interviewpersonerne
bedt om at oplyse hvilket udstyr til udbringning af gylle, der primert anven-
des pa bedriften. Herefter blev de bedt om at oplyse hvilket udstyr, der
anvendes ved udbringning i voksende afgrgder og ved udbringning pa
grasningsarealer.

Tabel 3.6 viser for alle brug anvendelsen af udbringningsudstyr til udbring-
ning af gylle.

Primzre I voksende P4 arealer til I
udbringn.met. afgrader gresning
Bredspredning 34,5 20,1 20,7
Slabeslanger 17,7 19,5 5,4
Nedfzlder 0,6 0,9 0,5
Andet 0,7 0,8 0,0
Udfares ¢j 46,4 59,8 73,1

Tabel 3.6. Anvendelse af udstyr blandt alle brug (N=1515).

»Hvilket udstyr til udbringning af gylle anvendes der primert pd bedriften (i
1994)2¢

»INdr det gelder udbringning i voksende afgroder, hvilket udstyr til udbringning af
gylle anvendes der da pd bedriften 7

nNdr det geelder udbringning af gylle pé arealer der anvendes til greesning (kveeg),
hvilket udstyr til udbringning anvendes der da pa bedriften ?“

Det fremgér for det farste, at 46,4 pct. slet ikke udbringer gylle, hvilket
svarer til de brug hvor andre ggdningstyper er dominerende, eller hvor der
slet ikke udbringes husdyrggdning, jf. tabel 3.1 ovenfor. Det fremgar endvi-
dere af tabellen, at 59,8 pct. af brugene slet ikke udbringer gylle i voksende
afgrgder, og at 73,1 pct. ikke udbringer gylle pa arealer til gresning.

I det fglgende ses der nermere pé gruppen af s3kaldt gylle-intensive brug,
dvs. de bedrifter hvor gylle udggr mindst halvdelen af husdyrggdnings-

maengden.

Tabel 3.7 viser for de gylleintensive brug anvendelsen af udstyr.



2 ud of 3 anvender bred-
spredning

Flest anvender slebeslanger

blandt svinebrug

Det fremgar af tabel 3.7 at 63,1 pct. af de gylleintensive bedrifter anvender
traditionel bredspredning (dvs. bladspreder eller evt. pendulspreder), mens
33,5 pet. anvender slzbeslanger som primere udbringningsudstyr. 1,3 pet.
anvender nedfzlder, mens 1,5 pet. anvender andet udstyr.

Lidt flere anvender slzbeslanger i voksende afgrgder, nemlig 36,8 pct., men
der er ogsd mange i denne gruppe, der slet ikke bringer ggdning ud, nemlig
24,5 pct. 37,5 pet. anvender traditionel bredspredning.

Nir det gelder brug af nedfzlder pa arealer der anvendes til gresning
forekommer dette kun i meget begranset omfang. 1,1 pet. oplyser at an-
vende udstyret til dette formal.

Primzre I voksende P3 arealer til
udbringn.met. afgreder grasning
Bredspredning 63,1 37,5 38,4
rSIazbeslanger 33.5 36,8 10.0:|
[l Nedfzlder 1,3 1,5 1,1
I Andet 1,5 1,6 0.8
Udfgres ej 0,6 24,5 50,0

Tabel 3.7. Anvendelsen af udstyr blandt gylleintensive brug (N=880).

Bredspredn. Slabesl. Nedfalder mv
Kvagbrug 74,1 22,1 3.3
(43,8%)
Svinebmg ' 44,1 52,4 3.6
{28,1%)
Blandede brug (21%) 70,9 27,2 1,8
I Plantebrug mv (7,1%) 52,1 47,9 0,0

Tabel 3.8. Primare udstyr anvendt blandt gylle-intensive brug opgjort pd
brugstyper (N=880).

Der tegner sig et rimeligt klart billede, nar udstyrsanvendelsen opggres pa
brugstyper, jf. tabel 3.8.

Nir det gzlder det primere udstyr til gylle-udbringning er svinebedrifterne
og planteavlerne vesentligt mere tilbgjelige til at anvende slebeslanger.
Andelen der anvender slebeslanger er nazsten dobbelt 53 stor som blandt
kvaegavlere og blandede brug. Omvendt er det disse to brugstyper der er
mest tilbgjelige til at anvende den traditionelle bredspredning. Brug af
nedfzlder er ikke sldet an i stgrre omfang blandt kvegbrug, end blandt
svinebrug.

Bredspredn. Slebesl. Nedfalder
Kvagbrug 58,2 38,8 3,4
Svinebrug 38,7 59,4 0.4
Blandede brug 55,2 45,0 2.7
Plantebrug mv 33,6 66,4 0.0

Tabel 3.9. Udstyr til gylle-udbringning i voksende afgrpder blandr gylle-
intensive brug opgjort pd brugstyper (N=880).
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Ogsa nar det galder udstyrs-anvendelsen ved udbringning i voksende afgrg-
der er det svinebrug og planteavl, der er lengst fremme med at anvende
slzbeslanger, jf. tabel 3.9. Her anvender nzsten 2/3 dette udstyr, mens
kvag- og blandede brug er karakteriseret ved at nasten 60 pct. anvender
traditionel bredspredning.

Bredspredn. Slzbesl. Nedfelder [
Kvagbrug 76,7 18,5 2,81
Svinebrug 62,2 37,8 0.0 ]|
Blandede brug 82,1 16,9 1.4 [l
Plantebrug mv 48,0 52,0 0,0 II

Tabel 3.10. Udstyr til gylle-udbringning pd arealer til greesning blandt
gylle-intensive brug opgjort pa brugstyper (N=880).

Nar det gzlder valget af udstyr til gylle-udbringning pa arealer til gresning
er den traditionelle bredspredning mest udbredt blandt alle brugstyper,
bortset fra planteavierne hvor slzbeslanger har et lille fortrin, jf. tabel 3.10.
Nedfzlder er endnu ikke sldet igennem til dette specielle formdl, selvom
udstyret frembyder s®rlige fordele.

Sammenfattende ses det, at brug af slzbeslanger som primart udstyr til
udbringning af gylle er sldet rimeligt igennem blandt svineavlerne og blandt
visse planteavlere. Blandt kvegbrug og blandede brug er anvendelsen af
slebeslanger mere udbredt til udbringning i voksende afgrgder, men dog
ikke pa hgjde med anvendelsen blandt svinebrug.

I tabel 3.11 gives en oversigt over hvor store maengder gylle der udbringes
med hvilke typer udstyr blandt alle brug.

For at belyse forskellen mellem mere og mindre miljgvenlige brug er de
gylleintensive brug opdelt i tre kategorier efter deres anvendelse af udstyr.

Gruppe A udggres af de brug, der anvender enten slebeslanger eller ned-
felder som prim&re udbringningsmetode.

Gruppe B er defineret som de brug, der kun anvender slzbeslanger/ned-
felder til voksende afgrgder eller gresningsarealer, men bredspredning eller
andet udstyr som primare udstyr igvrigt.

Gruppe C er defineret som de brug der anvender bredspredning m.v. til alle
formal.

Gruppe A er séledes den gruppe med den mest miljgrigtige adferd, mens
gruppe C har den mindst miljgrigtige adferd.?

Det fremgér, at selvom det kun er 34 pct. af brugene, der primart anvender
slebeslanger eller nedfxlder, s tegner disse brug sig for 40,4 pct. af den
samlede gyllemangde. 50 pct. af gyllen der udbringes ved bredspredning,
men denne udbringes af 56 pct. af brugene.



Den maengdebaserede opggrelse forrykker ikke billedet vasentligt for
kvazgbrugene og de blandede brug. Her fglger den udbragte mangde nogen-
lunde antallet af brug. Nar det gzlder svinebrug viser den mangdebaserede
opgarelse imidlertid, at 52 pct. af brugene udbringer 58,9 pct. af gylle-
mzngden. For planteavlernes vedkommende udbringer godt halvdelen gylie
1 meget smi mangder, svarende til 17,9 pct. af planteavlernes samlede
udbringning.

Opgerelsen i tabel 3.11 omfatter alle brug, der har gylle, men en opggrelse
alene for de gylle-intensive brug forrykker kun billedet uvzsentligt, da der er
tale om en mangdebaseret opggrelse. Opggrelsen i tabel 3.11 omfatter
saledes ca. 90 pct. af den samlede udbragte gyllemangde, if. indledningen.

Udstyr opgjort efter Grup Grupp IJ

brugst ype Bredsp nmg ul Slebes] anger og Slcbes anger og

- med angivelse af andelen af den alle formal nedfeelder i voksen- nedfxider

samlede gyllemmngde og i de afgreder/graes- primiert udstyr

parentes andelen af bedrifter med ningsarealer

udstyret

" Kvagbrug 61,5 10,3 28,2"

(65) (10) (25)

Svinebrug 36,5 4,5 58,9
(43) (3) (32)

Blandede brug 56.4 16,8 26,7
(56) (17 27

Plantebrug mv 17,9 4,6 71,5

Total

Tabel 3.11. Udstyr anvendt blandt alle brug med gylle til gylle-udbringning;
opgjort efter andel af gylle-maengder og andel af bedrifter (angivet i paren-
tes). (N=999),

Nér man betragter anvendelsen af udstyr pa grundlag af gyllemangder er
resultatet siledes vasentligt mere positivt, end nir anvendelsen betragtes ud
fra antal bedrifter. 40,4 pct. af gyllen udbringes af brug, der primart an-
vender slebeslanger/nedfzlder og yderligere 9,6 pct. som anvender dete
udstyr i voksende afgrgder. P4 denne baggrund mé det antages, at knapt 45
pct. af gyllemzngden i Danmark udbringes med mere miljgvenligt udstyr.
Det er iszr svinegyllen der udbringes med slebeslanger eller nedfzlder, men
kvaeggyllen er ogsé godt med.

Ganske vist anvender halvdelen af planteavlerne det mere miljgvenlige
udstyr, og 77,5 pct. af gyllen udbringes pa denne méide, men det er vaerd at
erindre, at planteproducenterne kun udbringer 4,7 pct. af den samlede gylle-
mangde (jf. tabel 3.2).

? Slebeslanger/nedizlder ma anses for mere miljgvenligt fordi udstyret
giver bedre sikkerhed for doseringen af husd’rgeidning, men det er
langt fra udelukket at bredspredning ogsa kan foregi miljgrigtigt. Der
er imidlertid stgrre fordampning ved bredspredning, flere lugtgener og
ferre afgreder kan tage imod gyllen i selve vaekstperioden.
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3.6. Ejerforhold

Prisen pa en gyllevogn varierer betydeligt, fra ca. 50.000 og op til 339.000
kr. En 12 m fast monteret slebeslangebom koster ca. 40.000-58.000 kr (jfr.
prisliste i Effektivt Landbrug 19-20/1993). Slebeslangeudstyret kan dog
ogsd lejes ved en maskinstation, som sa star for udbringningen. Gylle-
udbringning koster 466-530 kr/time for en 12.000 liters gyllevogn uden
sugetarn. Tillegget for udbringning med slebeslanger er 6,85-8,86 kr/
kubikmeter (Landbrugets Radgivningscenter, 1993: 147).

Tabel 3.12 viser ejerforholdet for det udstyr som primzrt anvendes til
gylleudbringning af de gylle-intensive bedrifter. Blandt de bedrifter som
farst og fremmest anvender bredspredning ejer 65,3 pet. selv udstyret.
Blandt de bedrifter der forst og fremmest anvender slebeslanger er det kun
22,4 pet. der selv ejer det. 66,2 pet. lejer udstyret ved en maskinstation. Nir
det gzlder nedfxldere er det kun ialt 10 brug der anvender dette udstyr,
hvorfor andelene er behzftet med stor usikkerhed. Lokale maskinfzlles-
skaber har en ret begrenset udbredelse.

Maskin Egen bedrift | Anden bedrift Maskin
station fallesskab
22,8 65,3 9,0 2,9
Slxzbeslanger 66,2 22,4 6,6 4,8 )
Il Nedfzlder 32,7 67,3 - -
!] Gennemsnit 37.5 51,2 7.9 3.4

Tabel 3.12. Ejerforhold. (N=880)

Iundersggelsen blev der desuden spurgt til ejerforholdet for det udstyr der
anvendes til udbringning i voksende afgrgder og pa graesningsarealer. Her
viste der sig imidlertid ingen vasentlige afvigelser i forhold til mgnstret i
tabel 3.12. Kun anvender flere nedfzlder ejet af maskinstation til udbring-
ning 1 voksende afgrgder. 57 pct. af de nedfzldere der anvendes til udbring-
ning i voksende afgrgder og 75 pct. af de nedfeldere der anvendes til ud-
bringning pé gresningsarealer ejes af maskinstationer.

Kun stgrre brug kan forventes at have tilstrzkkelig fordel af udstyret til selv
at anskaffe det. Tabel 3.13 viser derfor opgjort efter gyllemangder andelen
der selv ejer bredspredningsudstyr henholdsvis slebeslangeudstyr. Det viser
sig ikke overraskende, at ejerforholdet athznger af den udbragte gylle-
mangde. Blandt brug med en gyllemangde pi under 2500 tons er slebe-
slangeudstyr ikke hyppigt i anskaffelse.



En del brug kgber stadig
bredspredningsudstyr

Gylle- Bred Slazbe
mangde; spreder slanger
Andel der sel Andel der selv ef

tons/Ar e?er ud:lry:etv " cudg)‘rsrcctV e
1-500 55,1 5,2
500-999 58,9 1,5
1000-1499 61,0 12,4
1500-2499 70,5 22,9
2500-3999 85,1 47,3 "
4000- 89,1 81,4

Tabel 3.13. Ejerforhold efter gyllemangder. (N=880)

En stor del af bredspredningsudstyret er imidlertid anskaffet fgr det nye og
mere miljgvenlige udstyr kom pa markedet. Af landbrugets maskinstatistik
fremgér det desuden, at salget af bredspredningsudstyr har varet for nedad-
gaende i de sidste 3 ar. Derfor blev der i undersggelsen spurgt til, om der
indenfor de seneste 3 ar er blevet investeret i nyt udbringningsudstyr.

22,7 pct. af de gylle-intensive bedrifter oplyste at have anskaffet nyt bred-
spredningsudstyr indenfor de seneste 3 r. Det er iser blandt brug med 1000-
2500 tons gylle, at bredspredningsudstyr fortsat anskaffes.

For at belyse arsagen til anvendelse af slebeslanger/nedfelder blev de
interviewede prasenteret for en rekke faktorer, der kunne tznkes at have
haft betydning for beslutningen derom. Tabel 3.14 viser hvilke Arsager der
blev angivet som vzasentlige blandt de gylle-intensive brug med anvendelse
af slebeslanger/nedfelder.

Veasentlig irsag for beslutningen om at anvende | Gruppe A og Gruppe B-brug
mere miligvenligt udstyr Andel der svarede ja

For at mindske tabet af kvelstof til 85,6
omgivelserne

Fordi investeringen kan betale sig 32,1
For at opnd besparelser p& kunstggdningen ved 73,9 ||
at udbringe gylle i voksende afgrgder/pd greaes

Fordi der aliigevel skulle investeres i nyt udstyr 12,6
For at have den nyeste og bedste teknologi p 22,6
bedriften

For at opfylde lovkrav om udnyttelsesprocenter 56,1
for husdyrggdning

For at opfylde landbrugets del af mals®tningen i 51,0
Vandmiljgplanen

Andre Arsager (typisk nevnes begrensning af 19.9
lugt-gener)

Tabel 3.14. Vesentlig drsag for beslutningen om at anvende mere miljpven-

ligst udstyr (N=416).

ndeg vil nu neevne nogle faktorer der kunne tankes at have haft betydning for din
beslutning om at anvende mere miljgvenligt udbringningsudstyr, og jeg vil gerne
bede dig svare ja eller nej til om de nevnte faktorer var af vesentlig betydning for

jeres beslutning.
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Hver 3. mener, at investerin-
gen kan betale sig

Kun fa maskinfellesskaber
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Det fremgér af tabel 3.14, at rent driftsgkonomiske hensyn kun i mindre
omfang ligger bag beslutningen om at anvende mere miljgvenligt udstyr.
Alligevel siger 32 pct. at anvendelsen af slebeslanger/nedfalder kan betale
sig. Hensyn til lovkrav og Vandmiljgplan n&vnes i noget mindre omfang
end gnsket om at begrense kvzlstofudvaskningen og spare pa kunstggd-
ningen.

Endeligt blev der spurgt til driftserfaringerne med slebeslanger/nedfzlder.
Tabel 3.15 viser, at disse er altovervejende positive, idet ialt 89,1 pet. oply-
ser at de har varet meget gode eller gode,

Meget gode
Gode

Dirlige
Meget dérlige
Ved ikke

Tabel 3.15. ,, Vil du generelt karakterisere driftserfaringerne som meget
gode, gode, dirlige, eller meget dérlige ?* (N=416).

3.7. Investeringer og skonomi

Nir det geelder slebeslanger og nedfxldere er det kun et lille antal bedrifter,
der selv har investeret i disse. Ialt er det kun ca. 10 pct. af de gylle-intensive
bedrifter, eller ca. 5 pet. af samtlige landbrug, der har foretaget en sadan
investering. En mindre del af disse har foretaget investeringen som indskud i
et maskinfallesskab.

Disse bedrifter blev spurgt om stgrrelsen af deres investering og om hvor
mange dr det ville tage at forrente denne. I tabel 3.16 og 3.17 er besvarel-
serne pa disse to spgrgsmal vist.

Under 50.000 kr.
51-100.000 kr.

101-200.000 kr.
201-800.000 kr.
over 800.000- kr.
ved ikke

Tabel 3.16. ,,Hvad er den omtrentlige stprrelse af den/de investeringer som
bedriften har foretaget i slebeslanger/nedfelder” (N=73)

Under 2 &r
2.1tk 5 ar

5.1t 10 ér
10.1 til 15 &r
ved ikke

Tabel 3.17. , Hvad er den ansldede afskrivningstid - dvs. hvor mange dr vil
udstyret vare om at tjene sig selv hjem ?“ (N=73)



Afskrivning pd 5-10 ar

Halvdelen mener at det ikke
kan betale sig

...men ogsa andre barrierer

Det fremgar, at investeringerne generelt ligger under 200.000 kr. Der er f3,
der har investeret i de meget store stationere slebeslangeanlzg - i mange
tilfzzlde er der formentlig tale om bomme. Med hensyn til afskrivningstid
nzvnes 5 og 10 ar hyppigst.

3.8. Arsager til ikke at anvende slzbeslanger/nedfzlder

Det er for dyrt/kan ikke betale sig

Udstyret er ikke godt nok

Maskinstationen kan ikke stille materiel til rddighed
Andre Arsager

Tabel 3.18. ,, Hvad er den veesentligste grund til, at du ikke planlegger at
anvende sleebeslanger/nedfelder ved udbringning af gylle (N=350)

De gylleintensive bedrifter, der ikke planlegger at anvende slzbeslanger/
nedfzlder i 1994 blev spurgt om hvad der er den vesentligste arsag hertil, og
blev bedt om kun at angive eet svar. Det fremgar af tabel 3.18, at 55,8 pct.
mener, at det ikke kan betale sig at anvende udstyret, mens kun 5,8 pct. som
den vasentligste drsag angiver at udstyret ikke er godt nok. 7,8 pct. oplyser,
at maskinstationen ikke har ledig kapacitet. Derudover er der hele 31,2 pct.
der angiver andre arsager som begrundelse.

I tabel 3.19 er samlet en rzzkke typiske arsager, der er angivet under ‘andre
arsager’. Arsagerne er samlet i tre grupper, der relaterer sig til henholdsvis
drift/gkonomi, teknik og diverse &rsager. Mange af de arsager der angives
dzkker i realiteten synspunktet, at udstyret er for omkostningstungt for den
pagzldende bedrift. Men der er ogsa en rakke kommentarer, der afslgrer, at
der er eller opleves tekniske problemer med udstyret. For eksempel havder
flere, at det ikke egner sig til kvaggylle, hvilket er noget overraskende, i
betragtning af at en del kveggylle udbringes med det mere miljgvenlige
udstyr. Andre mener, at konsistensen af deres gylle ggr den uegnet, eller at
terrznet er for kuperet. Endelig er der mange der mener, at udstyret ikke er
ngdvendigt, fordi gyllen udbringes fgr vekstperioden og fordi det er muligt
at overholde lovkravene uden at anvende udstyret. En mindre gruppe oplyser
dog, at de patznker at anvende udstyret til nzste ar.
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anglende effekt” "Kan sagtens opiylde

"Andre investeringer star | "

for" lovens krav uden”

"Har pt ikke rad til at "Slanger er for tynde"” "Gyllen udbringes for

investere" saning"

"Gyllevognen er fra 1990" | "Der er for meget halm i | "Naboen er ansvarlig
mit produkt” for valg af materiel"

"Afhender snart bedriften” | "Kan ikke lade sig gere | "Gyllekapacitet er ikke
pga gyllens konsistens” | stor nok”

"Husdyrhold under "Kvaggylle egner sig "Vil anvende i 1995"
afvikling" ikke"

"Bedriften for lille” “For kuperet terren”
“Ikke brede nok - bgr
vere 18 m"

"For meget vedligehold
med slzbeslanger”

"Skal ikke have maskiner
til at kgre i afgrégderne”
"Vil se tiden an - se
andres erfaringer"

"Har selv lavet noget

]

Tabel 3.19. Andre drsager til ikke at anvende slebeslanger/nedfelder:

3.9. Afgregder

Afgroder der tildeles gylle Anvendelsen af udstyr har betydning for hvilke afgrgder der kan gedskes.
Bredspredning kan bedst anvendes i fgr-viekstperioden. I vakstperioden er
det primart roer der kan tile at modtage gylle, mens andre afgrgder kan
blive svedet af husdyrggdningen.

Afgrgder, der tildeles Kvag Svine Blandede Piantebrug I
gylle brug brug brug m.v.
Il Virszd 75,6 62,8 74,9 41,1
[l Vinterszd 48,2 95,5 74,3 84,2
[l Vrraps 6,6 24,4 14,9 5.2
[[Vinterraps 8.4 55,1 24,0 344
Foderroer/majs 65,8 0,8 46,4 2.6
Fabrikstroer 10.4 13,8 13,4 -
Grzs 76,0 15,4 77,2 8,8
Brakafgrader 3,4 17,0 7.4 -
Andre afpr. 13,3 14,5 8,9 19,3
Bar mark 4,1 1,3 5,8 2,6
Biogas m.v, 0,0 0,6 - -
100 100 100 100

Tabel 3.20. Andel af brug som tildeler gylle til de naevnte afgrgder m.v. (kun
gylle-intensive brug). (N=880).

Tabel 3.20 viser hvilke afgrader, som de forskellige brugstyper oplyser vil
blive tildelt gylle. Mzngden af den tildelte gylle til de enkelte afgrgder er
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Slaebesianger gor udbring-
ning i voksende afgrgder
mulig

...men mange anvender
ogsd bredspredning

Slebeslanger kan formind-
ske gylletanken

ikke oplyst i forbindelse med interviewet, da dette ville ggre spgrgeskemaet
for omfattende. Det ma bemarkes, at selve afgrgdevalget i betydelig grad
afhenger brugstypen.

Kvagbrug tildeler isr varbyg, foderroer/majs samt gras gylle. Svinebrug
tildeler 1s®r varszd, vintersad og varraps gylle. Blandt blandede brug er det
iszr varszd, vinterszd og gres, der tildeles gylle. Planteavlere m.v. synes
overvejende at tildele gylle til vinterszden.

Herefter blev der spurgt om, hvorvidt det for 1994 patznkes at udbringe
gylle i voksende afgrgder. Tabel 3.21 viser besvarelsen opgjort efter det til
radighed vzerende udstyr til udbringning.

Udbringning af gylle i voksende
afgrader i 1994

(excl. foderroer/majs og non-
food afgrgder)

Gruppe A 82,2
Slabeslanger og nedfzlder

primart udstyr
Gruppe B 91,9 8,1 -
Slzbeslanger og ncdfxlder i voksende
afgreder/gresningsarealer

G C.
Brodsprodns

17,6 0,2

61,0 37.7 1,3

til alle formdil

Tabel 3.21. Andel af gylle-intensive brug opgjort pd udstyrstype, der udbrin-
ger gylle i voksende afgréder.

Det fremgir af tabel 3.21, at bedrifter med slzbeslanger/nedf®lder har en
noget stgrre tendens til at udbringe i voksende afgrader, end bedrifter der
udelukkende anvender bredspredning. Mens 82,2 pct. i gruppe A oplyser, at
de udbringer gylle i voksende afgrgder, er det 61,0 pct. i gruppe C. Men det
er i og for sig en overraskende hgj andel af de bedrifter der kun anvender
bredspredning, som vil udbringe i voksende afgrgder. Det kan muligvis
forklares med, at der ved voksende afgrgder ogsé tenkes pa grasarealer.

3.10. Opbevaringskapacitet

Procent Gruppe A Slg’;gll’:ng" Gruppe C Gennpm- ialt m.
el | ospedeldes | NEGFLRIE | snit [ over
primzrt udstyr afgrader/gres-
ningsarealer
under 7 mdr. 223 8.8 68,9 20,0 19,6
7-8.99 mdr. 25,5 11,8 62,6 15,9 16,5
9-11.99 mdr. 38,7 9,9 51.4 40,9 42,0 ¢
12 mdr. el. mere 40,0 10.4 49,6 23,2 21, |
Total 33,6 10,1 56,3 100,0 | 100,0 |

Tabel 3.22. Anvendelse af udstyr opgjort pd opbevaringskapacitet til gylle.
{gylle-intensive bedrifter excl. planteavlere)}

Anvendelse af mere miljgvenligt udbringningsudstyr skulle i princippet ggre
det muligt at slekke noget pd opbevaringskapaciteten. Nar gyllen ogsa kan
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... men gor det ikke i praksis

Hver 3. brug har under 9
mdr.'s kapacitet

38

udbringes pd voksende afgrgder er der mindre behov for at koncentrere hele

udbringningen i en meget kort periode i foraret.

Iflg. husdyrggdningsbekendtggrelsen skal husdyrbrug med over 31 dyre-
enheder som udgangspunkt etablere mindst 9 méneders opbevaringskapa-
citet. Der kan dog dispenseres fra kravet, hvis det igvrigt er muligt at over-
holde kravene til udbringningstidspunkter og udnyttelse af kvalstof i husdyr-

gedningen.

Som det fremgdr af tabel 3.22 er der imidlertid en steerk positiv sammen-
hang mellem opbevaringskapacitet og anvendelse af miljgvenligt udstyr.
Landbrug med mere end 12 mdrs. kapacitet er nzsten dobbeit sa tilbgjelige
til at anvende slzbeslanger/nedfzlder som primzre udstyr.

Det fremgér desuden af tabel 3.22 at ialt 35,9 pet. af de gylle-intensive brug
endnu ikke har etableret 9 mdrs. opbevaringskapacitet. Mens 63-69 pct. af
disse brug, jf. tabel 3.22, udelukkende anvender bredspredning, si anvender
brug med over 9 mdrs. kapacitet kun i ca. 50 pct. af tilfzeldene bredspred-
ningsudstyr. Blandt brug med over 31 DE er det igvrigt 36,1 pct. der endnu
ikke har etableret 9 mdrs. opbevaringskapacitet.

Blandt de 35,9 pct. af de gylle-intensive bedrifter, der endnu ikke har mindst
9 maneders opbevaringskapacitet oplyser 59,7 pct., at de ikke har planer om
at udvide opbevaringskapaciteten i 1994, Blandt disse brug uden planer for
udvidelser af kapaciteten anvender igvrigt 67,8 pct. udelukkende bred-

spredning.

3.11. Brug af radgivning

Tabel 3.23. Bistand ved udarbejdelse af gpdningsplan.

"Har der varet anvendt Alle brug med Gylle- Brug med slzbe
planteavlskonsulent eller anden | husdyrggd- intensive slanger/ned
professionel ridgiver ved ni ng brug fzlder
udarbejdelsen af (N=1378) (N=880} {N=416)
gdningsplanen for 1994 7
Ja, planteaviskonsulent 75,2 81,2 83,5
Ja, anden professionel radgiver 1.4 1,0 0,7
Nej, har selv udfyldt skemaet 21,3 16,4 15,3 "
Nej, skemaet er endnu ikke 1,8 0,9 0,5
udfyldt
Ved ikke 0,3 0,4 -
— I




Hver femte udfylder selv
skemaerne

Kontakt med radgivere

Anvendelse af rddgivning er central for at gge udnytteisen af husdyrgad-
ningen. I tabel 3.23-3.26 er brugen af radgivningsydelser opgjort pa hen-
holdsvis alle brug med udbringning af husdyrggdning, pa de gylle-intensive
brug og endeligt pa de brug der anvender slzbeslanger/nedfzlder enten som
primart udstyr eller ved udbringning i voksende afgrgder (dvs. gruppe A og
B).

Som det fremgar af tabel 3.23 er de brug der anvender slzbeslanger/ned-
feelder mere flittige brugere af planteaviskonsulenterne end gennemsnittet af
alle brug med udbringning af husdyrggdning.

Som det fremgar af tabel 3.24 er disse brug ogsd vaesentligt oftere i kontakt
med en planteavslkonsulent, idet 42,2 pct. er i kontakt med konsulenten 6-12
gange arligt, mod et gennemsnit pa 28,3 pct. blandt alle brug.

Tabel 3.25 viser, at sammenha&ngen er noget svagere nar det geelder hvilke
kanaler der anvendes til kontakt med planeavlskonsulenten, idet brug med
slzbeslanger/nedfzlder dog hyppigere anvender personlig kontakt.

"Hvor ofte er du i Alle brug med Gylle-intensive | Brug med slzbe

kontakt med en husdyrgadning brug slanger/ned-

planteaviskonsulent"” (N=1378) (N=E80) fzlder
{N=416)

Ca. 6-12 gange Arligt 28,3 34,7 42,2

Ca. 3-6 gange Arligt 40,2 42,2 41,1

1-2 gange om ret eller 247 18,9 13,2 "

sjzldnere

Aldrig 6.8 4,2 3,6

Tabel 3.24. Kontakt med planteaviskonsulenten.

"Hvordan giver Alle brug med Gylie-intensive Brug med slazbe
landbrugskonsulenten husdyrggdning brug slanger/ned-
dig oplysninger om (N=1378) (N=880) feidn.
miljgforhold vedr. (N=416)
udnyttelse af
husdyrggdningen”
Ved besgg elfler 72,8 17,7 81,4
personlig kontakt
“ Ved planteavlsmader 21,5 28.3 29,9
Ved skriftlige 25,4 28,3 29,2
| afgrpdeinformationer
Aldrig 9.3 7.0 5.5 “
P4 anden méade 5,3 4,3 2,7
|—

Tabel 3.25. Planteaviskonsulentens informationskanaler.
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Forpagtning eller harmoni-
afiale

40

"Hvilken betydning Alle brug med Gylle-intensive | Brug med slzbe-

tillzgger du konsu- husdyrggdning brug slanger/ned-

lentens radgivning (N=1378) feldn.

vedr. udnyttelse af {N=880) (N=416)

husdyrggdning for den

faktiske ggdnings-

tildeling"

Afggrende betydning 22,0 23.7 28.0

Stor_betydning 37.4 38,5 39,8
| Nogen betydning 24,2 24,8 22,0

Ringe betydning 9,7 8,8 8,0

Ved ikke 6,6 4,3 2,2
—

Tabel 3.26. Betydning af rddgivning.

Tabel 3.26 viser, at brug med slzbeslanger i hgjere grad legger vagt pa
konsulentens ridgivning end gennemsnittet af brug med husdyrggdning.

3.12. Harmoni-problemer

Landbrug med stor koncentration af dyr i forhold til arealet er forpligtet til at
sikre, at der er harmoni mellem antaliet af husdyr og det areal hvorpa ggd-
ningen kan spredes. Dette kan ske enten ved, at der forpagtes ekstra jord
eller ved at der indgés en egentlig harmoni-aftale med en anden landmand
om at husdyrggdningen udbringes pa hans areal.

Tabel 3.27 viser hvor mange bedrifter der henholdsvis har forpagtet jord
eller indgdet harmoniaftaler med andre brug. Det fremgér, at mens det blandt
alle brug med husdyrgadning er 22,5 pct. der har haft et harmoniproblem, si
er det 30,6 af de gylle-intensive brug og 35,6 pct. af de brug der anvender

slebeslanger/nedfelder.

Andel der svarer ja til:

Alle brug med
husdyrgddning
-(N=1378)

Gylle-
intensive
brug
(N=880)

Brug med stebe-

slanger/ned-
fzldn.
(N=416)

"Er der i 1994 forpagtet jord

keligt areai til udspredning
" af din husdyrggdning

specielt for at sikre tilstrek-

11,3

15,6

i7,4

Er der mht 1994 truffet
aftaler med andre bedrifter
om, at de skal aftage en del

af din husdyrgddning

15,2

21,6

26,5

Enten forpagtning eller
aftale

22,5

Tabel 3.27. Harmoniproblemer.

30,6

35,6

Husdyrgedningen har ideelt set en salgsvzerdi, fordi husdyrggdning kan
erstatte kunstggdning. Imidlertid er fprstearsvirkningen af kvalstof i husdyr-
gedning som bekendt langt fra 100 pct., og husdyrproducenterne ma ofte
stille sig tilfredse hvis de kan fi afsat deres husdyrggdning uden omkostnin-

ger for dem selv.



Husdyrgpdning er kun i Tabel 3.28 viser, at husdyrggdning kun i ringe grad er en handelsvare. Ca. 60
ringe grad en handelsvare pct. af brugene der overfgrer husdyrggdningen til en anden bedrift modtager
ikke betaling. Ca. 35 pct. modtager enten betaling eller andre modydelser.
En lille gruppe pa 2-3 pct. md direkte betale for at komme af med husdyr-

geédningen.
M4 du i 1994 betale for at Alle brug med Gylle- Brug med slzbe-
komme af med din husdyrggd- intensive slanger/ned-
husdyrgedning, eller modtager ning brug fzldn.
du betaling for gadningen ? (N=238) (N=205) (N=123)

" M betale (kan omfatte beta- 3,4 2,3 2,1
ling til tredje part for udbr.)

" Modtager betaling 20,5 22,9 24,2

I Modtager andre modydelser 16,4 17,7 12,2
(f. eks. halm)
Ingen pkonomiske 59,8 57,2 61,5
transaktioner

Tabel 3.28. Handel med husdyrggdning.

"Hvem mé udfere den fysiske Alile brug med Gylle- Brug med
udbringning af husdyrgad- intensive slabe-
husdyrggdningen hos ning brug slanger/ned-
aftageren i 1994 7" (N=238) faldn.
(N=205) (N=123)
Jeg selv (som leverandgr af 32,1 30,6 28,2
gdning)
Aftageren af ggdningen 52,8 54,8 56,3
Tredje part {maskinstation _ 20,7 21,1 25,3
m,v,

Tabel 3.29. Udbringning af husdyrggdning ved harmoniaftaler.

Slzbeslanger/nedfalder kan ideelt set ggre det lettere at overtale naboen til
at aftage husdyrggdningen, fordi udstyret bedre sikrer afgraderne mod
skader. Der er imidlertid, jf. tb. 29, ikke meget der tyder pa, at bedrifter der
rader over slebeslanger/nedfalder i hgjere grad selv stir for den fysiske
udbringning af gyllen, end andre brug.

"Safremt der sidste ir (i 1993) Alle brug med Gylle- Brug med

var truffet aftale med andre husdyrggd- intensive slzbe-

bedrifter om, at de skulle ning brug slanger/ned-

modtage husdyrga@dningen: {N=238) faldn.

Lykkedes det at overfgre den (N=203) (N=123)

mzngde husdyrggdning der var

tale om 7"

Ja, fuldt ud 87.8 88,8 89.8

Ja, nasten 4,1 4,2 4,5

Nej, kun i nogen grad 2,1 2.5 2.2l

Nej, slet ikke 2,4 1,5 1,6l
" Ved ikke 3.6 1] 2.0

Tabel 3.30. Implementering af harmoniaftaler.
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8% af harmoniaftalerne Det var ogsa en hypotese i underspgelsen, at det miljgvenlige udstyr bedre

kunne ikke opfyldes ville kunne sikre overholdelse af harmoniaftaler. Tabel 3.30 viser imidlertid
for det farste, at det ifglge det oplyste i ca. 92 pct. af tilfzldene lykkes at
overholde harmoniaftalen. Godt 8 pet. af harmoniaftalerne i 1993 kunne ikke
opfyldes eller det vides ikke om aftalen er opfyldt, og her er problemerne
tilsyneladende ikke vasentligt mindre ved brug der har det miljgvenlige
udstyr. Blandt de 10 brug i stikprgven, der svarer nej, angives af een, at
harmoniarealet 14 for langt vak, af 3 at udbringningen blev for dyr, de gvrige
oplyser forskellige praktiske problemer.

"Hvor realistisk anser Meget Forment- Ikke Det er slet

du det for, at din bedrift | realistisk lig szrlig ikke ikke
kan opfylde de realistisk | realistisk | realistisk
udnyttelses-procenter,.
som lovgivningen har
fastsat for
husdyrggdningen i
1994 7 "

Gruppe A 59,9 30,0 6,1 1.1 2,9 "
Slzbeslanger og nedfelder
rimazrt udsryr

Gruppe B 47,0 35,0 4,4 1,4 2,2]

Slabeslanger og nedfxider i
voksende
afgrgder/gresningsarealer
Gruppe C. 41,8 38,3 11,6 2.1 6,2
Bredspredning til alle formai

Alle gylleintensive 48,7 35,0 9,9 1,7 4,7
brug

Alle brug med 48,3 35,7 8,1 1,7 6,2
husdyrggdning

Tabel 3.31. Sandsynlighed for at nd udnyttelsesprocenter for husdyrgpdning.

Slebeslanger gor det Endvidere ma det antages, at bedrifter der anvender slzbeslanger/nedfzlder
nemmere at nd udnyttelses-  bedre kan opfylde kravene i lovgivningen til udnyttelsen af husdyrggd-
procenten ningen. Tabel 3.31 viser forventningerne til om udnyttelsesprocenterne vil

kunne holdes i 1994, fordelt pa Gruppe A, B og C. Det viser sig her, at der er
vasentligt stgrre optimisme blandt brug der anvender stzbeslanger/ned-
fzelder med hensyn til mulighederne for at opfylde lovkravene, end blandt
brug der udelukkende anvender bredspredning.

3.13. Analyse af faktorer der forklarer forskelle i anvendelsen af
renere teknologi/miljgvenligt udstyr

I det fglgende vil forskellige faktorer, der kan belyse anvendelsen af hen-
holdsvis barriererne for anvendelsen af slzbeslanger/nedfzlder blive belyst.

For det fgrste kunne man forestille sig, at slebeslanger og nedfzldere blev
anvendt i stgrre udstreekning af store brug, pa brug hvor husdyrtrykket er
stort og pa brug hvor gyllemangderne er store. Tabel 3.32, 3.33 og 3.34
belyser dette,
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Stgrre brug anvender oftere

slebeslanger

Husdyrintensive brug anven-

der oftere sleebeslanger

il
e ——eeeeer ..
———————————

Gruppe A Gruppe B Gruppe C.

Slzbeslanger Slazbeslanger og Bredspredning

og nedfzlder nedfzlder i voks- til afle formal

primert udstyr ende afgrgder/

r®sningsarealer

20 - 29.9 ha. 30,4 4.5 63,1
30 - 49.9 ha. 26,9 11,1 62,1
50 - 99.9 ha. 38,7 11,9 49 4 '
100 ha. el. mere 49,5 5,5 45,0 ,
Totai 35,1 9.5 55,5

Tabel 3.32. Anvendelse af mere miljpvenligt udbringningsudstyr blandt
gylle-intensive bedrifter opgjort efter bedriftens areal.

Tabel 3.32 viser, at tendensen til at anvende miljgvenligt udstyr stiger med

stgrrelsen af bedriftens dyrkede areal. Blandt de stgrste bedrifter pé over 100
ha. anvender 49,5 pct. primert det miljgvenlige udstyr, mens det kun er
tilfeldet for 30,4 pct. af bedrifterne med et areal p4 20-29.9 ha.

Husdyriryk Gruppe A Gruppe B Gruppe C.
(Dyreenheder/ha) Slzbeslanger Slzbeslanger Bredspredning
og nedfzlder og nedfzlder i tit alle formal
primzrt udstyr voksende
afgrader/grees-
ningsarealer

{Lo 45,0 3.8 51,2
[l 0.01-.99 31,8 7,1 61,1
I 1-1.69 32,7 11,6 55,7
[[1.7-2.29 29,1 12,3 58,6
[12.3-4 41,6 9.6 48,8 "
It 4- 51,8 4,4 43.8

Gennemsnit for alle bru 151 9.5 55,5

Tabel 3.33. Anvendelse af mere miljpvenligt udbringningsudstyr opgjort

efter husdyr-trykket (antal dyreenheder

pr. ha.).

Tabel 3.33 viser anvendelsen af udstyr pa de gylle-intensive bedrifter,
opgjort efter husdyrtrykket. Ved husdyrtrykket forstis anta! dyreenheder pr.

hektar (DE/ha), beregnet efter reglerne i husdyrggdningsbekendggrelsen. Det
fremgar af tabellen, at der er en klar tendens til, at mere husdyrintensive

bedrifter anvender mere miljgvenligt udstyr. De mest husdyrintensive brug

har mere end 4 DE/ha, og blandt disse anvender 51,8 pct. slzbeslanger eller
nedfzlder som det primzre udstyr. Derimod anvender kun 31,8 pet. af
brugene med under 1 DE/ha det miljgvenlige udstyr.

Gyllemzngde Gruppe A Gruppe B Gruppe C.
(tons gylle der udbringes) Slzbeslanger Slebeslanger og Bredspred-
og nedfzlder nedfelder i ning til alle
primart udstyr | voksende afgrpder/ formil
greesningsarcaler
1-499 27,6 6,8 65,6
500-999 36,5 6,5 57.0
1000-1499 33,8 12,7 53,5
1500-249% 33,0 10.8 56,2
2500-3999 38,3 14,4 47,3
4000 53,0 4,7 42,3
|| Gennemsnil for alle brug 34,7 9.6 55,7 Il

Tabel 3.34. Anvendelse af udbringningsudstyr blandt gylle-intensive bedrif-

ter opgjort efter tons udbragt gylle.
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Brug med store gylle- Problemet med at anvende husdyrtrykket er, at et hgjt husdyrtryk kan fore-

mangder anvender oftere komme pa bedrifter med et lille areal og en totalt set begrenset gyllemang-

siebeslanger de. Da forrentningen af udstyret ikke er helt uafhengigt af mangden der
udbringes, viser tabel 3.34 anvendelsen af udbringningsudstyr blandt de
gylle-intensive bedrifter opgjort efter mngden af udbragt gylle.

Tabel 3.34 viser dog ikke nogen markant sterkere tendens til at bedrifterne
med store absolutte gyllemangder i hgjere grad anvender det miljgvenlige
udstyr, end den tendens der kunne iagttages ved husdyrtryk-variablen.

Gruppe A Gruppe B Gruppe C,
Sizbeslanger og Slzbeslanger og Bredspredning
nedfzlder nedfzlder i til alle formél
primart udstyr voksende
afgrgder/grasnings
arealer
Indtil 39 &r 44,3 8,7 46,9 1
40 - 49 &r 29,4 11,4 59,3 "
| 50 - 59 ir 36,2 9,2 54,6
Il 60 ir el. derover 22,6 8,1 69,3 ||
Total 34,9 9.5 55,6

Tabel 3.35. Anvendelse af mere miljpvenligt udbringningsudstyr opgjort
efter landmandens alder.

AZldre landmand foretrceek- Af tabel 3.35 fremgdr det, at anvendelsen af miljgvenligt udbringningsudstyr

ker bredspredning varierer mellem aldersgrupperne. Yngre landmend er mere tilbgjelige til at
anvende det miljgvenlige udstyr. Mens kun 22,6 pct. af landmandene over
60 ar anvender det mere miljgvenlige udstyr, anvender 44,3 pct. af landmen-
dene under 39 &r dette udstyr. De yngre landmand anvender siledes dobbelt
s& hyppigt det mere miljgvenlige udstyr som primzre udbringningsmetode.

Landbrugs- Gruppe A Gruppe B Gruppe C.
uddannelse Slebeslanger og Slxzbeslanger og Bredspredning
nedfzlder nedfzlder i til alle formal
primart udstyr voksende
afgrgder/grasnings
arealer

Nej 27,3 9,2 63.5
Kia 36,9 9,6 53,5

Total 35,0 9.5 55,6

Tabel 3.36. Anvendeise af mere miljpvenligt udbringningsudstyr opgjort
efter landmandens uddannelse.

Hver femte landmand har Godt 20 pct. af landmandene pa de gylle-intensive bedrifter har ikke en

ingen landbrugsuddannelse  landsbrugsfaglig uddannelse. Ved landbrugsuddannelse forstis i denne
undersggelse enhver landbrugsrelevant uddannelse, sésom landbrugsskole,
landbrugstekniker, agronom mv. Det fremgér af tabel 3.36, at landmend
uden en landbrugsuddannelse er mindre tilbgjelige til at anvende det mere
miljgvenlige udstyr end landmand med uddannelse. Selv ved kontrol for
aldersvariablen @ndres der ikke pA denne sammenhzng, selvom ogsa yngre
landmznd uden en landbrugsfaglig uddannelse i hgj grad anvender mere
miljgvenligt udstyr.



Miljpets betydning for
viksomhedsstrategien

Beregning af holdnings-
indeks

Er kveelstofudvaskning et
miljpproblem?

3.14. Holdninger

Anvendelse af mere miljgvenligt udstyr kan i landbruget ligesom i industrien
vere et spprgsmdl om holdninger. I undersggelsen blev der derfor stillet 9
spgrgsmil for at belyse landbrugets holdninger til miljgvenlig drift i almin-
delighed og til kvalstofproblematikken i s@rdeleshed. Spgrgsmalene er
identiske med 8 spprgsmal der stilles i de 5 industri brancher hvor der
tilsvarende gennemferes undersggelser af spredningen af renere teknologi,
bortset fra at der i landbrugsspgrgsmaélene anvendes begrebet udstyr istedet
for teknologi. Et sidste, 9. spgrgsmal, vedrgrte kvalstofproblemet specifikt.
Spergsmalene belyser hvordan miljghensyn indgér i ‘virksomheds-strate-
gien’, og hvordan synet generelt er pa miljgpolitikken og miljgkravene der
stilles i Danmark.

Spergsmdlene var efter en indledende test formuleret, sdledes at nogle
udsagn var positive og andre negative overfor miljghensyn. Hvis alle spgrgs-
mal havde veret udtrykt som positive forventninger til miljghensyn, kunne
det enten legge et ugnsket pres pa interviewpersonen om at give besvarelsen
en bestemt retning eller udlgse en modreaktion. Ved at lade pastandene g i
flere forskellige retninger rent holdningsmassigt blev det tilstrabt, at undga
en skavhed i forsgget pa at méle interviewpersonens holdning.

Pa baggrund af de 8 spgrgsmil er der beregnet et indeks. Formilet med dette
er at underspge om der er sammenhzng mellem holdninger og adfzrd, dvs.
om der er sammenhzng mellem det at udtale sig positivt om miljget generelt
og sa konkret at tage renere teknologi/mere miljgvenligt udstyr i anvendelse.
Jo mere ,miljgvenligt” en interviewperson udtaler sig, jo stgrre bgr sandsyn-
ligheden vaere, for at der anvendes miljgvenlig teknologi.

Indekset er beregnet ved, at for hver gang respondenten svarede ,helt enig" i
en negativ miljgpastand, fik han veerdien 1. Svarede han ,,overvejende enig"
fik han vardien 2. Var svaret ,,Overvejende uenig” eller , helt uenig” fik han
scoren 3 henholdsvis 4. For de tre spgrgsmal, der er vendt om (spgrgsmal 1,
3 og 5), gives der hgjest score at erklzre sig ,.helt enig” og den laveste at
erklare sig ,.hel uenig”. Dermed far man et indeks, hvor et hgjt tal er udtryk
for en positiv holdning til pkologisk modernisering, og hvor et lavt er udtryk
for en negativ holdning hertil.

Samtidig er der specielt i landbruget det forhold, at der blandt landmand er
foregdet en betydelig diskussion om hvorvidt kvalstofudvaskningen nu ogsa
er et miljpproblem. Landbrugsbladene bringer jevnligt indleg der satter
spprgsmalstegn herved. Det 9. spgrgsmal blev derfor stillet fordi man godt
kunne forestille sig, at en del landmznd kunne have generelt positive miljg-
holdninger, men samtidig afvise at kvalstof er et miljgproblem. Man kunne
derfor forestille sig, at holdningen til kvalstofforureningen som mellem-
kommende variabel kunne forklare hvorfor generelt miljgpositive udsagn
ikke blev omsat i anvendelse af mere miljgvenligt udstyr.

Séledes viste en AIM-undersggelse for nogle ar siden, at kun 7 pct. af
landmandene ansa kvalstofudvaskningen for et miljgproblem (Lassen,
1991). Spergsmalet i AIM-undersggelsen var dog meget skarpt formuleret,
hvilket blev spgt undgiet ved denne undersggelse.
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"Helt
enig"

Overvej-

ende
enig

Overvej-
ende
uenig

uenig

ikke

"Det er ikke af
betydning for salget af
danske landbrugs-
produkter, om
landbruget udviser
miljghensyn"

19.6

21,0

30,4

25,7

33

"Det er vigtigt for den
enkelte bedrift, at den
er pi forkant med
miljg-kravene til
landbruget

58,7

31,5

5,8

2,5

"Anvendelse af mere
miljgvenligt udstyr er
tidskrzvende og
besvarligt”

18.7

27,1

22,7

"Besvzret ved frivil-
ligt at begrense
forureningen opvejes
ikke af fordelene"

16,9

24.5

23,8

14,4

1,5
9,9
20,3

"Det er ngdvendigt at
samfundet prioriterer
hensynet til miljget
hgjere end fortsat
gkonomisk vakst"

26,9

37,6

7.0

|

"Skerpelse af miljg-
kravene mi ikke koste
arbejdspladser”

343

28,6

23,4

6.7

7.0

"1 Danmark bliver
miljghensyn prion-
teret hgjt nok"

72,0

18,6

5,6

2,5

1,3

"Danmark skal ikke
fare en miljg-politik
der lzgger sig foran de

[| #vrige EU-lande"

36,4

22,0

23,8

15,5

"Den hidtidige
godningsanvendelse
har medfgrt et
miljgproblem med
kvalstofudvaskning
fra landbrugsjord”

13,9

31,4

30,2

20,5

4,0

Tabel 3.37. Holdninger til miljpvenlig landbrugsdrift.

Miljpet har betydning for
salget

Det fremgir af tabel 3.37, at et lille flertal i landbruget mener, at det har
betydning for salget af danske landbrugsprodukter, om landbruget udviser
miljghensyn. Et stort flertal, pi nzsten 90 pet., mener tillige, at det er vigtigt
for den enkelte bedrift, at den er pé forkant med miljgkravene. Stort set lige
mange er enige henholdsvis uenige i, at det miljgvenlige udstyr er tidskrz-
vende og besverligt, ligesom vandene deles, nar der spgrges til om besvaret
opvejes af fordelene. Godt 2/3 af landbruget mener, at miljget méa prioriteres
hgjere end den gkonomiske vzkst, men godt 2/3 mener dog ogs4 at milja-
krav ikke mé koste arbejdspladser. 90 pet. mener, at miljget bliver priorite-
ret hgjt nok i Danmark. Et flertal pd 58 pet. mener dog ikke, at Danmark skal
g4 foran de gvrige EU-lande. Nr det glder holdningen til kvalstofprobie-
matikken er landbruget delt lige over.
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Det er klar sammenheaeng

mellem holdninger og
adfeerd

Holdninger til kveelstof-
problemet har ikke betyd-

ning for adferd

Holdningsindeks Gruppe A Gruppe B Gruppe C.

Slebeslanger | Slzbeslanger | Bredspred-

og nedfelder og nedfaelder i ning til

primert udstyr voksende alle formal

afgrader/grasn
ingsarealer

1-1.5 (N=34) 35,9 4,5 59,5 (54)
1.6-2.0 (N=170} 27,7 8.0 64,4 (170}
2.1-2.5 {(N=265) 30,6 9,4 60,0 (265) i
2.5-3.0 (N=175) 43,5 13.3 4321 (175 ||
3.1-3.5 (N=50) 51,1 7,3 41,7 (50)
3.5-4.0 (N=8) 35,4 9,6 55,0 (8) |

Tabel 3.38. Udstyrsanvendelse blandt gylle-intensive bedrifter opgjort efter
generelle miljpholdninger (omregnet til holdningsindeks).

I tabel 3.38 er det undersggt om der er sammenhzng mellem holdninger og
adfzrd. Det beregnede holdnings-indeks er sammenholdt med udstyrsan-
vendelsen, ved at udstyrsanvendelsen er opgjort pa bedrifter med en given
holdning.

Tabel 3.38 viser at der er en sammenhang mellem holdninger og adfard.
En korrelationsanalyse mellem de to variable, anvendelse af renere tekno-
logi (RTX) og holdningsindeks (HOLDMEAN), viser at der er en positiv
korrelation pa 0,1031 som tillige er statistisk signifikant med et konfidens-
interval pa 0,001.¢ Resulitaterne i de to mest ,,yderligtgiende* kategorier
afviger dog noget fra det generelle billede, men da iszr antallet af srdeles
miljg-positive brug er forholdsvis lavt (N=8), er der stor usikkerhed ved
dette delresultat, og det &ndrer saledes ikke ved, at der generelt set kan
beregnes en sammenhzng, -

Gruppe A Gruppe B Gruppe C. | N vagte t

"Den hidtidige Slazbeslanger | Slzbeslanger | Bredspred-

godnings-anvendelse | og nedfalder | og nedfzlderi ning til

har medfprt et miljg- | primzrt udstyr voksende alle formal

problem med kval- afgrader/gras

stofudvaskning fra ningsarealer

landbrugsjord"

Helt venig 34,7 6,4 58,9 {136)

Overvejende uenig 32,8 8.8 58,4 (230)

Overvejende enig 36,5 il,8 51,7 (238)

Helt uenig 35,8 i0,2 54,0 (96)
II Ved ikke _ 414 7,0 51,7 24

Tabel 3.39 Udstyrsanvendelse blandt gylle-intensive bedrifter opgjort efter
holdningen til kveelstofproblemet.

I tabel 3.39 er vist sammenhzngen mellem holdningen til kvalstofudvask-
ning som miljgproblem og anvendelsen af mere miljgvenligt udstyr. Det
fremgar, at der tilsyneladende er en vis sammenh&ng mellem holdninger og
adfzerd, idet interviewpersoner der er enige i spgrgsmalets pastand i hgjere

4 Nar korrelationen er relativt svag skyldes det, at den afhangige
variabel kun har 3 vaerdier. Det vaesentlige er derfor, at korrelationen
er statistisk signifikant. ‘
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De generelle miliphold-
ninger er vaesentligst

48

grad befinder sig gruppe A og B, der anvender det miljpventige udstyr. Der
er dog ikke szrligt markante forskelle ndr man sammenligner mellem
holdningsgrupperne. En korrelationsanalyse viser kun en korrelation p&
0,0245, og denne er ikke statistisk signifikant.

Det lader altsd til, at de generelle miljgholdninger betyder mere for adfeer-
den, end holdningen til lige precis kvalstofproblemet.

I tabel 3.40 er vist betydningen af holdningen til kvalstof-spgrgsmalet som
mellemkommende variabel. Der sondres mellem bedrifter der ved besvarel-
sen pa de 8 holdningsspgrgsmal generelt har udtalt sig henholdsvis meget
miljgpositivt eller negativt, og mellem bedrifterne efter om de er helt eller
overvejende enige eller uenige i kvalstofproblemet.

Tabel 3.40 viser at gruppen med de mest negative miljgholdninger og som
samtidig er helt eller overvejende uenige i at der er et kvalstofproblem, ogsi
kan notere den ringeste anvendelse af det mere miljgvenlige udstyr.

Bedrifter, der generelt er miljg-negative men som erkender, at der er et
kvalstof-problem har en noget hgjere anvendelse af slebeslanger/nedfzlder.

En vasentligt hgjere anvendelse af miljgvenligt udstyr finder man blandt de
grupper, der er generelt miljgpositive. I den gruppe, der er mest konsistent,
idet den bédde udtrykker sig generelt miljgpositivt og samtidig erkender
kvalstofproblemet, anvender 55,5 pct. det miljgvenlige udstyr - mod 35,1
pet. 1 den mest negative gruppe.

Overraskende nok kan den hgjeste anvendelse af slebeslanger/nedfzlder

imidlertid registreres pa den gruppe af bedrifter, der pa den ene side generelt
har meget miljgpositive holdninger men pa den anden side ikke mener at den
hidtidige landbrugsdrift har medfgrt et problem med udvaskning af kvalstof.

Generelt bekrzfter tabel 3.40 derfor konklusionen ovenfor, at holdningen til
kvalstofproblemet ikke kan siges at have nogen serlig betydning for, om
den enkelte landmand anvender miljgvenligt udstyr. De generelle synspunk-
ter pa miljgstrategi og miljppolitik har vasentligt stgrre betydning. Forment-
lig ma dette forklares dels med landbrugs-specifikke forhold - den meget
politiserede kvalstofdiskussion - dels med et mere generelt trak, der ogsa
kan iagttages i industrien, til at opfatte miljgproblemerme i ens egen branche
som noget overdrevne.

Andel der anvender Uenig, helt eller Enig, helt eller

slebeslanger/nedfzlder (Gruppe

overvejende vedr.

overvejende vedr.

(over 2.5)

A og B) kvelstofproblem kvalstofproblem
Lav score p4 holdningsindeks 35,1 42,0
(under 2.5)

Hgj score pa holdningsindeks 59,5 55,5

Tabel 3.40. Udstyrsanvendelse blandt gylle-intensive bedrifter opgjort efter
generelle miljpholdninger kontrolleret for holdningen til kveelstofproblemet.



Aktionsplan for forbedring
af udnyttelsesprocenterne

Fordele ved sl@beslanger

4. Udbringningsudstyrs betydning for
udnyttelse af naturggdning

af Karlo Jensen, Jens J. Hoy, Leif Knudsen og Erik Maegaard, Landbrugets
Radgivningscenter

4.1. Indledning.

I Danmark produceres rligt 30-35 mill. tons husdyrggdning, hvoraf 20-25
mill. tons handteres som gylle. Husdyrggdningen udger en vardifuld nz-
ringsstofressource, men omkostningerne ved at handtere husdyrgedningen er
store i forhold til veerdien. Manglende opbevaringskapacitet og for darligt
spredeudstyr medferte, at man midt i 80’eme kun opniede en udnyttelses-
procent pa omkring 20 pct. af kvelstoffet i husdyrggdningen.

Med reglerne om 9 mdr. opbevaringskapacitet for flydende husdyrggdning
kan nasten al gylle udbringes om foraret. Ved udbringning om foraret opnés
en udnyttelsesprocent pa 40-70 pct. af gyllens kvalstofindhold, mens der
ved efterirsudbringning kun blev opnéet en virkning pa 10-30 pct. De hgje
udnyttelsesprocenter for kvalstof har medfgrt, at der stilles meget stgrre krav
til en jeevn fordeling af gyllen end tidligere.

Frem til sidst i 80’erne var der stort set ikke sket nogen udvikling i sprede-
udstyret til gylle, bortset fra at gyllevognene var blevet store. I 1987 gen-
nemfgrte Landskontoret for Planteavl en aktionsplan for bedre udnyttelse af
husdyrggdning, hvis méal var at fordoble udnyttelsesprocenten af kvalstof i
husdyrggdning pa S ar fra ca. 20 pct. midt i 80’erne til 40 pet. i 1992. For at
opn dette mal blev der indledt et samarbejde med fabrikanterne af udstyr til
gyllehandtering. Samtidig blev der igangsat en rackke forsgg med husdyr-
godning i de landgkonomiske foreninger, hvor bl.a. forskelligt udbringnings-
udstyr blev sammenlignet.

En af de vigtigste nyskabelser pa gyllespredningsomradet var introduktionen
af vogne med slebeslangeudstyr i Danmark. Med dette udstyr fik man
mulighed for en jevn fordeling af gyllen. I perioden 1990-1994 er der opnéet
en stor udbredelse af dette udstyr, og i 1994 er der séledes solgt 1500 vogne
med slebeslangeudstyr, og opgerelser viser, at ca. halvdelen af alt gylle
udbringes med dette udstyr.

Fordelen ved fordeling af gylle med slebeslangeudstyr er:
- at der opnés en god fordeling af gyllen

- at der opnas en bedre effekt af gadningen
- at der opnas en stgrre vathangighed af vejret
- at der fas mindre lugtgener efter udbringning.

For at beregne gkonomien i investeringen mé der tages hensyn til oven-
nzvnte punkter. Det er imidlertid vanskeligt eksakt at beregne fordelene af
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en stprre uafhzngighed af vejret og ikke mindst af mindre lugtgener. Den
ekstra omkostning ved at investere i udstyret er imidlertid relativ enkel at
beregne.

I nervarende kapitel er der gennemfprt beregninger over gkonomien i
anvendelse af slebeslangeudstyr. Meromkostningen til sleebeslangeudstyr er
beregnet ud fra prisen for slebeslangeudstyret, estimerede vedligeholdelses-
omkostninger m.v. Indtzgten ved brug af udstyret er beregnet ud fra den
bedre kvalstofudnyttelse og den bedre fordeling af kvalstof i gyllen. Des-
uden er der gjort nogle betragtninger over muligheden for bedre udnyttelse
af udstyret i form af flere drifttimer.

Derimod er der ikke gennemfart beregninger over, hvad de mindre lugtgener
kan betyde. Der er ingen tvivl om, at det har varet et vasentligt argument
for mange landmand ved valg af spredningsudstyr til gylle. PA langt sigt kan
deres eksistens som husdyrgadningsproducent vare afhzngigt af dette, og
hele det sociale element i lokalsamfundet er ogs& afggrende for mange
landmznd.

4.2. Udbringningsmetoder for flydende husdyrggdning. -

4.2.1. Udstyr til udbringning af flydende husdyrgedning.

Indtil sidst i 80.erne blev flydende husdyrggdning nzsten udelukkende
udbragt med gyllevogne monteret med en enkelt bladspreder tii fordeling af
gyllen. P& grund af den ggede interesse for en bedre udnyttelse af husdyr-
gadning er der siden udviklet flere andre fordelingssystemer. En kort over-
sigt over forskellige fordelingssystemer er givet i fglgende afsnit.

Bladspredere: Gyllen pumpes fra tanken gennem en dyse, hvorefter gylle-
strilen rammer en stilplade (bladspreder), som bryder strilen og herved
fordeler gylien (se tegning)

Pumpen er normalt en centrifugalpumpe, som kan forsynes med en trevejs-
ventil. Trevejsventilen giver mulighed for omrgring under transporten. P4
enkelte vogne kan der, via elektronisk styring, anvendes automatisk dosering
af gyllen. Pa vogne med en eller anden form for fortrengningspumpe som



Figur 4.2.2. Pendulspreder

f.eks. ekscentersnekkepumpe eller drejestempelpumpe, kan doseringen ogs
&ndres ved at @ndre pumpens omdrejningstal i forhold til frernkgrsels-
hastigheden. Ved brug af flerkamret drejestempelpumpe kan antallet af
pumpesegmenter, der pumper gyllen til spredning eller omrgring varieres.
Det mest almindelige er dog at zndre doseringen ved #ndring af frem-
kgrselshastigheden.

Spredebredden kan @ndres ved at stille pd vinklen pa bladsprederen. Det vil
dog som regel ogsa pavirke spredebilledet. En for stejl plade i forhold til
gyllestrilen vil medfgre en stor spredebredde, men ogsé stor risiko for, at der
spredes for lidt gylle lige bag vognen. En for flad vinkel vil medfere en for
stor mengde gylle lige bag vognen. Erfaringsmassigt bgr vinklen mellem
gyllestrilen og spredepladen vare 28-30".

Ved bladspredere er der normalt kun en bladspreder monteret direkte bag
gyllevognen. Spredebomme monteret med 4-6 bladspredere har tidligere
varet produceret, men fremstilles ikke mere.

Pendulspredere: | stedet for en bladspreder er der ved pendulspredere
monteret et rgr, som kan svinge fra side til side. Udsvingsvinklen kan nor-
malt justeres til gnsket arbejdsbredde. En pendulspreder kan drives af en
oliemotor, elmotor eller ved, at gyllestrilen rammer en lille styrearm pa
pendulet. Svingningen styres enten ved hydraulik, en oliemotor med en
udskiftbar kurveskive eller ved at flytte en arm mellem olie- eller elmotor.

Pendulspredere har i.dag n&sten ingen udbredelse.

Udlceggere: Fordelingsudstyr, hvor gylle fordeles gennem slanger og legges
ned pé- eller neer jordoverfladen, betegnes som udleggere eller slebeslange-
udstyr. Slangeme henger fra en bom, som kan fas i bredder fra 12 til 24 m.
Pi nyere vogne er bommen ophzengt i et trapezarrangement, som udligner en
del af de pivirkninger, en si tung bom fir ved kersel pi mere eller mindre
ujievne marker. En afstand mellem slangeme pid 30 cm er det mest optimale.
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Figur 4.2.3 Fordeling af
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Figur 4.2.4 Fordeleren, som
Sfordeler gvilen ud i de
enkelte slanger
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Til fordeling af gyllen til de enkelte slanger er vognene som regel forsynet
med en central fordeler mellem pumpe;l og slangeme. Savel fordelingen som
driftsikkerheden pa pumpeme er meget afhengig af fordelerens konstruk-
tion. Forsgg har vist, at det er meget vigtigt, at denne fordeler samt de ror,
der leder gylien til fordeteren er udfert rigtigt. Det er derfor ngdvendigt, at
fordelerens evne til at fordele gyllen ligeligt til alle slanger er afprevet.

Luftventil

res|

— Rotorfordeler

Kniv

Hydraulikmotor

Gyllefardeier set fro siden




Nedfeldere

Tidsforbrug

Doseringen af gylien kan udover ved fremkerselhastigheden reguleres pa

samme made som ved bladspredere enten ved en ventil meilem pumpe og
fordeler eller ved @&ndring af en evt. fortrengningspumpes omdrejningstal
eller pumpesegmenter.

Nedfeeldere. I modstning til ovennzvnte fordelere, som alle udbringer
gyllen pa jordoverfladen, indarbejder nedfxlderen gyllen i jorden. Nedfeld-
ning sker ved, at jorden ibnes med et skiveskar, hvorefter gyllen lzgges ned
irillen gennem et rgr monteret pd en harvetand. Nogle nedfeldertyper er
monteret med 2 vinklede skiveskar i stedet for ét. Til nedfzldning pa ube-
vokset jord kan nedfzlderne blot vare forsynet med en harvetand, hvorpa
der er monteret et rgr. Nedfzlderen kan normalt monteres pa en gyllevogn,
som ogsa bruges med udleggerudstyr. Nedfalderen kan ligeledes bruge
samme fordeler som anvendes ved udleggerudstyret. En variant af nedfzld-
ning er udbringning med slebesko. Her nedfzldes gyllen ikke i jorden, men
udizgges lige efter en tand, som overfladisk bearbejder jordoverfladen.

I nedennzvnte tabel er en oversigt over hvilket udstyr og priser, der findes
for forskelligt fordelingsudstyr i 1994. Oversigten er udarbejdet ud fra
Maskinoversigten 1994.

Type Spredebredde Pris

Bladspreder 8-12 m 900 kr
Pendulspreder 10-12 m 4.000 - 12.000 kr
Udlzgger m/ slezbeslanger 12 m 55.000 kr
Udlzgger m/slebeslanger 16 m 67.000 kr
Nedfelder 4m 61.000 kr
Nedfzlder 6 m 148.000-210.000 kr

Tabel 4.2.1 Eksempler pa udstyr til udspredning af gylle. Landbrugets
Maskinoversigt 1993,

4.2.2 Forskelle i kapacitet ved udbringning med bladspredere og udlag-
gere.

Ved sammenligning af gkonomien mellem forskellige udbringningsmetoder

til flydende husdyrggdning er kapaciteten, dvs. hvor mange ton pr. tidsen-

hed, som kan udbringes, en vigtig faktor.

Tidsforbruget ved udbringning af f.eks. 25 ton pr ha med en 12.000 Itr.
gyllevogn med udlzgger, hvor der er 1 km til marken vil kunne opdeles pa
folgende made:

min r. ha
-fyldning af vogn 10
-transport til og fra mark 16
-udspredning af gyllen 14
-klarggring mv. 4

Doseringen i ton gylle pr. ha 2ndrer ikke meget pa det samlede tidsforbrug
pr. t gylle. Ved doseringer mellem 20 og 80 t pr. ha vil doseringen normalt
blive reguleret af fremkgrselshastigheden under udspredning og herved
bliver tidsforbruget helt identisk.
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Ved sammenligning af 2 forskellige udbringningsmetoder kan ovenstiende
reduceres til at sammenligne de led, hvor der er forskelle pé de enkelte led.
Ved sammenligning af bladspredere og udleggere kan der vare forskel pi
tiden, der medgr til klarggring fgr udspredning, tiden til udspredning i
marken og tiden som medgér til at afhjelpe driftforstyrrelser og stop.

Normalt er der ikke noget tidsforbrug til klarggring til udspredning ved
anvendelse af udlzggere, fordi bommen udslies hydraulisk, og dette normalt
sker samtidigt med kgrsel i marken indtil udspredningen pibegyndes. Med
hensyn til tidsforbruget ved driftforstyrrelser og stop tyder erfaringemne med
udlzggeme pé, at der kun er f4 problemer med tilstopning af fordeler eller
slanger. For nogle fordelere er der dog tilsyneladende problemer med at
udbringe tgrstofrig kvaeggylle. Der har vist sig store problemer med udbring-
ning af gylle med udlzggere og nedfzldere, hvor der anvendes letklinker
som flydelag pa gyllebeholderen. Dette kan dog modvirkes ved, at man efter
omrgring giver letklinkerne lejlighed til at flyde ovenpa gyllen igen for
vognen fyldes.

I de videre beregninger er der ikke regnet med forskelle i tidsforbrug mellem

bladspredere og udlzggere til afhjalpning af driftforstyrrelser og stap.

Bladspredere 1 km til mark
8.000 liter 12,008 liter 20,000 liter
Tonstha | Ha/time | Tons/-time| Ha/time | Tons/-time| Ha/-time | Tons/-time
25 1.1 28.75 1.56 39.00 2.17 54.25
40 0.72 28.80 .98 39.20 1.37 54.80
Gns. 28.78 39.10 54,53
Bladspredere 2 km il mark
8.600 [iter 12.000 liter 20.600 liter
Tons/ha | Ha/time | Tons/-time| Ha/time | Tons/-time| Ha/-time | Tons/-time
25 0.78 19.50 1.10 27.50 1.61 40.25
40 (.49 19.60 .69 27.60 1.01 40.40
Gns. 19.55 27.55 40,33
Udlzegger 1 km til mark
8.000 liter 12.000 liter 20,000 liter
Tons/ha | Ha/time | Tons/-time{ Ha/time | Tons/-time| Ha/-time | Tons/-time
25 1.11 21.75 1.51 37.75 211 52.75
4(} 0.70 28.00 0.95 38.00 1.33 53.20
Gms. 27.88 37.88 52.98
Udlegger 2 km til mark
8.000 liter 12.000 liter 20.000 liter
Tons/ha | Ha/time | Tons/-time| Ha/time | Tons/-time| Ha/-time | Tons/-time
23 0.77 19.25 1.07 26.75 1.57 39.25
40 0.48 16.20 0.67 26.80 0.99 39.60
Gns. 19.23 26.78 39.43

Tabel 4.2.2. Kapacitet til udspredning af gylle ved forskellige forudscemin-

ger.




Forskellen opstar i marken

Figur 4.2.5. Resultatet af
afprovning af slebeslange-
bom med skeeringsfordeler.
Statens Jordbrugstekniske
Forseg.

Forskellen i tidsforbrug mellem de 2 systemer hidrerer derfor fra den
tid, som medgar til udspredning i marken. Da denne tid kun udger en
mindre del af det samlede tidsforbrug er forskellen i kapacitet dog
minimal. I tabel 4.2.2 er vist kapaciteten for udspredning af gylle ved
udspredning med bladspreder og med udlzggere. Vardierne i tabellen
er anvendt ved beregningerne i afsnit 4 og 5.

4.2.3 Spredebillede ved udbringning med bladspredere og udlzeggere.
De forskellige spredesystemer er afprgvet ved Statens Jordbrugstekniske
Forsgg.

Prgveme gennemfpres med bide vand, svinegylle og kvaeggylle med nor-
malt tgrstofindhold. Ved afprgvning af udleggere og nedfzldere males
fordelingen pa tvars af kgrselsretningen ved opsamling af gyllen fra de
enkelte udlgb i 200 ltr. beholder. Prgvetiden er 45-60 sekunder, afh®ngig af
pumpeydelsen. Fordelingen pa langs ad kerselretningen males ved opsam-
ling af gylle i 0,5 x 0,5 m store bakker, som stilles tzt sammen i rekker.
Med bladspreder anvendes de samme bakker til opsamling af gyllen bade pé
langs og pa tvars af kerselretningen.

Herudover males pumpeydelsen ved forskelligt omdrejningstal, nir gyllen
pumpes gennem spredeaggregatet.

I figur 4.2.5 er vist resultaterne af en afprgvning af en slebeslangebom med
en skzringsfordeler af merket Harsg.
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Udfra disse prgveresultater samt erfaringer med de forskellige sprcdeQ
systemer kan forventes fglgende variationskoefficienter ved udspredning i
marken 1 stille vejr.
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e ———— n - e " - ‘
Variationskoefficient

(pet.)
Bladspredere (ét blad): 20
Pendulspredere: 15
Udleggere: 3

Sprederne er kun afprgvet i stille vejr. Spredere som blad- og pendulspre-
dere, som kaster gyllen op i luften, vil veere fglsomme overfor vinden. I
nogle tilfzlde kan man kompensere for dette ved at mindske spredebredden,
men det vil vere vanskeligt ved udspredning i voksende afgrgder med faste
plejespor.

Svenske undersggelser (Statens maskinprovningar) har vist, at indvirkningen
af vindhastigheder pa indtil 6 m pr. sekund ikke havde nogen stor indflydelse
pé arbejdsbredden ved udspredning med en pendulspreder. I undersggelsen
blev den acceptable arbejdsbredde defineret til at veere den arbejdsbredde,
der gav en variation p& maks. 70 pct. af middelvardien. I Danmark betragter
vi normalt en variationskoefficient pa 20 som den maksimalt tilladelige ved
udspredning af flydende husdyrggdning.

1 mangel pé eksakte undersggelser er der i beregningerne i sammenlignin-
geme af bladspredere og udlzggere i kapitel 3-5 regnet med fglgende varia-
tionskoefficienter:

Vindhastighed:
(m/s)

Bladspreder 20 25 30 50

Udlegger 5 5 5 5
Tabel 4.2.3. Ansldet variationskoefficienter for fordeling af gyile ved forskel-
lige vindhastigheder.

I beregningerne er der ligeledes antaget, at vindhastigheden er fordelt for-
holdsvis, som angivet i tabel 4.2 4.

IVindhastighed: U. 15 [1,5-33][34-54| 0.54
(m/s)

Pct. fordeling (af tid): 17 18 23 42 |

Tabel 4.2.4. Fordeling af tid med forskellige vindhastigheder. Oplysninger
Jfra Danmarks Meteologiske Institur gaeldende for Odense i gns. af hele dret.

I'bilag I er beregnet, hvordan timerne indenfor forskellige udbringnings-
perioder er fordelt pa forskellig vindhastigheder.

4.3. Forskelle i merudbytter for tilfgrsel af gylle ved forskellige
spredningssystemer.

Merudbyttet ved at tilfgre gylle til en afgrede fis hovedsageligt i kraft af
tilfgrslen af naringsstoffer i gyllen. Udover naeringsstofvardien har gyllens



Risiko for svidning ved
bredspredning i visse
aferoder

indhold af organisk stof ogsa en positiv indflydelse p& jorden, idet omsat-
ningen af en stprre mangde organisk stof forbedrer jordstrukturen.

Kvalstof er normalt det neringsstof, som har stgrst indflydelse pa udbyttet i
det enkelte &r. Indholdet af fosfor, kalium og magnesium i jorden er normatt
hgjt nok til at sikre planternes nzringsstofforsyning. Hvis man gennem flere
ar undlader at tilfgre disse neringsstoffer kan afgrgdernes neringsstof-
forsyning dog blive kritisk.

Ved sammenligning af forskellige udbringningssystemer indflydelse pa
gyllens gadningseffekt kan man ngjes med at se pa forskellene i kvalstof-
udnyttelse. Hvis gyllen ar efter ar fordeles ujevnt p4 samme made, f.eks.
hvis der er faste kgrespor, kan der dog ogsé fas en forskel 1 udnyttelsen af
fosfor og kalium. 1 de videre beregninger er der dog kun set pé forskelle i
udnyttelsen af kvalstof.

Systememe til udbringning af gylle har forskellige evne til at fordele gyllen
jzvnt (forskellig variationskoefficient). En darlig fordeling af gyllen medfg-
rer, at marken ggdes uens. Dvs. at ikke alle omrader i marken ggdes opti-
malt, hvilket medfgrer et udbyttetab. I afsnit 4.3.2 er beregnet varditabet ved
en dérligere fordeling.

Forskellen i udbringningsmetoderne medfgrer, at nogle metoder er bedre end
andre til udbringning i bestemte afgrgder. Der er dog ikke vasentlige for-
skelle mellem bredspredning og udlzgning med slabesianger. Bredspred-
ning sdvel som udlagning kan foretages pa sivel ubevoksede som bevok-
sede arealer. Risikoen for svidning ved bredspredning af gylle ovenpd
afgrgden er normal beskeden og vil kun i enkelte tilfzlde medfere, at gyllen
ikke bringes ud. I afgrader som frggras, hvor en ngjagtig fordeling af
kvalstof er meget vigtig, vil man normalt ikke bringe gylle ud ved bred-
spredning. I beregningemne i de senere afsnit er der ikke taget hensyn til
nogle forskelle i fordelingen af gylle til forskellige afgrader.

Ved udbringing af gylle specielt pa bevoksede arealer kan man undtagelses-
vis fa en skade pé afgraden. Bredspredning af gyllen ovenpa afgrgden kan
resultere i svidning af afgrgden. Udbringning ved savel bredspredning og
udlzgning kan medfgre en form for kvalning af afgrgden. Denne kvalning
optreder normalt, hvor gyllen f.eks. fordi jorden er vandmattet (og dermed
ogsé iltfattig) ikke kan trenge i jorden. I beregningerne vedrgrende forskelle
mellem systemerne til udbringning af gylle. er der ikke regnet med nogen
forskel i skadevirkning mellem bredspredning og udl®gning med slabe-
slanger.

4.3.1 Forskelle i udnyttelsen af kvzelstof.

Kvealstof forekommer i gylle som organisk bundet kvalstof og som ammo-
niumkvzlstof. Den organisk bundne kvaistof skal fgrst mineraliseres til
ammoniumkvalstof fgr den kan udnyttes af planterne. Ammoniumkvzalstof
er derimod umiddelbart tilgengelig for planterne. Ammoniumkvzlstof kan
imidlertid fordampe som ammoniak umiddelbart efter udspredning.
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Fordampningen af ammoniak kan ske, hvis gyllen efter udspredning ligger
pé jordoverfladen og ikke opblandes i jorden. Gyliens opholdstid i luften
under udspredning er ogsi ved bredspredning s4 kort, at der kun er tale om
en begrenset ammoniakfordampning i denne periode. Fordampningen af
amimoniak fra gylle p jordoverfladen forgges ved et stigende pH i gyllen,
stigende lufttemperatur og stigende vindhastighed.

Ved udlegning med slzbeslanger formindskes overfladen, hvorfra fordamp-
ningen kan forega, idet gyllen kun er fordelt pa ca. 20-30 pct. af arealet. Ved
udlzgning med slzbeslanger pi bevoksede arealer vil gyllen blive placeret
pa jordoverfladen under afgradedzkket. Under afgrgdedzkket er der lavere
vindhastighed og hgjere luftfugtighed end i overfladen af plantedzkket.
Derfor er ammoniakfordampningen normalt mindre ved tilfgrsel med slzbe-
slanger end ved bredspredning.

1 de landgkonomiske foreninger er der siden 1989 i markforsgg foretaget
sammenligninger af kvalstofeffekten ved forskellige udbringningsmetoder
pa forskellige tidspunkter. Kvelstofeffekten angives i form af et vardital,
som angiver, hvor mange kg kvlstof i handelsggdning 100 kg total-kvel-
stof 1 husdyrggdning kan erstatte samme ir.

Antal Udspredt aprit Udspredt maj
forseg
ned- bred- slange- | bred- slang;:‘
feldet | spredt udlagt | spredt | udlagt
Svinegvylle
1990 4 73 43 50 |
li 1990 14 60 67
[ 1991 4 58 59 55 56 59
1692 7 48 49 64 59 73
gns, 57 50 58 59 67
NEveggylie
"1990 2 33 24 27
1990 5 35 43"
W Afpasset gylie Il
l] 1993 2 62 41 56 34 40|

*Slabesko

1 tabel 4.3.1 er gengivet en oversigt over resultaterne med gylleforspg i
vinterhvede 1990-93,

I'tabellen er verditallene angivet i de gylleforsgg, hvor forskellig udbrings-
teknikker er sammenlignet i samme forsgg. Der er dog kun gennemfgrt f3
forsgg med kvaeggylle og afgasset gylle, hvorfor resultaterne herfra er mere
usikre.

Ved svinegylle er der ved udbringning bade i april og i maj méned opniet et
vardital pa i gns. 8 procentenheder hgjere for udlagning med slxbeslanger
sammenlignet med bredspredning af gyllen. Ved kveggylle er der ved
udbringning i maj opnaet en effekt af udlzgning med slebeslanger, som
ogsé er 8 enheder hgjere end ved bredspredning. Derimod er der i 2 forsgg
med kvaggylle i april kun opnéet en mereffekt pa 3 procentenheder.



I'slzmtgrees er effekten af gylle (kvaeggylle) sammenlignet ved forskellige ud-
bringningsmetoder i 1990,1991 og 1993. Resultaterne fremgir af tabel 4.3.2.

ON
50 N i kas efter 1. slat.
100 N i kas efter 1. slzt,
50 NH4-N i gylle slangeudlagt efter 1. slet
50 NH4-N i gylle nedfeidet efter 1. slet
50 NH4-N i gylle bredspredt efter 1. slat
50 NH4-N i gylle udlagt med slzbesko efter 1. slat

50 NH4-N i gylle med SAMSON-nedfzlder efter 1. slzt
50 N i as efter 2. slat

|| Skztgres Rﬁprotei?: pct. Optaget kg Udbytte og
i tgrstof N/ha merudbytte
a.e./ha
" 2. slat 2.+ 3. 2 slxt 2. +3.] 2 slat 2.+ 3,
slzt slet slet
3. forsge
[l a. 9,0 10,5 43 101 21,7 43,8
b. 9,8 11,0 72 133 11,6 12,6
C. 11,2 11,3 105 168 21,5 24,0
d. 9,8 11,0 64 131 6,5 10,2
e. 9,9 10,9 66 131 8,8 1 1,6"
s 10,5 11,5 61 126 3,9 5,5
I e. 10,5 11,3 67 132 7,0 10.3"
Il h.* 13,0 13,1 68 152 4,6 15,1
| Vedr. Udbringningsmetode "
llen
Slange Ned- Bred- Slebe- | Samson ||
undlagt feldet spredt sko nedfld.
Gennemsnit
af 3 forspg
Udbragt 23 23 23 27 31
| ton/ha
Tilfprt,
lkg total- 81 81 81 97 126
N/ha . 1

pr kun 2 forsgg

| Vardital Udbringningsmetode |

Slange Ned- Bred- Slzbe- | Samson
udlagt feldet spredt sko nedfid. I

1993

2. 44 48 38 46 43%

slet..,...3.fs.

2.43. slat 3- 71 72 63 60 62%

fs.-

1991.

2.4+3. slat 5.s. 38 59 32

1990:

2.43. slet 3.fs 28 53 21

Tabel 4.3.2. Veerdital for kvaelstof i kveggylle til sietgraes. Oversigt over
Landsforspgene 1993.
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Nedharvning gger effekten

Forskel i veerdital pa 5
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Af tabelien ses, at der er opnéet en mereffekt af gylle ved udlzegning med
slebeslanger pa 6-7 enheder i forhold til bredspredning.

Ved udbringning for sdning og efterfglgende nedharvning antages der
normalt ikke at vere forskel pa kvalistofeffekten af gylle ved henholdsvis
bredspredning og udlzgning med slebeslanger. Hvis nedharvningen ikke
foretages umiddelbart efter udbringingen kan det dog antages, at der ogsa
her vil vaere en effekt af udbringing med slebeslanger.

Ved faststtelse af vardital i den praktiske ggdningsplanlzgning anvendes
tabeller, som angiver vardital for kvelstof i husdyrgedning udbragt til
forskellige afgrgder, med forskellige teknikker og pa forskellige tidspunkter.
De mest anvendte tabeller er vist i tabel 4.3.3

Svinegyl Sen-
le sommer

Virsed
Roer
Vintersaed
Vinterraps
Gres

" Kvaggylle Sen- Ef- Vin Forar Sommer
sommer | terdr | -ter

NF| SL | BR | NF{ SL{ BR

Viarsad - 15 35| 45| 40! 40 -{ 40| 30
Roer - 20 40| 55] 50} 50| 50 - -
Vintersed 15 20 30| 45} 35| 30 -| 40| 30
Vinterraps 35 20 30] 451 40| 35 - - -
Graes - 20 301 50 35| 30 50| 25] 20

|| Efteraf- 25 25 - - - - - - -

Fabel 2 og 3 fra ,, Optimal udnyttelse af husdyrgpdning*, LIK 1992, 5. 25 pg 26 pverst.

Tabel 4.3.3 Verdital for svine- og kvaeggylle, ., Optimal udnyttelse af hus-
dyrggdning “, Landbrugets Informationskontor 1992.

Af tabellen ses, at der er regnet med et gget veerdital af kvaelstof i svinegylie
pé 5 og 5-10 procentenheder i kvaeggylle udbragt ved slebeslanger i forhold
til bredspredt gylle ved udbringning pé bevoksede arealer.

I beregningeme i afsnit 4.4 og 4.5 er der regnet med en forskel i vardital pa
5 procentenheder ved udbringning til bevoksede arealer, mens der ikke er
regnet med nogen forskel ved udbringning til ubevoksede arealer ved sam-
menligningen af de to udbringingssystemer.




Ngdvendigt med god udnyi-
telse

Variationskoefficienter

Udbyttetab ved forskelle i
variationskoefficient

Verdien af en forpgelse i verditallet for kveeg- og svinegylle er beregnet i
tabel 4.3.4.

Kvaeg- Svine-

gylle pyl-le
Kg N pr. ton 4,7 6,3
Ekstra udnyttet kg N 0,24 0,32
ved udbr. med sla-beslanger |
Mervardi i kr. pr. ton gylle 0,91 1,22

Tabel 4.3.4. Merveerdi i gylle som fplge af udbringning med siebeslanger.
Kvelstofprisen er sat til 3,80 kr pr. kg N.

4.3.2 Mervardi af en bedre fordeling af gylien.

Pi husdyrbrug med det maksimale antal dyreenheder pr. ha vil stgrstedelen
af kvalstofbehovet skulle dekkes af husdyrggdning for at leve op til lov-
kravene om udnyttelsesprocenter. PA mange ejendomme vil ca. 70 pct. af
kvazistofbehovet skulle dekkes af husdyrggdning. Det stiller siledes store
krav til en god fordeling af husdyrggdningen. '

[ afsnit 4.2 er angivet forskellige variationskoefficienter ved udspredning af
gylle ved brug af udstyr og ved forskellige vindhastigheder.

Beregninger pa Statens Jordbrugstekniske Institut over udbyttetabets stpr-
relse, som fis som fglge af forskellige variationskoefficienter ved fordeling
af kveelstof i marken, er vist i tabel 4.3.5

Variations-koefficient i pct.
I labo- I marken Udbyttetab.
ratoriet pct.
0 10 0,4
4 14 0,8
8 18 1,3
12 22 1,9
16 26 2,7
20 30 3,6 II

Tabel 4.3.5. Godningssprederes variationskoefficient og betydningen for
hgstudbyttet. Landsbladet Mark, nr. 4/94.

Beregninger foretaget pa grundlag af forsgg med stigende kvalstofmaengder
1 de landgkonomiske foreninger bekrzftiger stgrrelsesordenen af disse tal. 1
tilfzelde, hvor der ved overggdskning fas lejesad, vil tabet som fglge af en
stor variationskoefficient vaere betydeligt stgrre. Med stristive sorter og
muligheden for vekstregulering er lejes®d dog sjzidnere i dag end tidligere.

Antages det, at det udbyttetab, som er angivet i tabel 4.3.5 er gldende for
alle afgrader, og antages det, at tabet er gzldende ved tildeling af hele
kvelstofmaengden til en afgrgde og reduceret forholdsvis, hvis kun en del af
kvzistofmangden tilfgres ved den givne udspredning, kan udbyttetabet i kr
beregnes ved forskellige variationskoefficienter ved udspredning af gylle. 1
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God fordeling gger veer-
dien med 5-6 kr/ton

Nyinvestering
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tabel 4.3.6 er beregningen foretaget ved en situation, hvor 2/3 af kvalstof-
behovet dekkes af husdyrggdning ved et vardital pa 55 og bruttoudbyttet pr.
ha er 6800 kr pr. ha.

Beregningen vil f.eks. kunne anvendes pa en ejendom med et gns. kvalstof-
behov pa 150 kg N pr. ha, en produktion af kvalstof i husdyrggdning pa 150
kg N pr. ha (1,4 de./ha) og en udnyttelsesprocent af kvalstof i husdyr-
g@dning pa 50 pct.

Ir————
Pet. N Pct. N Udbyttetab i kr./ha ved forskellige
Udn. Udn. vindstyrker
Slzbe- Bred- u. 1,5 1,5-3,3 34-54 0. 54
slanger | spredn. Variationskoefficient ved bredsprednin i
20 25 30 50|
= |
60 55 86 122 163 Il
50 45 70 100 134 "
40 35 55 78 104
30 25 39 56 74 "

Tabel 4.3.6. Udbyrtetab som fplge af en uens fordeling af gyllen.

Udbyttetabet ved en variationskoefficient pa 50 er ikke opgivet af Statens
Jordbrugsgkonomiske Institut.

Af tabellen ses, at jo hgjere et verdital, som opnées, jo stgrre betydning har
fordelingen af gylle. Ovenstiende tal vil vare galdende for udspredning af
25-30 t svinegylle til vinterhvede. Konsekvensen af en darlig fordeling er
sdledes 5-6 kr pr. ton fra en optimal til en darlig fordeling af gyllen.

I'beregningerne i afsnit 4.4 og 4.5 er antaget at der er ikke er noget udbytte-
tab som fglge af en uens fordeling af gylle ved slzbeslanger. Mervardien
ved anvendelse af slzbeslanger som fglge af en optimal fordeling er bereg-
net ud fra tabel 4.3.6.

4.4. Omkostningsberegninger - forudstninger.

Der er beregnet omkostninger for de forskellige stgrrelser vogne med og
uden slebeslanger. Der forudsattes investering i nyt udstyr. Omkostningerne
beregnes ved traditionelle investeringskalkuler med en beregning af de
gennemsnitlige drlige omkostninger til forrentning, afskrivning, drift mv.

Der er regnet med 3 forskellige vognstgrrelser med bladspreder henholdsvis
med slzbeslanger. Af tabel 4.4.1 fremgar anskaffelsespris og estimerede
vedligeholdelsesomkostninger.



Vedligeholdelsesomkost-
ninger

Traktoromkostninger

Type Sterreise Kgbspris Vedligehold
(liter) kr./time
[[ Bladspreder £.000 47.000 30,08
|| Bladspreder 12.000 65.000 41,60 |
Bladspreder 20.000 205.000 131,20
Med slezbeslanger 8.000 102.000 65,28
il Med slzbeslanger 12.000 120.000 76,80
I Med sizbeslanger 20.000 260.000 l66,40|

Tabel 4.4.1. Kpbspriser og drlige vedligeholdelsesomkostninger

Datagrundiaget for vedligeholdelsesomkostningerne er meget usikkert, da
der ikke findes s@rlig mange registreringer.

Som udgangspunkt er benyttet oplysninger fra Konsulenttjenesten for
Landsforeningen af Danske Maskinstationsejere. Disse opggrelser er skgnnet
til at udggre ca. 6,0 kr. pr. time i vedligeholdelse pr. 10.000 investerede kr.
For en vogn til 47.000 kr. bliver dette til 30,08 kr. set som gennemsnit over
hele vognens anvendelsestid.

Dette udgangspunkt er anvendt til at skgnne vedligeholdelsesomkostning-
eme for de gvrige vogne i tabellen 4.4.1,

Ved et rundspgrge til driftsgkonomikonsulenter er opgjort, at vedligehold-
elsesomkostningerne for vogne med bladspreder i stgrrelsen 8.000 liter
ligger pa ca. 35 kr./time. For vogne med slebeslanger er tilsvarende opgjort
til ca. 45 kr./time. Nu findes der imidiertid kun nyere vogne med slzbes-
langer, sa estimatet med ca. 65 kr. pr. time for vogne p4 8.000 liter med
slebeslanger er det bedste skgn, der p.t. kan fremskaffes, nir vedligehold
over hele vognens anvendelsestid skal fastlzgges.

De beregnede omkostninger vil udover kgbspris og vedligeholdelse afhznge
af en rekke faktorer. Til omkostningsberegningermne i det fglgende er an-
vendt de generelle forudsztninger, der er vist i tabel 4.4.2.

3000 Ton udbragt pr. ir.
Beregningsperiode (levetid pd investeringerne) 10 &r,

Rente 8 % p.a.
Inflation 2 % p.a.
Arbejdsleén 100 kr. pr. time

Tabel 4.4.2. Qvrige pkonomiske forudseetninger

Herudover er indregnet traktoromkostninger, som vist i tabel 4.4.3. I praksis
vil disse omkostninger variere fra landmand til landmand, afhzngigt af
hvilken traktor han har i forvejen, og hvor meget den anvendes. Indregning
af traktoromkostningerne som vist i tabel 4.4.3 vil heller ikke pavirke relatio-
nene mellem de forskellige teknikker, men er taget med for at angive det
absolutte omkostningsniveau.
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Tomningshastighed - be-
greensende faktor
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Traktorstgrrelse
Effekt i Kw Kr./timel
60 192,5
80 262,5
130 329.0

I Derer benyttet vejledende priser fra
maskinstationerne reduceret med ca. 30 %.
= |

Tabel 4.4.3. Traktoromkostninger

Forskelle i traktorstgrrelser er begrundet i, at det til de forskellige vogns-
tgrrelser er ngdvendigt med forskellig traktorstgrrelse. For vogne pa 8.000
liter skal anvendes en traktor med en effekt pi min. 60 Kw, pa 12.000 liter
skal effekten vare min. 80 Kw og hvis vogne er pa 20.000 liter, skal effekten
pA traktoren vzre pa mindst 130 kW.

4.4.1. Omkostningsberegninger - resultater

Med udgangspunkt i en drlig anvendelse pé 3.000 ton/ar er omkostningerne
beregnet for de 3 vognsterrelser bdde med og uden slebeslanger. Samtidig er
beregnet hvad omkostningerne vil vare, hvis den gennemsnitlige afstand til
marken er p& 1 henholdsvis 2 km.

Tages der hensyn til kapaciteten, som vist i tabel 4.2.2 er omkostningerne pr.
ar og pr. ton stort set uafhzngigt af, om der udbringes 20 eller 50 ton pr. ha.
Den begransende faktor er tgmningshastigheden for vognen, og kun ved
meget sma mangder kan den mulige ke¢rselshastighed i marken vare den
begrznsende faktor.

I tabel 4.4.4 er vist omkostningermne pr. ir og pr. ton ved de forskellige
vognstgrelser og afstande til mark mv.

Udstyr | 8.000 Liter | 12.000 Liter | 20.000 Liter ]|
Kr. pr. ar, afstand I km til mark

Bladspreder 39.976 39.787 58.518 "

Med slazbeslanger 52.280 51.005 68.844

Meromkostninger - 12.304 11.218 10.326

slzbeslanger

Kr. pr. ér, afstand 2 km til mark

Bladspreder 55.851 52.786 69.369
Med slzbeslanger 69.597 63.623 80.430

Meromkostninger - 13.746 10.837

slebeslanger . _

Udstyr 8.000 Liter 12.000 Liter 20.000 Liter
Kr. pr. ton, afstand 1 km til mark

Bladspreder 13,33 13,26 19,51 i

Med slebeslanger 17,43 17,00 22,95 |

Meromkostninger - 4,10 3,74 3,44 |

sliebesl-anger

Kr. pr. ton, afstand 2 km til mark Il

Bladspreder 18,62 17,60 23,12 ||
Med slebeslanger 23,20 21,21 26,81 ||

Meromkostninger - 4. 58 3,61 3,66
" slebeslanger .

Tabel 4.4.4. Omkostinger pr. dr og pr. enhed



Figur 4.4.1. Omkostninger
Bladspreder

Figur 4.4.2 Omkostninger
Sleebeslanger

Meromkostningerne ved at anvende slebeslanger ligger siledes i stprrelses-
ordenen 10.000 -13.000 kr. pr. &r, ved udbringning af ca. 3.000 ton gyllle pr.
ar.

I bilag 2 er vist omkostningerne ved det forskellige udstyr ved forskellig
anvendelse malt i ton pr. ir. Omkostningeme pr. ir er stigende ved stigende
anvendelse. Omkostningerne pr. ton falder ved stigende anvendelse. Som det
kan udledes af bilag 2, er meromkostningemne ved slebeslanger stort set ens
uanset anvendelsen med en svag tendens til, at meromkostningeme er lidt
stgrre ved stor anvendelse.

En anden faktor der kan variere, er vedligeholdelsesomkostningemne. I bilag
3 er vist omkostningeme i kr. pr. &r ved 3.000 ton pr. ar, hvis vedligehold er
henholdsvis 25 % under og 25 % over udgangssituationen. Som det ses af
bilaget, har det ikke sarlig stor betydning, om vedligeholdelsesomkost-
ningeme er lidt starre eller mindre. Selvom vedligehold for slebeslangeud-
styr er ca. 25% lavere end forudsat og niveauet for bladspredere passer, vil
meromkostningen for slebeslangeudstyr stadig ligge pa 8.000 -12.000 kr/r.

I figuremne er vist omkostninger i kr./ton ved de forskellige teknikker.

Ombkostninger Bladspredaer.
35.00
30.00
s- L~y
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Figur 4.4.3. Meromkostnin-
ger ved slebeslanger

Meromkostninger pa 8-
12.000 kr. arligr

Periodens lengde for
gylleudbringning er afgo-
rende
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Meromkostninger ved sicebeslanger
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4.4.2 Konklusion:

Sammentagt ma konkluderes at meromkostningerne ved at anvende slebes-
langer ligger pa 8.000 - 12.000 kr. pr. &r, uanset udstyrets stprrelse. De
absolutte omkostninger malt i kr. pr. ton eller pr. time varierer meget. Det
laveste i bilag 2 er pd 12 kr. pr. ton og det hejeste belgb er pa nzsten 40 kr.
pr. ton. Men som meromkostninger er niveauet 8.000 - 12.000 kr. pr. ar.

Omregnet til kr. pr. ton svarer det til meromkostninger pa ca. 2,50 - 4,00 kr.
pr. ton.

4.5. Mervaerdi og meromkostninger ved udstyr

Til at belyse merverdi/meromkostninger er valgt 3 modelbrug.

Som det fremgdr af bilag 3, er forskellen mellem brug af slebeslangeudstyr
og bladspredeudstyr dels afhzngig af ejendomsstgrrelse (gyllemangde), dels

og mest afhangig af udnytteise.

De ting, der har gkonomisk betydning for valg af udstyr er fplgende:

1. Udnyttelsesprocenter og tab ved vindhastigheder.
2. Udnyttelse af udstyr.
3 Alternativ anvendelse af traktor og mandstimer.



Lille tidsrum med lav
vindhastigehed

Der er regnet med, at der skal udbringes gylle pi voksende afgrgder. Szd-
skiftet er i den forbindelse mere uinteressant. Det interessante er: Periodens
lzngde for gylleudbringning.

Som gennemgéende eksempel er valgt en modelejendom med planteavi og
svineproduktion pd 100 ha med 30 t. gylle pr. ha, i alt 3.000 t. pr. ar.

Beregningerne bygger pé de basisforuds®tninger, der er vist i afsnit 4.2-4.4.

|| Prioritet 1 2 3 4
il Pris kg. N 3.8 3.8 3.8 3.8

Ton pr. ha 30 30 30 30
Kg. N pr. ton 5.5 5.5 5.5 5.5]

Tabel 4.5.1. Pris pr. kg N og total N-indhold

Prioritet 1 forudsatter en udnyttelse pé 60 henholdsvis 55 pct. af N.
Prioritet 2 en udnyttelse pa 50 - 45 pct.

Prioritet 3 en udnyttelse pa 40 - 35 pct.

Prioritet 4 en udnyttelse pa 30 - 25 pct.

Landmanden vil reagere pa de gkonomiske muligheder, der gives, men er i

denne reaktion bremset af lovgivning om udnyttelsesprocenter. Derfor kan
han kun udbringe husdyrggdning til prioritet 1 og 2.

Bladspreder:

Prioritet 1 2 3 4
[ Udnytpet. 55 45 35 25
I Vind tav u. 1,5 86 70 55 39
I Vind middel u. 3.3 122 100 78 56
|| Vind hgj u. 54 163 134 104 74

Tabel 4.5.2. Tab i kr. pa grund af vindhastighed ved de i prioritetsraekke-
Jolge nevnte udnyttelsesprocenter.

Som det fremgar af tabel 4.2.4, er kun 17 pct. af den mulige tid med vind
mellem 0 og 1,5 m/s og kun 35 pet. af tiden mellem 0 og 3,3 m/s. Det
betyder, at den ideelle udbringningstid med bladspreder bliver vasentligt
kortere end med slebeslanger. Med sizbeslangeudstyr er udbringning
nasten nafthzngig af vind.

MPrioritet 1 2 3 il
[ Kg. N pr. ha netto 91 74 58 41 "
Verdi N 0 Vind 345 282 219 157
Vardi N Jav vind 259 212 164 118 ||
Vardi N mid. vind 223 182 141 101 ||
Verdi N hgj vind 182 148 115 33ﬂ

Tabel 4.5.3. Kg. udnyttet N pr. ha samt veerdien af N pr. ha. i kr.
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Slebesianger er uafhengige
af vindpdvirkning

Merindtjening pd 3-5 kr/ton
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Tabel 4.5.3 viser udnyttelse af kvalstof, ath@ngighed af sivel det optimale
udbringningstidspunkt (plantens muiighed for optagelse) som vindpavirk-
ning (korrekt fordeling af N).

Den laveste gkonomiske vardi af N-udnyttelsen er kun 22 pct. af den hgje-
ste. Med bladudspreder sker det aldnig, at gyllen udbringes til hgjeste N-
udnyttelse, men den udbringes heller aldrig til laveste N-udnyttelse, javnfor
tabel 4.2.3 samt bilag.

Sizbeslanger:

Prioritet
Udnytprocent 60
Kpg. N pr. ha netto
Veardi kr.

66 50
251 188 I

Tabel 4.5.4. Tab pa grund af udbringning pd lavt prioriterede tidspunkter.

Slebeslangeudstyret er uafhzngigt af vindpavirkninger, hvilket giver en
vasentlig stgrre udnyttelsesmulighed af slebeslangeudstyret. Variationen i
den gkonomiske vardi mellem bedste og darligste udnyttelse af slebeslange-
udstyret er 50 pct. mod 78 pct. med bladspredeudstyret. Det betyder, at des
stgrre del af ggdningen, der udbringes med slebeslangeudstyr, des bedre N-
udnyttelse ma vi forvente.

Prioritet 1 2 3 4
Kr. pr. ha

Lav vind 117 101 86 70

Middel vind 153 131 109 87

Hgj vind 194 165 135 105

Gas. vind 159 136 113 90
Kr. pr. ton

Lav vind 3.91 3.38 2.88 2.35

Middel vind 5.11 4.38 3.65 2.91

Hgj vind 6.48 5.51 4.51 3.51

Gns. vind 5.30 4.54 3.76 2,98

Tabel 4.5.5. Merudbyite ved brug af slebeslanger contra bladspreder.

Tabellen viser, at en bedrift, der skal udbringe ca. 3.000 ton gylle pa 100 ha,
har en merindtjening pa slebeslangeudstyr, der varierer mellem ca. 3 og 5
kr. pr. ton. Det betyder en merindtjening pr. ar pa mellem 9.000 og 16.000
kr. Denne merindtjening modsvares af en meromkostning varierende mellem
10.000 kr. og 13.000 kr.

Med bladspreder vil landmanden ofte komme til at std med den overvejelse,
at han ma udbringe gyllen ved hgjere vindhastighed end gnskeligt. Han
opnér et mindre tab ved at udbringe den ved midde! vind, end ved at gé fra
prioritet 1 til 2. J2vnfer bilag 1.



Reel tidsudnyttelse er
nermere 50%

Prioritet 1 1 1 1 I alt "
Vindhastighed: 3-1,5 1,6-3,3 3,4-5,3 0.5 3
Vinterhvede 23 25 31 57 137 "
Vinterbyg 33 35 44 8] 193 u
Vinterraps 31 33 42 77 183
Virbyg 5 6 7 13 31 "
I alt 92 98 125 228

|| Kumuleret 92 190 315 543 543

Tabel 4.5.6. Total antal timer til rddighed til udbringning af gylle til priori-
tet 1 med forskellig vindhastighed.

Afgrgderne er pa bedriften opstillet i prioriteret rekkefgige. Det lave antal
timer til varbyg skyldes, at timeme er brugt pi de gvrige omrader.

Vognstgrrelse | Prioritet i 1 1 1
Vind-hastighed:| 0-1,5 | u. 3,3 | w. 5,3 | Totals ‘I
Kap., t/time

8 t vogn 19 1776 3656 6058 | 10445

12 t vogn 27 2473 5092 8436 | 14546

20t vo 39 3641 7497 | 12421] 21417

Tabel 4.5.7. I alt kapacitet i ton pr. 4r med forskellig vognstgrrelse, nir
valget er prioriteret 1.

Det mé understreges, at tabellen viser prioriteten med fuld tidsudnyttelse.
Fuld tidsudnyttelse findes normalt kun hos maskinstationer og enkelte meget
store brug. Hos landmand med gylle skal der bruges tid pa pasning af
husdyrhold. Derfor kan de normalt ikke afse mere end 50 pct. af tiden til
gyllekprsel.

Vognstgr-relse | Prioritet 1 1
Vind-hastighed:| 0-1,5 v 33 u 53 Totalt
Kap., t/time
8 t vogn 19 888 1828 3029 5223
12 t vogn 27 1236 2546 4218 7273 ||
20 t vogn 39 1820 3749 6210 10709

Tabel 4.5.8 viser 50% af kapaciteten udnyttet pd de nevnte vogne (ton).

Tabellen viser, at en 12 ton bladspredevogn kan overkomme mindre end en 8
ton vogn med slabeslanger, idet det er urealistisk, at benytte bladsprederen
ved vind under 3,3 m. pr. sec. Men i et antal tilfzelde er det billigere at
benytte 12 ton bladspredeudstyr frem for 8 ton slabeslangeudstyr. Det
afhanger blandt andet af virksomhedens trekkraft, arbejdskraft etc.

Prioritet 1 1 1 "
Vind-hastighed: Kap., t/time 0-1,5 u 33 u 5,3

Kr. tab 86 105 128 |l
Tab, kr./ton 3 3 41
Mindre ggdning ud kriton i 1 1H
Tab i alt, bredspreder kr/ton 4 5 5 ||

Tabel 4.5.9. Tab i kr. ved ddrligere kvaelstofvirkning og ddrligere fordeling
med bredspreder i forhold til udbringning med slebeslanger. Alene pd grund
af vindpdavirkning: 50 pct. udnyttelse.
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Denne situation er pa de fleste landbrug den mest realistiske. Det betyder, at
mervardien pr. 100 ton gylle bliver ca. 425 kr. eller 12.750 kr. Jevnfgr tabel
454.

Udnyttelse af udstyr:

Slzbeslangeudstyret forlznger den tid, gyllen kan udbringes med hgj udnyt-
telsesprocent i forhold til bladsprederen. Det betyder, at man kan udbringe
en given mzngde godning med en hgj udnyttelsesprocent med vasentlig
mindre udstyr ved valg af slzbeslanger, end ved valg af bladspreder.

Alternativ anvendelse af traktor og mandstimer
Udbningningsudstyr bestir ikke kun af gyllevogne, men ogsé traktor og
ferer. Skal bladspredning n& samme udnyttelsesprocenter som slzbeslange-

. udstyret, krever det vasentlig kortere udbringningstid og dermed stgrre

udstyr.

Slzbeslangeudstyr til 8.000 1. kan sammenlignes med bladspredeudstyr til
12.000 |. Kan arbejdskraft og traktor anvendes alternativt til fuld vardi,
udggr gyllevognen en si lille del af vardien, at den alternative vaerdi af den
frigjorte arbejdskraft og traktorkraft opvejer meromkostningen (jvf. bilag 2)
ved det stgrre udstyr. Men det betyder, at der skal vre alternativ anvendelse
til fuld veerdi.

1 de fleste tilfelde finder den alternative anvendelse ikke sted for traktorer.
Derfor er resultatet:

Enten en for darlig udnyttelse af bladspredeudstyr eller en lavere N-udnyt-
telse elier en kombination af begge.

Stgrrelsesgkonomiske fordele

Som det fremgar af kurverne side og bilag 2, er der stgrrelsesgkonomiske
fordele ved brug af slzbeslangeudstyr. Det er der ogsa ved brug af blad-
spreder, men de er forstzrket ved brug af slebeslanger. Det betyder, at
slebeslangeudstyr isr vil vinde udbredelse pa de store ejendomme og
maskinstationer.

Det ber dog nzvnes, at investering i slebeslangeudstyr er en oplagt fzlles-
investering. Udstyret giver mulighed for lang udbringningsperiode, derfor
kan sma vogne udbringe store mangder. Det betyder, at sm4 traktorer kan
trekke udstyr, der kan give hgje udnyttelsesprocenter ved udbringning af
mzngder svarende til de n@vnte 3.000 t. Disse traktorer har ofte ledig
kapacitet.

Konklusion: |

1. Ved udbringning af 3.000 t. gylle pr. 4r, er der gkonomisk balance
mellem bladspredere og slebeslangeudstyr. Merindtagterne ved bedre
godningsudnyttelse modsvarer meromkostninger ved anskaffelse og
vedligehold af udstyr.



Det normale er, at husdyrggdningens N indhold udnyttes bedre med
slebeslanger end med bladspredeudstyr.

Skal bladspredeudstyr give samme N udnyttelse som stzbeslanger, vil
det kreeve stgrre kapacitet og vasentlig bedre driftsledelse.

Der er gkonomiske stordriftsfordele i sivel bladspredeudstyr som ved
brug af slzbeslanger, men de er ca. 30 pct. hgjere ved slebeslange-
udstyret, end de er ved bladspredeudstyret.

Slzbeslangeudstyr er velegnet til faellesdrift pd sma brug. Udstyret
giver mulighed for en lang udbringningstid til hgj N udnyttelse.

Samtidig har mange smi landbrug ledig traktorkapacitet, hvor den
alternative vardi narmer sig 0. Derfor burde slzbeslangeudstyret fa
en stor udbredelse, idet flertallet af gylleproducenter kan opna en
merfortjeneste, der svarer til meromkostningemne ved investering i
slebeslangeudstyr. P4 de fleste ejendomme svarer det gkonomiske
balancepunkt til produktionen pa 2-3 ejendomme.

Nér det alligevel vil tage tid, at fa slzbeslanger udbredt, skyldes det,
at mange af de bladspredevogne, der p.t. kgrer, ikke er velegnet til
pdmontering af sizbeslangeudstyr. En nedslidning af dette udstyr
tager 10-12 &r. Det er upkonomisk at investere i ny vogn, si lenge den
gamle kan udnyttes med fornuftigt vedligeholdelsesniveau.

Det mi forventes, at slebeslangeudstyret vil vinde stgrre og stgrre
udbredelse - fgrst hos de stgrste producenter. Den almindelige udbre-
delse af maskiner er, at det nye materiel kgrer hos de stgrste producen-
ter, og mange mindre producenter kgber brugt. Udvidelsen vil ske i
takt med nedslidning af bladspredeudstyret. Loven, der pibyder hgj
udnyttelse af N i husdyrggdning, vil fremme denne proces. Bladspre-
deudstyret er under pres pa grund af for darlig N-udnyttelse. Derfor
kan noget af bladspredeudstyret udgé fgr nedslidning.

Bruges bladspredeudstyret rigtigt, pa de rigtige tidspunkter, kan N

udnyttes til nzsten samme verdi som med slzbeslanger, men det
fordrer stgrre kapacitet af bladspredeudstyr.
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5 Konklusioner og perspektiver

Ud af de 12 projekter der er gennemgaet var der 9 udviklingsprojekter, 1
implementeringsprojekt og 2 demonstrationsprojekter. Det er imidlertid kun
eet af udviklingsprojekterne, der har medfgrt udvikling af ny og renere
teknologi, nemlig projektet vedrgrende spredningsudstyr. De tre demonstra-
tions- og implementeringsprojekter har tildels formidlet denne teknologi til
landbruget, dels demonstreret hvordan andre miljgvenlige teknikker kan
anvendes i konventionelt landbrug.

De fleste af projekterne er gennemfgrt af institutioner med en lang tradition
for landbrugsrelevant forskning eller radgivning. I betragtning af, at Dan-
mark har en betydelig industri og eksport af landbrugsmaskiner kan det virke
overraskende, at egentlige maskinleverandgrer til Jandbruget har medvirket i
meget fa projekter. Maskinleverandgreme er imidlertid traditionelt tilbage-
holdende med at deltage i forsknings- og udviklingsprojekter

Kun et enkelt projekt er gennemfgrt af en decideret innovatgr i forhold til
branchen, nemlig projektet vedr. optisk vandskzreteknik.

Der gir et skel mellem de praktiske projekter der overvejende er udfgrt af
Landbrugets radgivningscenter (LRC) og de gvrige projekter, der ofte er
gennemfert ved statslige forskningsinstitutioner, evt. i samarbejde med LRC.
Ingen af de langsigtede udviklingsprojekter har endnu resulteret i teknologier
der er egnet til spredning i landbruget, men det kan forventes at iszer udvik-
lingen af klimaspyd vil resultere i implementerbar teknologi indenfor kortere
sigt, ligesom foderprojekterne forekommer lovende. Derimod forekommer
projektet vedrgrende gradueret plantedyrkning teknologisk noget avanceret i
forhold til landbrugets nuvarende tradition for og kendskab til anvendelse af
informationsteknologi.

Projekter vedrgrende gkologisk landbrug har ikke modtaget stgtte, men har
opnéet stgtte under andre stgtteordninger.

Bevillingsmaessigt og reelt har stgtteordningens vagt i hgj grad vaeret pa at
demonstrere mere eller mindre kendt udstyr og dets anvendelse overfor
landbruget. I forhold til et erhverv, der er kendetegnet ved en vis skepsis
overfor miljgkrav forekommer en sddan teknologi-demonstration imidlertid-
berettiget.

5.1. Spredningsundersggelsen
P4 grund af det beskedne antal teknologier, der er egnet til spredning, foku-

serede spredningsundersggelsen pa anvendelse af udstyr til udspredning af
gylle i form af slebeslanger og nedfzlder.
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Spredningsundersggelsen i landbruget viste, at mere miljgvenligt udstyr i
Igbet af de seneste 3 ar har opnéet en betydelig udbredelse i landbruget. Over
93 pet. af landmandene har kendskab til udstyret, og kendskabet er is®r
opndet igennem branchens egne kanaler, fgrst og fremmest landbrugets
fagblade. Under 4 pct. finder det vanskeligt at opna informationer om udsty-
ret.

Séledes fremgar det af undersggelsen, at 17 pct. af alle brug og 33 pct. af de
gylleintensive brug anvender slebeslanger eller nedfxlder som det primzre
udbringningsudstyr. P4 baggrund af undersggelsens tal ma det saledes
vurderes, at ca. 45 pct. af den samlede gyllemzngde idag udbringes med
mere miljpvenligt udstyr. Det er iszr anvendelse af slebeslanger der er slaet
igennem, hvorimod nedfzlder anvendes af under 2 pct. af landmandene.

2/3 af brugene anvender igvrigt fortsat den traditionelle bredspredning til at
udbrede den anden halvdel af gyllemangden. Dette er fortrinsvis de mindre
brug.

Det mere miljgvenlige udstyr giver bedre muligheder for at udbringe gylle i
voksende afgrgder. Undersggelsen viser saledes, at 24,5 pct. af bedrifterne
slet ikke udbringer gylle i voksende afgrader og dette er is®r brug, der kun
har bredspredningsudstyr til radighed.

Blandt de bedrifter der anvender slebeslanger er det hver fjerde, eller 27
pct., der selv har investeret 1 udstyret, heraf nogle fa pct. gennem lokale
maskinfzllesskaber. I de fleste tilfzlde anvendes udstyr fra maskinstation-
emne. Dette er formentlig medvirkende til den meget hgje kapacitetsudnyt-
telse, der kan konstateres. Det er is@r bedrifter med over 2500 tons gylle, der
selv har investeret i udstyret.

Baggrunden for den hurtige udbredelse af udstyret er naturligt nok Vand-
miljgplanen og de seneste lovmassige stramninger, der har betydet skzrpede
krav til udnyttelsen af husdyrggdningen. Men 32 pct. af landmandene
oplyser dog ogs4, at de mener at udstyret kan betale sig.

Driftserfaringerne med udstyret mé siges at vare tilfredsstillende, idet under
2 pct. oplyser at have gjort darlige erfaringer. Blandt de brug der ikke anven-
der udstyret angiver 55 pct. gkonomiske arsager, mens hele 31 pct. n@vner
en rzzkke andre arsager, jf. tabel 19. Det er dog vasentligt, at lovkravene til
udnyttelsesprocenterne for husdyrggdningen godt kan opfyldes uden anven-
delse af udstyret, omend i de fieste tilfzlde formentlig med et udbyttetab.

Udstyret kan ideelt set kompensere for stor opbevaringskapacitet, men
undersggelsen viser at dette ikke sker i praksis. Tvartimod er brug med stor
kapacitet mere tilbgjelige til at anvende udstyret. Ca. 36 pct. af de gylle-
intensive brug har igvrigt stadig ikke 9 mdrs. opbevaringskapacitet, og 2/3
heraf har desuden ikke planer om at udvide den 1 1994, jf. th. 22.

De brug, der is®r anvender det miljgpvenlige udstyr er svinebrug over 50 ha.,
brug med over 2,3 dyreenheder pr. hektar, og brug med over 500 tons gylle.
Yngre landma&nd er mere tilbgjelige til at anvende udstyret end ®ldre land-
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mand, og landmand med en landbrugsuddannelse er ogsa mere tilbgjelige
til at anvende udstyret.

Undersggelsen har desuden konstateret en sammenhzng mellem landmen-
denes holdninger til miljget og deres adfzerd med hensyn til anvendelse af
mere miljgvenligt udstyr, som er statistisk signifikant. Landmand der giver
udtryk for generelt fremadrettede miljgstrategiske holdninger, og som ser
positivt pi miljgregulering, er generelt ogsé mere tilbgjelige til at tage mere
miljgvenligt udstyr i anvendelse.

Over 50 pct. af landmandene er imidlertid helt eller overvejende uenige i, at
der eksisterer et udvaskningsproblem som fglge af landbrugets godnings-
anvendelse. Det viser sig imidlertid, at holdningen til dette spgrgsmal ikke i
nogen srlig grad pavirker anvendelsen af miljgvenligt udstyr. Anvendelsen
af miljgvenligt udstyr afhznger af andre faktorer, end holdningen til kval-
stofproblemet.

Endelig har undersggelsen frembragt viden om landbrugets gylle-handtering
generelt. Af speciel interesse er det, at undersggelsen, som er den hidtil mest
representative af landbrugets gylle-anvendelse, viser at de husdyrlgse brug
totalt set kun udbringer 4,7 pct. af den samlede gylle-mangde. Samtidig
viser oplysningerne fra de interviewede at godt 5 pct. af brugene udbringer
gylle i mengder, der overstiger de vejledende kvalstofnormer for de fleste
afgrader. Den del af renere teknologi indsatsen, der har drejet sig om at fa
overflyttet husdyrgadning fra intensive dyrehold til planteavlere har derfor
endnu ikke béret frugt.

5.2. Kan mere miljgvenlig gyllespredning betale sig - en drifts-
gkonomisk analyse

I forbindelse med evalueringen er der gennemfgrt beregninger over gkono-
mien i anvendelse af slebeslangeudstyr. Meromkostningen til slzbeslange-
udstyr er beregnet ud fra prisen for slebeslangeudstyret, estimerede vedlige-
holdelsesomkostninger m.v. Indtegten ved brug af udstyret er beregnet ud
fra den bedre kvalstofudnytteise og den bedre fordeting af kvaistoffet i
gyllen. Vardien af formindskede lugtgener er ikke medtaget i regnestykket.

Spredere som blad- og pendulspredere, der ved bredspredning kaster gyllen
op i luften vil vere fglsomme overfor vinden. Selv ved stille vejr vil der
vare en variationskoefficient pd 20 ved bredspredning. Ved vindhastigheder
over 5 m/s stiger variationskoefficienten til 50, og for at sikre en jevn og
ensartet spredning af gyllen, siledes at kvalstoffet udnyttes bedst muligt,
anses en variationskoefficient p& 20 derfor som det hgjst tilladelige. En
darlig fordeling af gyllen medfgrer, at marken godes uens, hvilket medfgrer
udbyttetab.

Der er siden 1989 gennemfort forsgg til belysning af forskelle i kvazlstof-

udnyttelsen ved forskelligt spredeudstyr. Disse forsgg viser, at slebeslanger
kan forgge kvalstofudnyttelsen i gylle med 5% afthangig af bl.a. afgrgde og
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udbringningstidspunkt. Ved en kvalstofpris pa 3,80 kr/kgN medferer det en
merverdi pr. ton gylle pa 0,91-1,22 kr. for henholdsvis kvaeg- og svinegylle.

Beregninger foretaget pa Statens Jordbrugstekniske Forsgg viser imidlertid,
at udbyttetabet ved uens ggdningstildeling udger 3,6 pct. ved en variations-
koefficient pa 20. I en situation hvor 2/3 af kvalstofbehovet dakkes af
husdyrggdning ved et veerdital pi 55 og bruttoudbyttet pr. ha. er 6800 kr. vil
udbyttetabet kunne udgere op til 86 kr/ha ved en variationskoefficient pa 20.
Udbringes gyllen ved stprre vindstyrke kan udbyttetabet stige til 163 kr/ha.

De absolutte omkostninger ved at anvende slebelanger varierer meget, fra
ca. 15 kr til 40 kr pr. tons gylle.

Meromkostningen for at anvende slebeslangeudstyr ift. bredspredning ligger
imidlertid rimeligt stabilt pa 8-12.000 kr/ir uanset udstyrets stgrrelse. Om-
regnet til kr. pr. tons svarer det til meromkostninger pa 2,50 - 4,00 kr./tons

gylle.

Ved bredspredning vil landmanden ofte komme til at sti med den overve-
Jelse, at han ma udbringe gyllen ved hgjere vindhastighed end gnskeligt.
Bedrifter der anvender slzbeslanger opnar et merudbytte, fordi slebeslanger
kan anvendes uafhzngigt af vindforholdene. Beregningeme viser, at dette
merudbytte varierer mellem ca. 3 og 5 kr. pr. ton gylle for en bedrift med ca.
3000 tons gylle og 100 ha.

Fordi slzbeslangeudstyret forlenger den tid, hvor gyllen kan udbringes med
hgj udnyttelsesprocent, kan der anvendes udstyr med en vasentligt mindre
kapacitet, end ved bredspredning. Slebeslangeudstyr til 8.000 1 kan sam-
menlignes med bladspredeudstyr til 12.000 1.

Bladspredeustyr kan godt give samme N udnyttelse som slzbeslanger, men
det krever vasentligt bedre timing af udbringningen og stgrre kapacitet af
gyllevognen.

Beregningeme er foretaget for et brug med 3000 tons gylle og 100 ha. areal.
Men slzbeslangeudstyr er ogsi velegnet til fellesdrift pd smé brug. Udstyret
giver mulighed for en lang udbringningstid til hgj N-udnyttelse. Samtidig har
mange sma landbrug ledig traktorkapacitet, hvor den alternative vaerdi
nzrmer sig nul. Derfor bgr slebeslangeudstyret fa stor udbredelse, idet de
fleste gylleproducenter kan opnd en merfortjeneste, der svarer til merom-
kostningerne ved investering i slebeslangeudstyr.

Nar udbredelsen alligevel vil forlgbe over en lengere arrekke, skyldes det,
at mange bedrifter har ®ldre gyllevogne, der ikke er egnet til montering af
slebeslangeudstyr, og at en nedslidning af dette udstyr kan tage 10-12 ar.
Fgr end dette udstyr er afskrevet er omstilling til slebeslanger ikke rentabelt.

5.3 Perspektiver

Udviklingen af mere miljgvenligt udbringningsudstyr er kun eet blandt flere
tiltag til en bedre udnyttelse af husdyrggdningen. Af andre tiltag kan nevnes
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udbygning af opbevaringskapaciteten siledes at gyllen udbringes 1 forars-
perioden og anvendelse af en mere systematisk ggdningsplanlzgning.
Derudover vil det vere ngdvendigt med mere rzkke selektive tiltag for at
begrense udvaskningen fra de lette jorder og i nerheden af serligt fglsomme
recipienter. Sifremt det Iykkes at udnytte kvalstofindholdet i husdyrggd-
ningen séledes at forbruget af kunstggdning substitueres er det ansléet, at det
kan fgre til en reduktion af udvaskningen med ca. 50.000 tons N. (Frier og
Christensen, 1991)

Da slzbeslangeudstyret kun er en ngdvendig men ikke tilstreekkelig forud-
satning for udnyttelsen af husdyrggdningen er det imidlertid vanskeligt
meningsfuldt at specificere en miljgeffekt af den hidtidige renere teknologi
indsats.

Séfremt det antages at slebeslanger i gennemsnit forgger udnyttelses-
procenten for kvalstof i husdyrggdning med 5 pct. og at der i gennemsnit er
5.5 kg kvalstof pr. ton gylle, sa betyder den forbedrede udnyttelse en substi-
tution af 0,28 kg. N-handelsggdning pr. ton gylle. Da der er 25 mio. tons
gylle, hvoraf godt halvdelen ifglge undersggelsen udbringes med slabes-
langer, betyder anvendelsen af slzbeslanger - isoleret set - at gyllen kan
erstatte en handelsggdningsmangde pa 3.500 tons N.

Hvis det imidlertid antages at anvendelse af slabeslanger i praksis er en
forudsztning for at det kan undgas, at landma&ndene foretager en ‘forsik-
ringsggdskning’ ved at tildele ekstra kunstggdning for at sikre sig mod en
evt. lav effekt af gyllen, kan den samlede kunstggdningssubstitution estime-
res. Med 4kg frit kvalstof pr. ton gylle, hvoraf halvdelen tidligere ikke blev
udnyttet, og 12,5 mio. tons gylle udbragt med slebeslanger, kan udstyret
fortrenge anvendelse af ca. 25-30.000 tons N-kunstggdning. Safremt samt-
lige landbrug gér over til slzbeslanger, vil man siledes kunne fordoble
denne reduktion til 50-60.000 tons N. Da en del af dette kvlstof ellers ville
blive udvasket, giver det en betydelig udvaskningsreduktion. Dertil kommer
formindsket ammoniak-afdampning ved anvendelse af slzbeslanger. Denne
virkning forudsatter dog, at der er tilstreekkelig opbevaringskapacitet og at
den udnyttes til at udbringe gylien i fordrsperioden og i overensstemmelse
med de vejledende ggdningsnormer.

Nar der ses bort fra udgifterne til etablering af opbevaringskapacitet vil de
gkonomiske omkostninger for landmandene vare neutrale set 1 forhold til
anvendelse af traditionelle gyllespredere. Merudgiften til anvendelse af
slebeslanger kan forrentes af merudbyttet ved en mere j&vn og sikker
dosering af gyllen.

Samfundsgkonomisk vil det reducerede kunstggdningsforbrug betyde en
substitution af importeret kunstggdning med dansk teknologi og arbejdskraft,
og det vil dermed ogsa medfgre en mindre lettelse pa betalingsbalancen.
Antages en pris pa 3,80 kr. pr. kg N 1 kunstggdning og en samlet reduktion
pa 50.000 tons N vil den umiddelbare besparelse vare i stgrrelsesordenen ca.
200 mio. kr., mens lettelsen pa betalingsbalancen vil vaere vaesentligt mindre,
da avancer til det danske detailled skal fratrzkkes.
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Appendix

1. Indledning

Denne brancheprofil af den danske landbrugssektor beskriver vasentlige
strukturelle, gkonomiske og miljgmassige forhold i landbruget.

Profilen omfatter kun det primare landbrug. Ofte ser man landbrugssektoren
omtalt som bade det primzre landbrug og den andelsorganiserede forarbejd-
ningsindustri og forsyningsvirksomhederne. Her inddrages forsynings- og
forarbejningleddene i det omfang, de har vasentlig strukturel og gkonomisk
betydning for det primare landbrug.

De data der er anvendt i denne beskrivelse stammer fra statistikker og andre
publikationer udarbejdet af offentlige institutioner og af private organisatio-
ner'. Desuden er der brugt bearbejdet litteratur. En mindre del af data er
indhentet ved interviews.

2. Oversigt over Landbrugssektoren

2.1. Anvendelsen af landbrugsarealet

De geografiske forhold i Danmark ggr landet meget egnet til landbrugspro-
duktion. 1 1992 blev der saledes dyrket 2.756.000 ha. Det svarer til 64,0 pct.
af Danmarks samlede areal. Heraf anvendtes 27.000 ha til gartneriproduktion
(De danske Landboforeninger, 1993: 5).

Over halvdelen af landbrugsarealet, 1.612.000 ha, blev i 1992 dyrket med
korn. De altdominerende komsorter er hvede og byg. Rug og havre dyrkedes
kun pd 116.000 ha. Stort set alt hvede er i dag saet som vinterhvede, mens
det for byg er knap sa udpraget: knap 17 pet. af bygarealet er udlagt som
vinterbyg (Danmarks Statistik, 1993: 96-97). Andre salgsafgrader, dvs.
kartofier, sukkerroer til fabrik, frg til udszd og industribrug samt balgsed til
modenhed dyrkes pa 469.000 ha. Ialt lagde korn og salgsafgrgder beslag pa
76,2 pct. af det samlede landbrugsareal. P4 23,4 pct. af landbrugsarealet
dyrkes grovfoder til fgrst og fremmest kvagbrugene. Den arealmzssigt
dominerende type af grovfoder er gres og grontfoder. Disse afgrgder blev
dyrket p& 561.000 ha. Af disse er knap halvdelen permanent udiagte graes-
marker. 80.000 ha var i 1992 tilséet med foderroer (De danske Landbofor-
eninger, 1993: 6-7).

Den samlede planteproduktion er fordelt pa ca. 1 mio. marker (Miljgstyz-
elsen, 1990: 92).

Reformen af EUs landbrugspolitik i 1992 indfgrte braklzgningsordninger
for at begrense den vegetabilske produktion. Ordningerne medfgrte, at det
braklagte areal steg fra 4.000 ha i 1992 tif ca. 195.000 ha i 19932. Brak-
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legningen formindskede fgrst og fremmest kornarealet (De danske Landbo-
foreninger, 1993: 6).

I Vandmiljgplanen blev der stillet krav om grgnne marker. Andelen af
grenne marker nzmer sig de 80 pct. her i begyndelsen af 1990’erne. Ca.
halvdelen af arealet med grgnne marker er udlagt som vinterafgrgder, mens
resten udggres af grovfoderafgrgder, halmnedmuldning, udlegsmarker og
andre afgrgder (De danske Landboforeninger, 1993: 7).

2.2. Bedriftsstruktur

Over de sidste to artier er antallet af landbrugsbedrifter nzsten blevet halve-
ret. 11992 var der i falge Danmarks Statistik (1993: 13) 74.460 landbrugs-
bedrifter med mindst 5 ha dyrket areal eller en produktion svarende dertil 3
Gennemsnitslandbruget bliver stadig stgrre. I 1970 var et gennemsnitlig
landbrug pa knap 20 ha. I 1992 var det pi 37 ha (Danmarks Statistik, 1993:
13).

Af de 74.460 landbrug var mindre end halvdelen heltidsbedrifter. Resten er
deltidsbedrifter. Antallet af heltidsbedrifter faldt kraftigst gennem 1980’ emne.
Der blev godt 19.000 frre af dem. Antallet af deltidsbedrifter faldt derimod
kun med 5.300 i samme periode (De danske Landboforeninger, 1993: 9-10).

De danske Landboforeninger (1993a) foretager lgbende fremskrivninger af
strukturudviklingen i landbruget*. Den seneste fremskrivning viser, at
antallet af landbrugsbedrifter fortsat vil falde, men de vil i gennemsnit blive
stgrre.

................ - D) I X e 3 B e RS E

1990 76.253
2000 56.500
2010 41.600 10.000 31,600

Tabel A.1. Fremskrivning af landbrugets struktur
Kilde: De danske Landboforeninger (1993a: 6, 8).

Selvejet er langt den dominerende ejerform i dansk landbrug: 92,3 pet. vari
1991 enkeltmandsbedrifter i personligt eje. Zndringen af landbrugsloven i
1989 gjorde det muligt at eje landbrug pé aktie- eller anpartsbasis. Siden da
og frem til midten af 1993 blev kun 343 landbrug anmeldt som selskaber,
men af disse var kun 118 selskaber med investorer uden for familien (De
danske Landboforeninger, 1993: 10-11). Alt tyder derfor pa, at selvejet ogsa
fremover vil vare den dominerende ejerform.

Landbrugsproduktionen kan opdeles i tre dele. Planteproduktion udggr ca.
30 pct. af produktionen, malkeprodukter ca. 25 pct. og kedproduktionen
udggr ca. 40 pet. De resterende 5 pet. omfatter andre produkter, herunder
pelsdyrproduktion. Pa grund af variationer i priser og hgstudbytte kan
fordelingen @ndre sig fra ir til &r (Hansen, 1993: 12). Kadproduktionen
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bestar af bade fjerkre, okse- og svinekgd. Sidstnzvnte er det dominerende
produkt.

Siden 1968 er der sket en kraftig specialisering af dansk landbrug. 1 1968
blev knap 80 pct. af landbrugene alsidigt drevet, dvs. med bade kvag, svin
og planteavl. De sidste 20 pct. var primert specialiseret med svine- eller
planteproduktion. I 1992 var billedet vendt. Omkring 19 pct. er nu alsidigt
drevet, medens ca. 30 pct. drives med kvag alene, ca. 18 pct. med svin alene
og ca. 33 pct. drives med planteproduktion alene (De danske Landbofor-
eninger, 1993: 19),

Antaliet er malkekvag er som folge af bl.a. EUs indfgrelse af malkekvoter i
1984 faldet fra 1.003.000 1 1983 til 712.000 1 1992. Antallet af svin er
derimod steget. I samme periode steg antallet fra 9.253.000 til 10.455.000
{Danmarks Statistik, 1993: 152-153). I 1993 skegnnes antallet af svin at vaere
12.022.000. Det er en vakst pa 15 pct. pa ét ar. (De danske Landbofor-
eninger, 1993: 22). I fglge Danske Slagterier forventes svineproduktion at
stige 1 1994 med 3-4 pct. Den forggede produktion af svin skyldes blandt
andet, at der kun er begrensede aiternative produktions- og beskaftigel-
sesmuligheder. Det bevirker at landmandene opretholder eller forgger deres
svineproduktion. EU’s reform af landbrugspolitikken har gjort plantepro-
duktion mindre attraktivt, og kvoteordningen for malkeproduktionen ggr det
vanskeligt at starte malkeproduktion pa landbrug uden malkekvote. Dertil
kommer at beskeftigelsesmulighederne i andre erhverv er begrensede’.

Den gennemsnitlige stgrrelse for en bedrift med malkekvag var pa godt 36
kger 1 1992. Svinebedrifterne er i gennemsnit pa 382 svin. Det er mere end
en fordobling siden 1982 (De danske Landboforeninger, 1993: 20-22). Bide
malkekvaegs- og svinebesatningeme forventes at blive stadig stgrre frem-
over. I ar 2000 vil den gennemsnitlige stgrrelse for malkekvagsbesa®t-
ningeme vere 45 kger. I r 2010 vil den veere vokset til 108. Svinepro-
duktionen er vanskeligere at fremskrive. Landboforeningeme fremskriver -
med et vist forbehold - den gennemsnitlige besxtningsstgrrelse til at vaere
knap 800 svin i ar 2000 og 1.761 i ar 2010 (De danske Landboforeninger,
1993a: 11, 24).

Specialiseringen af landbruget har medfgrt, at iser melke- og kvagpro-
duktionen er blevet koncentreret i den vestlige del af landet. Svineproduk-
tionen er ogsa kraftigst koncentreret t den vestlige del af landet, med undta-
gelse af Bornholm.
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0,2-0,6 Frederiksborg Amt, Roskilde Amt, Kgbenhavns Amt, Vestsjzllands |
Amt, Storstrgms Amt, og Bornholms Amt

0,6-1,0 Fyns Amt, Vejle Amt, Arhus Amt, Nordjyllands Amt

1,0-1.4 Segnderjyllands Amt, Ribe Amt, Ringkgbing Amt, Viborg Amt

Svin: il

1,0-3,0 Frederiksborg Amt, Roskilde Amt, Kgbenhavns Amt, Storstrgms

Amt, og Ribe Amt.

Vestsjellands Amt, Fyns Amt, Sgnderjyllands Amt, og Nordjyllands
Amt.

Vejle Amt, Arhus Amt, Ringkgbing Amt, Viborg Amt, og Bom-
holms Amt.

Tabel A.2. Regionalfordelingen af husdyr

Kilde: De Danske Landboforeninger (1993: 27)

Koncentrationen af husdyr i den vestlige del af landet har med indfgrelsen af
EUs brakl®gningsordninger skabt problemer med at udnytte husdyrgad-
ningen optimalt. Beregninger foretaget af Mikael Skou Andersen (1993: 17-
20} viser, at 40 kommuner i landet, primart i Viborg og Ringkebing amter,
vil fa problemer med at finde tilstraekkeligt harmoniareal til husdyrggd-
ningen,

2.3. Besk=ftigelse

Det primzre landbrug beskzftigede i 1991 102.831 personer (Hansen,
1993). Hovedparten af dem var ejeren selv. Der var ansat 24.000 faste
medhjelpere, men 5.000 af disse var bgrn af ejeren eller slzgtninge. Den
fremmede medhjzlp udgjorde 19.000 personer (Danmarks Statistik, 1993:
39).

De fleste landbrug drives uden fast medhjzlip. Knap 62.000 landbrug havde
ingen fast medhjalp i 1992. 8.800 landbrug havde én fast medhjzlper, mens
kun knap 4.000 havde mere end én (Danmarks Statistik, 1993: 39).

Landbrugsproduktionen har beskzftigelsesvirkning i forsynings-og forbejd-
ningsleddene, og i servicesektoren. Den samlede beskeftigelsesvirkning er
vist nedenfor.
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Primar landbrug, inkl. pelsdyr 102.831
Gartnieri 16.467
Primerjordbruget i alt 119.298
Slagterier, kgdforarbejdning m.v. 27.302 ‘l
Mejerier, kondenseringsfabrikker m.v. 8.354
Gront- og frugtkonservesfabrikker 2.665
Olie- og melmgller samt sukkerfabrikker 4.625
Fabrikation og oms®tning af foderstoffer 7.030
Engrosoms®tning samt service 11.580
Forarbejdning m.v. i alt 61.556 ||
Jordbrugssektoren i alt 180.854 ||
Andre forsynings- og servicevirksomheder 51.000
Investering (fremstilling af bygninger og maskiner) 6.521 "
|| Samlet beskzfligelse 248.375 ||

Tabel A.3. Jordbrugsproduktionens beskzftigelsesvirkning (1991)

Kilde: Hansen (1993: 72).

3. Landbrugets stilling pa markedet

Danmark er som medlem af Den Europziske Union underlagt EUs Falles
Landbrugspolitk. Landbrugspolitikken har siden dens grundlzggelse i
begyndelsen af 1960’eme veeret en af hjgrnestenene i det europziske samar-
bejde. Landbrugspolitikken spiller en vasentlig rolle for dansk landbrugs
produktion og afs@tning. Derfor vil denne beskrivelse ogsa tage sit udgangs-
punkt i de betingelser EU’s Feelles Landbrugspolitik giver landbruget.

Beskrivelsen vil fokusere pa det primare landbrugs forhold som producent
og leverandgr af rivarer til forarbejdningsindustrien og dets forhold som
aftager af forsyninger. Desuden beskrives afs®tningen af landbrugsvarerne
pé eksportmarkederne.

3.1. EUs landbrugspolitik®

Landbruget er et af de mest regulerede erhverv inden for EU. De fleste
landbrugsprodukter er omfattet af EU’s Fxlles Landbrugspolitik. Den bestér
af en reekke markedsordninger, som regulerer markedet for hvert produkt
(Landbrugsministeriet, 1988). Reguleringen bestir i hovedtrek af en mind-
stepris, regulering af importen fra lande uden for Unionen og regulering af
eksporten. Reguleringen sker hovedsageligt ved brug af gkonomiske instru-
menter.

1 1gbet af 1980’erne blev overproduktion af visse landbrugsvarer et stigende
problem for det daverende EF. 1 1984 blev det ngdvendigt for EF at indfgre
kvoter p4 malkeproduktionen for at begreense malkeproduktionen. Overpro-
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duktion var sa stor og dyr for Fellesskabet, at en fallit truede, hvis ikke der
blev grebet kraftigt ind. Senere i 1980’erne blev det ngdvendigt at indfgre
garantiterskler og medansvarsafgifter for bl.a. at begrense produktionen af
kom (Moyer & Josling, 1990).

11992 gennemfprte EF en reform af landbrugspolitikken. Reformen var fgrst
og fremmest rettet mod produktionen af vegetabilske produkter. Stgtte-
systemet blev bl.a. af hensyn til GATT-forhandlingerne lagt fundamentalt
om.

Fgr reformen var landbrugspolitikken i hovedsagen et hgjprissystem. Land-
brugsstgtten blev givet over priserne ved at EF med stgtteopkgb pa markedet
holdt prisen pé et politisk fastlagt niveau. En del af landbrugsstgtten blev
saledes direkte betalt af skatteyderne, mens en anden del blev betalt af
forbrugeme over hgjere priser. Stgtteopkgbene havde til formél at begrense
udbuddet for derved at holde prisen oppe pa den politisk fastsatte mindste-
pris.

Reformen &ndrede landbrugspolitikken til et lavprissystem for de vegetabil-
ske produkter. Fra at stgtte landmandene over priserne, &ndrede man stgtten
til at vaere et arealbaseret stgttesystem. Dvs, at den pris landmanden modta-
ger ved salg af sit produkt nu er betydelig lavere end fgr reformen. Prisen for
oliefrgprodukter (bl.a. raps) og proteinafgrader (bl.a. rter) sattes nu af
verdensmarkedet. For korn er prisen stadig fastsat politisk. Den reduceres
dog gradvist med samlet 30 pct. indtil tilpasningen er afsluttet i 1995/96. For
at modvirke landmandenes indtzgtstab ved overgangen til lavere afreg-
ningspriser tildeles stgtten nu via et arealstgttesystem, hvor landmanden far
udbetalt et belgb for hver hektar han/hun har med korn, oliefrg og protein-
afgrader (reformafgrgder) (Agra Europe no. 1492 May 1992).

For at begrznse overskudsproduktion stiller EU krav om at danske land-
mand, der har mere end 17,62 ha med ko, oliefrg og proteinafgrader,
braklegger 15 pct. af arealet med de pagzldende afgrgder. Braklegningen
skal ske inden for omdriften. Dvs. at det braklagte areal skal v&re pé forskel-
lige marker inden for bedriften fra &r til ar (Agra Europe no. 1492 May
1992). I 1993 besluttede Ministerradet dog at dbne op for permanent brak-
lzgning. For at opfylde kravet for at f arealstgtte kan man i Danmark i
stedet brakizgge 18 pct. permanent.

Pi oksekgdsomradet blev pr@mierne (tilskuddet pr. dyr) forhgjet, mens
priserne sznkes med 15 pct. over tre ar. EU opkgbene vil i perioden 1993 til
1997 blive mere end halveret. PA malikeomridet skete der kun mindre
justeringer inden for de gzldende ordninger (Agra Evrope no. 1492 May
1992).

I december 1993 blev der indgiet en GATT-aftale, der bl.a. omfatter handel
med landbrugsvarer pa verdensmarkedet. Hvordan denne aftale kommer til
at pve indflydelse pa EUs landbrugspolitik er i skrivende stund uklart. Skal
landmandene kompenseres for fremtidige indtgtstab som faige af aftalen,
vil der komme yderligere pres pd EUs budget. Alternativet er, at de nationale
statskasser abner op for mere stgtte til landmandene. Skulle det ske, kan
danske landmznd - i det mindste pi kortere sigt - nemt komme i en ugunstig
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situation i forhold til deres kollegaer i de andre EU lande. Den danske stat
har hidtil ikke varet nar sa villig til at stgtte landbruget som de andre lande.
I Igbet af 1980’erne blev danske landbrugsstgdtte halveret, mens den i EU
blev fordoblet. Den nationale landbrugsstgtte i Danmark er den laveste t EU
(Hansen, 1993: 158-160).

EU’s landbrugspolitik spiller en vasentlig rolle for den enkelte danske
landmands produktionsbetingelser. Han/hun md indrette sig efter de priser
og stattesatser EU fastsztter og selve reglerne for stgtte. Den enkelte land-
mand befinder sig -som han/hun oplever situationen - pa et marked, der er
kendetegnet af fuldkommen konkurrence. Den enkelte producent er ikke i
stand til pavirke prisen p4 markedet. Det kan han/hun ikke, fordi der inden
for de fleste produktgrene findes mange geografisk spredte producenter, som
producerer en ens vare. Den enkelte landmand har en s lille andel af den
samlede produktion, at han/hun ikke er i stand til at pivirke prisen. Med
andre ord er den enkelte landmand pristager pA markedet (Nedergaard, 1988:
27). Som pristagere pa et marked konkurrerer de enkelte landbrug ikke
indbyrdes.

Indkomsten for korn, oliefrg og proteinafgrgder bestar efter reformen af en
afregningspris og et kontant stgttebelgb i form af et arealtilskud. Tilsvarende
regler gor sig geldende inden for oksekgdomradet. P4 m&lkeomradet bliver
prisen og hvert lands produktionskvote hvert ar fastsat af Ministerradet.
Malkesektoren er siledes den mest regulerede sektor inden for EU’s land-
brugspolitik.

Svineproduktionens markedsbetingelser adskiller sig vaesentligt for de to
andre hovedsektorer i dansk landbrug. I praksis har markedsordningen for
svinekgd ikke en garanteret mindstepris. EU foretager heller ikke stgtteop-
keb. Kun undtagelsesvis giver EU stgtte til privat oplagring af svinekgd for
en begranset periode. Formélet med oplagringen er at stabilisere markedet i
kortere perioder. Oplagringen ophgrer, nir priserne har stabiliseret sig. EU
giver dog stgtte til eksport ud af EU for bl.a. at kompensere for en i forhold
til verdensmarkedet hgjere kornpris 1 EU (Landbrugsministeriet, 1988).

Med undtagelse af svinesektoren er landmandenes produktionsbetingelser i
stor udstrazkning fastsat i politiske beslutninger. Derfor er de afhengige af
det politiske system for at pavirke produktionsbetingelserne. Landbruget
sgger gennem dets organisationer at pavirke de politiske beslutninger inden
for landbrugspolitikken. Organisationerne har siden 1930’erne veret kraftig
involveret i landbrugspolitikken her i landet og siden 1973 ogsi i EU (Just,
1992, Just og Omholt, 1984, Buksti, 1980, Daugbjerg, 1992).

Reformen af EU’s Falles Landbrugspolitik har @ndret stgttesystemet funda-
mentalt. Fgr reformen var den enkelte landmand kun sjzldent i direkte
kontakt med de offentlige myndigheder, der administrerer landbrugspolitik-
ken. Kontakten var indirekte, idet stgtten blev givet over priserne. Efter
reformen udbetales landbrugsstgtten direkte til landmanden. Dermed kom-
mer han/hun i direkte kontakt med de administrerende myndigheder - farst
og fremmest EF-direktoratet (Daugbjerg, 1992: 56).
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3.2. Produktivitet og indkomst

Landbrugets bytteforhold er siden begyndelsen af 1970’erne faldet med 40
pet’. Denne udvikling satte for alvor ind i midten af 1980’erne, hvor salgs-
priserne begyndte at falde, mens faktorpriserne fortsat er steget. I 1992 faldt
salgspriserne 1 gennemsnit med 8 pct., mens faktorpriserne steg med 2 pct.
(De danske Landboforeninger, 1993: 91-97). Landmandene har kunnet
kompensere for dette fald i indtagt ved stadig forggelse af produktiviteten.
Den gennemsnitlige rlige stigningen i produktivitet har siden begyndelsen
af 1970’erne veaeret 2,5 pet. Forggelsen skyldes farst og fremmest:

- Biologiske og tekniske forbedringer,

- mekaniseringen og rationalisering,

- forskydning i produkt- og faktorsammensatningen,

- strukturtilpasning, samt

- forbedringer i driftledelsen (De danske Landboforeninger, 1993: 98).

Den gennemsnitlige nettoindtegt fra landbruget var i 1992 35.500 kr. om
aret. Dette tal dekker dog over en stor forskel mellem heltids- og deltids-
landbrug. Fgrstnzvnte havde en nettoindtaegt pa 132.000 kr. i 1992, mens
deltidsbrugene havde en negativ nettoindtaegt. De havde i gennemsnit 44.000
kr. i underskud. Heltidsbrugenes indtaegt svinger kraftigt fra ar til ar, hvilket
ses i tabellen nedenfor.

B s P B B B I B T O B Tt B B o

|| Nettoindtzgt 100.787 201.880 162.568 160.344 132.039 "
Tabel A.4: Nettoindtzgten for heltidslandbrug (kr. pr. bedrift)

Kilde: De Danske Landboforeninger (1993: 103).

Gennemsnitsindtzgten dekker over stor variation de forskellige driftsgrene.
imellem. Tabellen nedenfor opggr nettoindtegten for de forskellige drifts-

grene.

. Planteavl 95.479 29.397
Kve 149.955 124.906
Svin 266.570 281.255

Tabel A.5. Nettoindtaegt for heltidsbedrifter opdelt pa driftsgrene, 1991 og

1992 (kr. pr. bedrift).

Kilde: De Danske Landboforeninger (1993: 103).

3.3. Forarbejdningsleddet

Forarbejdningen af landbrugsvarer foregar pd slagterier, mejerier, sukker-
fabrikker, bryggerier, melmgller og konservesfabrikker. Siden slutningen af
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1800-tallet frem til Danmarks indtreeden i EF i 1973 var den animalske
produktion den klart dominerende. Dens vigtighed for dansk landbrug
understreges af, at andelsorganiseringen kom til at preege mejeri- og slagteri-
sektoren. P4 de andre forarbejdningsomrader er andelsorganiseringen gene-
relt svagere.

11992 var der 44 mejerivirksomheder, der aftog malk fra landbrugsbedrif-
terne. Andelen af privat- og andelsselskaber var ligelig fordelt med halvde-
len (22) i hver kategori. Men andelsmejerierne var fangt de dominerende,
idet de i 1992 aftog knap 92 pct. af mztkemangden (Danske Mejeriers
Fellesorganisation, 1993: 15-16). De to mejeriselskaber MD Foods og
Klgver Mzlk dominerer sektoren. Farstnavnte er dog langt den stgrste.

Svineslagteriene domineres ogsa af andelsselskaber. Andelsslagterierne
slagtede 1 1992 17,7 mio svin. Private og offentlige slagtehuse udfgrte knap
0.7 mio slagtninger. Omregnet til procent modtager andelsslagterierne 96,4
pet. af slagtesvinene. Danish Crown er det stgrste andelsselskab. Det aftager
knap 43 pct. af svinene, Vestjyske Slagerier aftager knap 30 pct. Det tredje-
stgrste selskab, Steff-Houlberg, modtager godt 15 pct. (Danske Slagerier,
1993: 9-10).

Slagtningen af kvag er knap sa domineret af andelsselskaber. Ca. 85 pct. af
slagningeme udfgres pa andelsslagterierne. De resterende 15 pct. foretages
pé private slagterier eller offentlige slagtehuse®.

Fjerkreslagterierne er samlet i DANPO A/S. Bag selskabet stir fire grupper
af investorer, der hver ejer 25 pet. De fire grupper er: Producentforeningen
af 1974 amba, Aktieselskabet Korn- og Foderstof Kompagniet (KFK),
Superfos/PenSam samt en gruppe bestdende af dansk Landbrugs grovvare-
selskab (DLG), Fyens Andels-Foderstofforretning A.m.b.a (FAF), Bomn-
holms Andels-Foderstofforretning A.m.b.a (BAF), og Agroinvest A/S (Det
kgl. danske Landhusholdningsselskab, 1993: sp. 449).

Inden for forarbejdningen af vegetabilske produkter er andelsorganiseringen
svagere. Sukkerproduktionen er helt overtaget at ét privat selskab,
DANISCO. Bryggeriene er ogsa privatejede. Produktionen af kartoffelmel
domineres dog af andelsselskaber (LOK, 1989: 238).

Komn, ®rter, raps m.m. aftages af grovvareselskaberne. Indtil DLG’s (Dansk
Landbrugs Grovareselskab) overtagelse af Superfos’ grovvaredivision havde
andelsselskaberne 52 pct. af markedet for handel med gadning og grovvarer.
Med overtagelsen af Superfos’ grovvaredivision bliver andelsseiskabernes
andel to tredjedele af markedet, med DLG som det dominerende selskab
(Jyllandsposten 7. jan. 1994).

Inden for fgdevareomridet er der en hgj grad af vertikal integration. Der er
.-en tet koordinering mellem forskning, raidgivning, primarproduktion,
foredling og forarbejdning* (Hansen, 1993: 83). Gennem andelsselskaberne
har landmzandene en betydelig indflydelse pa udviklingen.
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3.4. Forsyningsleddet

Landbruget har brug for en lang rekke forsyninger af varer for at kunne
fungere. Forsyningerne bestar bl.a. af foder- og gadningsstoffer, kemikalier,
traktorer, maskiner m.v.

Som nzvnt ovenfor har de andelsorganiserede grovvareselskaber halvdelen
af handlen med grovvarer (herunder foderstoffer) og gedningsstoffer.
Andelsorganiseringen betyder ikke npdvendigvis, at der er enighed mellem
selskaberne. DLG har i den sidste halve snes ar ligget 1 konflikt med Den
Lokale Andel om indkgb af ggdning (Andreasen & Jgrgensen, 1991: 32-35,
Jyllandsposten 7. jan. 1994).

Landbruget anvender en lang rekke maskiner. De er dels fremstillet her i
landet og dels importeret fra forst og fremmet EU-landene og de nordiske
lande. Totalt set har Danmark overskud pd udenrigshandlen med landbrugs-
maskiner. I 1992 blev der eksporteret for knap 3,7 mia kr., mens der kun
blev importeret for 1,1 mia kr. (Danske Landbrugsmaskinfabrikanter, 1993).

I forbindelse med indfgrelsen af renere teknologi i landbruget indtager
udviklingen af udstyr til forbedret gylleudbringning en central position. Der
findes 10 forskellige fabrikater af gyllevogne pi det danske marked. Slam-
sugere produceres af seks fabrikanter. Ni fabrikater af gyllevogne kan
leveres med slzbeslanger, nedfzldere eller lignende. To af slamsugeme kan
leveres med tilsvarende udstyr®. Prisen for en gyllevogn ligger mellem
26.000 kr. og 339.000 kr. afhengig af bl.a. stgrrelse og spredeudstyr. Gylle-
vognene kan leveres med forskelligt spredeudstyr (slaebeslanger, blad-
spreder, nedfzelder og andre varianter). Priserne pd spredeudstyret varierer
ogsa. F.eks. koster en 12 m fast monteret slebeslangebom ca. 40.000-58.000
kr. (Landsudvalget for Bygninger og Maskiner, 1992: 68, Effektivt Land-
brug, 19/1993 og 20/1993 samt diverse salgsmateriale).

De to selskaber Kimadan A/S og PM/Lasbyvognen er gaet sammen i et nyt
selskab PM Kimadan A/S. Selskabet bliver landets absolut stgrste udbyder af
gyllevogne og andre produkter til gyllehandtering. Formalet med sammen-
lzgningen er at koordinere de to virksomheders ekspertise inden for gylle-
handtering (Effektivt Landbrug 1/1994).

Teknologisk set er der ikke den store forskel mellem de forskellige fabrikater
af gyllevogne. Teknologien blev, da den forst var introduceret, hurtigt
spredt'®.

Gyllevogne med slebeslanger, nedfzidere og lignende blev farst indkgbt af
maskinstationeme. Det vurderes, at maskinstationerne udelukkende keber
gyllevogne, der er udstyret med slzbeslanger, nedfzldere og lignende. Inden
for de sidste par ar har flere og flere landmand kgbt gyilevogne med slabes-
langer. Ca. halvdelen af de landmand, der kgber nyt gyllendbringningsud-
styr, kgber vogne med slzbeslanger. En del af disse gyllevogne bliver kabt
af flere landmand i f2llesskab.!!

Landmendene kan ogsa benytte en maskinstation til at udfgre gylleud-
bringning. Gylleudbringning koster 676-773 kr./time for en 12.000 liters
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gyllevogn med sugetirn. Uden sugetdrn koster det 466-530 kr./time. Tillaeg-
get for udbringning med slabeslanger er 3,32-4,42 kr./kubikmeter. For
nedfzldning er tillzegget 6,65-8,86 kr./kubikmeter (Landbrugets Radgiv-
ningscenter, 1993: 147).

3.5. Eksporten

Den danske landbrugssektor er stzrkt eksportorienteret. 62 pet. af det sam-
lede salg af landbrugsprodukter eksporteres direkte. Medregner man de
industrielt forarbejdede fpdevarer (f.eks frugt- og grensagskonserves)
skgnnes eksportandelen at vare ca. 65 pet. (De danske Landboforeninger,
1993: 55). Landbrugseksporten belgb sig i 1992 til 49,1 mia kr.!? Det svarer
til 21 pet. af den samlede danske eksport. Regner man de industrielt for-
arbejdede fadevarer med udggr landbrugseksporten ca. 25 pct. af den sam-
lede eksport (Hansen, 1993: 38-39).

Eksporten af landbrugsvarer har relativ stor betydning for Danmark set i
forhold til andre lande. I 1991 var Danmark verdens 13. stgrste eksportgr af
landbrugsvarer. Nettoeksporten' giver et mere precist billede af afhngig-
heden af landbrugseksporten og fedevarer i det hele taget. Danmark er, malt
pa denne méde, verdens syvende stgrste nettoeksportgr af landbrugsvarer og
verdens femte stgrste inden for fpdevarer (Hansen, 1993: 41-44).

Animalske produkter udger langt den stgrste del af den danske landbrugs-
ekport, 79 pct. i 1992. Eksporten af planteprodukter udgjorde 21 pet. Aret
fgr var eksporten af kom og andre planteprodukter dog noget stgrre, 25 pet.
Faldet i eksporten af korn og planteprodukter skyldes i fgrste rekke den
darlige hgst i 1992. Eksporten af de forskellige varegrupper fordelte sig
sdledes i 1992:

SARdeh et eksporten
Korn 7 pet.
Andre planteprodukter 14 pet.
Svinekgd og kedkonserves!4 42 pet.
Mejeriprodukter 20 pet.
Andre husdyrprodukter 16 pet. ||
{ 100 pet.!3 ||

Tabel A.6: Fordelingen af eksporten pa varegrupper i 1992
Kilde: De danske Landboforeninger (1993: 64).

Danske landbrugsvarer szlges til 150 lande. De otte stgrste importgrer
aftager dog 75 pct. af eksporten. Traditionelt har Storbritannien varet den
stgrste aftager af danske landbrugsvarer. I 1960 aftog briterne ca. 45 pct. af
de danske landbrugsvarer. Siden da er deres andel af den danske eksport
faldet til 15 pct. I dag er Tyskland den stgrste aftager af danske landbrugs-
varer med 19 pet. af eksporten (Hansen, 1993, 52-53).

Stgrstedelen af eksporten afsattes til lande inden for EU. Gennem de sidste
tre artier er en stigende andel af landbrugseksporten dog blevet afsat til lande
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uden for EU. Siden midten af 1980’eme har denne andel ligget p4 omkring
45 pct. (Hansen, 1993: 55-56). Verdien af eksporten pa de forskellige
udenlandske markeder var i 1992 saledes:

.'I.‘yskland

Storbritannien 15 pet.
Italien 8 pet.
Frankrig 6 pct.
Pvrige EF 7 pet.
Japan 10 pet.
USA 3 pet.
Andre lande 21 pet.
FEOGA (EUs parantisektion) 16 11 pet.

|| 100 pet. |

Tabel A.7: Fordeling af eksporten i 1992.

Kilde: De danske Landboforeninger (1993: 64).

4. Landbrugets organisationer og
radgivningssystemet

4.1. Organisering

Landbruget er et af de bedst organiserede erhverv i Danmark. Landbrugets
organisationer er et vidt forgrenet system. Organiseringen omfatter bade dele
af forsyningssektoren og det meste af forarbejdningsindustrien.

Primarlandbruget er organiseret i De danske Landboforeninger, Dansk
Familielandbrug (tidl. Danske Husmandsforeninger) og Dansk Erhvervs-
jordbrug (tidl. Tolvmandsforeningeme). Landboforeningemne reprasenterer
traditionelt de store og mellemstore landbrug, Dansk Familielandbrug de
mindre, og Dansk Erhvervsjordbrug de stgrste landbrug.

De gkologiske landbrug er organiseret i Landsforeningen @kologisk Jord-
brug. Foreningen har godkendt knap 400 gkologiske jordbrug (De kgl.
danske Landhusholdningsselskab, 1993: sp. 532).

Der findes derudover en raekke producentforeninger uden for de etablerede
foreninger. De reprasenterer hver is®r en specialiseret del af landbrugs-
produktionen. Landsforeningen af Danske Svineproducenter er den produ-
centforening, der har haft mest succes (Just, 1991).

Organisatorisk er De danske Landboforeninger og Dansk Familielandbrug
langt de stzrkeste af landbrugsorganisationerne. De er representeret i
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Landbrugsraadet sammen med Danske Andelsselskaber, sorn reprasenterer
landbrugets andelsseiskaber og andre andelsselskaber. Desuden bestar
Landbrugsraadet af ni landsdakkende brancheorganisationer og eksportud-
valg (LOK, 1989).

Landbrugsraadet er fellesreprasentation for dansk landbrugs hovedorganisa-
tioner i ethvervspolitiske spgrgsmal og i spgrgsmal vedrgrende veterinzre
forhold og levnedsmiddelslovgivning. Desuden udfgrer det en rakke ser-
vicefunktioner; bl.a. afs®tningsfremme samt informations- og uddannelses-
virksomhed (LOK, 1989: 36-39).

De danske Landboforeninger er en sammenslutning af 98 lokale landbofor-
eninger. De driver alene eller sammen med naboforeningen den faglige
radgivning i lokalomradet. Der er i dag 78 konsulentcentre. Flere steder
drives centrene sammen med det lokale Familielandbrug. De danske Land-
boforeninger har knap 66.000 medlemmer (De danske Landboforeninger,
1993b: 93, 158, 178).

Dansk Familielandbrug er en sammenslutning af 13 regionale foreninger.
Regionalforeningerne har til samnmen tilsluttet omkring 250 lokal- og kreds-
foreninger. Dansk Familielandbrug har ca. 20.000 medlemmer (Dansk
Familielandbrug, 1993).

4.2. Radgivningssystemet

De enkelte landbrug har hverken finansiel, organisatorisk, eller videns-
massig kapacitet til at udfgre forsknings- og udviklingsvirksomhed. Derfor
foregar det meste forskning og udvikling enten i statsligt regi eller i de
landsdxkkende landbrugsorganisationers regi.

Den statslige forskning og udvikling foregér p& Den kongelige veteriner- og
landbohgjskole og i institutioner under Landbrugsministeriet. De er Statens
Planteavlsforsgg, Statens Husdyrbrugforsgg, Statens jordbrugstekniske
Forsgg, Statens jordbrugsgkonomiske Institut og Statens Skadedyrslabora-
torium. Disse institutioner har et tt samarbejde med Landbrugets Rad-
givningscenter i Skejby ved Arhus. Det tztte samarbejde understreges af, at
representanter for landbrugets organisationer er vel-reprasenteret i fgrst og
fremmest de tre forstn@zvnte institutionernes bestyrelser (Kgl. Hof- og
Statskalender, 1992).

Landbrugets Radgivningscenter ejes og drives af De danske Landboforenin-
ger og Dansk Familielandbrug. Radgivningscenteret er det ene af to led i
radgivningssystemet. Det andet led er konsulenterne i de lokale foreninger.
De har den direkte kontakt til landmandene.

Landbrugets Radgivningstjeneste bestdr af en rezkke landsudvalg-og konto-
rer. Landsudvalgenes formal er at lede og koordinere det faglige arbejde
inden for deres respektive virkefelt. Medlemmeme valges af Landbo-
foreningerne og Familiebruget og en rekke andre foreninger inden for
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landbrugets organisationssystem. Der er i alt ni landsudvalg. Der er lands-
udvalg for kvag, planteavl, svin, bygninger og maskiner, heste, ungdoms-
arbejde og landboret. De danske Landboforeninger og Dansk Familie-
landbrug har hver sit landsudvalg for driftskonomi. Desuden er Landbrugets
Informationskontor tilknyttet rddgivningscenteret. Radgivningscentret ledes
af Landsudvalgenes Fallesudvalg, hvor de ni landsudvalg er reprasenteret.
Til hvert af de ni landsudvalg er der knyttet et landskontor. Hvert landskon-

tor bestér af et antal landskonsulenter (specialister) med en chefkonsulent
som leder (De danske Landboforenineer. 10931 1.OK. 1080

SRS AR RRLSAT adneUavIbinnRvly A /00U, LA IR, 1707 f.

Landbrugets Radgivningscenter havde i 1992 udgifter pa 234,5 mio kr., og
der var 315 ansatte (Landbrugets Radgivningscenter 1993a).

Rédgivningscenterets hovedformal er ,,at stgtte de lokale foreninger og deres
konsulenter med viden, specialradgivning, udviklingsarbejde og efteruddan-
nelse mv.* (De danske Landboforeninger, 1993b: 99).

Landsudvalget for Planteavl varetager koordineringen af de faglige arbejde
inden for planteavlen. Udvalget har nedsat special- og forsggsudvalg med

representanter fra avler-organisationer og forsggs- og forskningsinstitutioner
(De danske Landboforeninger, 1993h: 122).

Landskontoret for Planteav] har haft en fremtrazdende rolle i udviklingen af
renere teknologi inden for udbringning af husdyrgg@dning. Dets opgaver skal
her gennemgas mere detaljeret. Kontoret bestér af 12 landskonsulenter og en
chefkonsulent, Carl Age Pedersen.

Landskontorets vigtigste opgave er at informere de lokale planteavlskon-
sulenter om den biologiske, tekniske, gkonomiske og lovgivningsmassige
udviklingen indenfor planteavlen. En anden vigtig del af landskontorets
virke er forsggsvirksomhed (De danske Landboforeninger, 1993b: 122-124).

Forsggsarbejdet har siden 1971 varet samlet pa landsplan. Der blev i 1993
udfert 1.948 forsgg. Antallet af forsgg er faldet jeevnt fra omkring 2.500 pr.
ar midt i 1980’erne. Forsggsarbejdet sker inden for omrademe: Kornsorter
og korndyrkning, balgsadssorter, kulturteknik (jordbehandling, vanding og

leplantning), gadskning og kalkning, fra- og industriafgrader, plantevaern,

kartoffeldyrkning, sukkerroer, samt grovfoderproduktion (Landsudvalget for
Planteavl, 1994).

Udviklingsarbejdet inden for renere teknologi er i stor udstrzkning baseret
pé forsgg. Landskontoret for Planteavl har siden 1989 udfgrt omkring 250
forsgg med anvendelse af husdyrgadning. De fleste af forsggene har varet
udfert med gylle, men inden for de sidste to ar ogsa med fast staldggdning.
(Landsudvalget for Planteavl, 1993: 88). Landskontoret har bl.a. sammmen
med Landskontoret for Bygninger og Maskiner, Miljgstyrelsen, Statens
Pianteavlsfors;ag og Danske Landbrugsmaskinfabrikanter udfgrt forsgg med
spredningsudstyr til gylle (Miljastyreisen, 1991).

Forsggene inden for udbringning af husdyrgadning er koncentreret om

forarsudbringning. Forskellige udbringningsteknikker afpraves i forskellige
afgrgder (Landsudvalget for Planteavl, 1993: 88-99). Den traditionelle
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udbringningssteknik for gylle er bredspredning. Ulempen ved denne teknik
er, at der tabes en relativ stor mngde kvalstof under og efter udbringningen
(Miljpstyrelsen, 1991: 9). De alternative udbringningsteknikker for gylle er
udlegning med slebeslanger, slabesko eller nedfzldning (Landsudvalget
for Planteavl, 1993: 88-99).

Landskontoret for Planteavl udfgrer ogs forsgg med plantevamsmidier med

henblik pa anvendelse af nedsat dosering og gentagne behandlinger. Forsg-
gene udferes i samarbejde med Statens Plantevaemscenter, Landhohgiskolen

LS adlildl ULy R Ll gl FEAL AT NAALILAL ¢ A S Y O RAFITLL
og hovedparten af kemikaliefirmaerne. Landskontoret har i samarbejde med
Miljgstyrelsen og Statens Planteavlsforsgg ivéerksat et projekt om integreret
plantevaern i vinterhvede. Formalet er at minimere forbruget af plantevams-

midler (Landsudvalget for Planteavl, 1993: 136, 207).

Rédgivningen til de gkologiske landbrug er med tiden blevet en integreret
del af landbrugets ridgivningstjeneste. PA Landbrugets Radgivningscenter er
der under Landsudvalgenes Fzllesudvalg oprettet et specialudvalg for
gkologi. Den lokale rddgivning udfgres af fem regionale konsulenter med
gkologisk og biodynamisk jordbrug som speciale. Der er iverksat et tvaer-
fagligt ridgivningsprojekt (,,8KOTRAD"), der omfatter 200 lokale konsu-
lenter (Landsudvalget for Planteavl, 1993: 209). Formalet er at tilbyde en
bedriftsorienteret radgivning til gkologiske jordbrugere (De danske Landbo-
foreninger, 1993b: 102).

Som nzvnt driver Landboforeningerne og Familielandbruget en rekke
lokale og regionale konsulentcentre. Radgivningstjenesten har til formal at
formidle faglige oplysninger videre og at ridgive den enkelte landmand. De
lokale Landboforeninger og Familiebrug havde i 1993 tilsammen ansat godt
900 agronomer og gkonomer m.v., ca. 650 landbrugsteknikere og ca. 1.700
gvrige medarbejdere. En del af ridgivningstjenesten er organiseret pé regio-
nalt niveau. Det gzelder pa fagomrider, hvor der er fi konsulenter, bl.a.
bygnings- og maskinkonsulenter (De danske Landboforeninger, 1993b: 93-
94).

De lokale planteavlskonsulenter tilbyder forskellige former for radgivning
og formidling af viden. Ridgivning i markstyring omfatter mark- og gad-
ningsplanlzgning og ét til flere besgg i vaekstszsonen. Omkring 7.000
landmend benytter sig af denne service. Landmandene benytter sig hyppi-
gere af konsulenternes medvirken til at udarbejde ggdnings- og spgjteplaner.
26.427 bedrifter fik 1 1993 udarbejdet en g@dningsplan og 14.903 fik udar-
bejdet en sprajteplan. Knap 8.000 bedrifter anvender EDB i markplan-
lzgningen (dyrkningsplaner). Derudover tilbyder planteavikonsulenter er
raekke andre former for service (Landsudvalget for Planteavl, 1994: 284-
286).

Fordelen med at anvende EDB dyrkningsplaner er en mere ngjagtig bestem-
melse af kvzlstofbehovet pa den enkelte mark. Desuden kan systemet give
anvisninger pa kemikalie- og doseringsvalg (De danske Landboforeninger,
1993b: 124).

Prisen for radgivning fastszttes hver iser af de lokale foreninger. Den
varierer foreningerne imellem. I Viborg Amts Landgkonomiske Forening er
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prisen for planlzgning inden for planteavi 325 kr. pr. time."”

Radgivningtjenesten benyttes i stor udstrekningen af landmandene. Knap
85 pet. benytter landbrugskonsulenterne. Heraf benytter knap 30 pct. dem
ofte. Radgivningen i planteavl har betydelig veerdi for landmendene. 64 pct.
af brugeme tillegger ridgivningen ,,meget stor” eller stor* vardi, og 26 pct.
tillegger det ,,nogen veardi. Kun ganske fa pet. fir radgivning i planteavl fra
anden side. Sprgjtevejledning fas dog i en vis grad fra anden side. Knap 10
pct. benytter sig af andre rddgivningsmuligheder (De danske Landboforenin-
ger, 1989: 25, 34, 39).

Den faglige oplysning foregar ogsa gennem fagbladene. De danske Landbo-
foreninger udgiver Landsbladet og Danske Familielandbrug udgiver Land-
brugsmagasinet. Dertil kommer et stort antal af andre fagblade.'® Godt 80
pct. benytier dem som informationskilde (De danske Landboforeninger,
1989: 25).

Landmandene har ogsa informations- og radgivningskilder uden for land-
brugets etablerede ridgivningssystem. Her spiller kontakter med naboer og
kollegaer en vigtig rolle. Andre kilder er firmakonsulenter, s&lgere, og
producentforeningeme. Ca. 10 pct. benytter sidstnzvnte, men kun én pct. ggr
det ofte. Firmakonsulenter og szlgere benyttes som informationskilde af ca.
55 pct af landmendene. Det er dog kun ca. fem pct., der benytter dem ofte
(De danske Landboforeninger, 1989: 25).

5. Innovation

Udviklingen af renere teknologi inden for landbruget er blandt andet rettet
mod at opné forbedret udbringning af husdyrggdning. Kan udbringningen
forbedres kan kvalstoffet i husdyrggdningen ogsa udnyttes bedre. Udvik-
lingsarbejdet fokuserer iszr pa at udvikle forbedrede teknikker til gylle-
udbringning.

1 de seneste &r har salget af udbringningsudstyr for gylle &ndret sig. Det ma
forst og fremmest tilskrives de skerpede miljgkrav til landbruget.

I Igbet af 1991 skete der en markant udvikling af fabrikationen af gylle-
udbringsudstyr. Antallet af fabrikanter, der producerede slebeslangerudstyr,
steg fra to til ni pa kun to ar.

Salget af slebeslangeanlag til udbringning af gylle er steget markant. Fra
1990 til 1991 steg salget fra 85 til 311 stk. pr. ar. I 1992 blev der solgt 314
stk. Den gennemsnitlige arbejdsbredde for slzbeslangeanleg steg i perioden
fra 12,30 m til 14,30 m. Gyllenedfzldere sz!ges kun i et begrenset antal.
Der szlges under 20 stk. om &ret. Salget af traditionelle gyliespredere faldt
markant. Fra 1990 til 1992 faldet salget fra 779 stk. til 286 stk. om aret
(Landsudvalget for Bygninger og Maskiner, 1992: 68, Landskontoret for
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Bygninger og Maskiner 1993: 32).

Ud af de ialt 15.000 gyilevogne i landbruget er 1.000 vogne med slebe-
slanger. De har kapacitet til at dekke ca. halvdelen af den mazngde gylle, der
skal udbringes i veksts@sonen (Landsbladet, 45/1993)". Gylle der udbringes
inden séning kan udbringes med traditionelle bredspredere.

Forbedrede gyllevogne er ikke den eneste udvikling der er sket inden for
omradet. Selvkgrende gylleudizggere er udviklet inden for de seneste ar.
Udleggeren er konstrueret efter samme princip som en selvkgrende vand-
ingsmaskine. Gyllen pumpes fra gylletanken via jordledninger og fgde-
slanger ud til udleggeren, som lzgger gyllen ud pi marken via slebeslanger
(Landsudvalget for Maskiner og Bygninger, 1993: 38-39). Der er kun ganske
fa maskiner af denne type i brug. Behovet for at anvende selvkgrende gylle-
udleggere vurderes til at veere meget begrenset.”

Udviklingen af renere teknologi inden for udbringning af husdyrggdning
foregar i stor udstrekning i uformelle netverk.. Mundtlig udveksling af
erfaringer spiller en stor rolle i netvaerket. 2!

Fabrikanterne har en rakke muligheder for at fa informationer om de krav,
der stilles til produktet. De fgrste erfaringer med gyllenedfzldere og slebe-
slanger kom i fgrste omgang fra Tyskland og Holland. Erfaringeme fra
Holland kan ikke overfgres direkte tit danske forhold. For det fgrste har
hollenderne flade marker. I Danmark er terrznet langt mere kuperet, Det
skaber problemer med at gyllen lgber ned ad skrdningerne. For det andet er
der langt flere sten i den danske jord. Gyllenedfaldere er derfor vanskeligere
at anvende.

Teknologiudviklingen er bl.a knyttet til den forsggsvirksomhed, der foregar
ved Statens Planteavlsforsgg og is®r Landsudvalget for Planteavl ved
Landbrugets Radgivningscenter. Som nzvnt i afsait 4.2 udfgrer Landskon-
toret for Planteavl forsgg med udbringning af husdyrggdning. Forsggsresul-
taterne er en vigtig informationskilde for fabrikanterne af gyllendbring-
ningsudstyr. Flere af dem har pé forskellig vis varet direkte involveret i
forspgene i og med de leverede gyllevognene til forsggene. Det har selvsagt
givet dem en rzkke erfaringer.

Det er ikke kun de fabrikanter, der har v&ret direkte involveret i forsggene,
der har haft gavn af forsggsresuitaterne. Landskontoret for Planteavl er en
vigtig informationskilde til de tekniske krav, der stilles til udstyret. Efter
interviewene at dgmme, er der ikke begransninger 1 adgangen til den viden,
som Landskontoret ligger inde med.

Kontakten til de lokale planteavls- og maskinkonsulenter er ogsi en del af
vidensnetvarket. De bidrager ogsd med viden om de tekniske krav. Desuden
har de erfaringer med, hvilke praktiske problemer, der findes uden for
forsggsmarken.

Kundernes krav spiller ogsé en vaesentlig rolle i udviklingen af udstyr til
gylleudbringning.
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Statens jordbrugstekniske Forsgg foretager afprgvning af produkterne.* 1
enkelte tilflde har Landskontoret for Bygninger og Maskiner udfert afprev-
ningen. Afprévningerne resulterede i, at der mitte foretages konstruktions-
#ndrinzer pa nzsten alle gylleudlzggeme for de fungerede tilfredsstillende
{Lands:; ‘valget for Maskiner og Bygninger, 1992: 53).

Statens jordbrugstekniske Forsggs rolle i udvekslingen af viden synes dog at
vaere begranset. En af arsagerne er efter alt at dgmme, at de fgrst kommer
sent ind i udviklingsarbejdet. Nar et produkt skal afpr@ves, er det nzsten klar
til at blive markedsfort.

Maskinstationerne er i mange tilfzlde dem, der fgrst kgber de ny- eller
videreudviklede landbrugsmaskiner. Derfor har de ogsa fabrikanternes
opmzrksomhed i udviklingsarbejdet da de fgrst far erfaringer med produk-
tet. I visse tilfzlde indgér forsgg pa maskinstationerne i udviklingsarbejdet.

Landsforeningen Danske Maskinstationers konsulenttjeneste spiller en vigtig
rolle i udviklingsarbejdet. Fabrikanterne har mere eller mindre regelmassige
kontakter til konsulettjenesten. Landsforeningens konsulentjeneste har
J®vnligt faglige kontakter med Landbrugets Radgivningscenter. Kontakterne
omfatter gensidig udveksling af materiale og synspunkter (Landsforeningen
Danske Maskinstationer, 1993: 18).

Teknologiudviklingen foregér i et uformelt og adbent netvaerk. I dette netvark
spiller Landskontoret for Planteavl, de lokale landbrugskonsulenter og
Maskinstationernes konsulenttjeneste en vigtig rolle som ,,vidensbanker®.

6. Miljgforanstaltninger i landbruget

Indsatsen for at forbedre landbrugets miljgforhold har f@grst og fremmest
varet koncentreret om udvaskningen af nzringsstoffer. Forureningen stam-
mer fra to hovedkilder: Girdbidraget og markbidraget. Farstnzvnte er tabet
af nzeringsstoffer fra stalde og opbevaringsanl®g for husdyrgedning. Mark-
bidraget er den diffuse udvaskning, der sker fra anvendelsen af handels- og
husdyrgedning p4 markerne.

Der er siden 1985 vedtaget tre handlingsplaner pd omradet. NPO handlings-
planen fra 1985 fokuserede mest pa gardbidraget. Vandmiljgplanen fra 1987
og Handlingsplanen for et bzredygtigt landbrug fra 1992 fokuserede pa
markbidraget. Vandmiljgplanen stillede krav om en halvering af udvasknin-
gen af kvalstof fra landbruget inden for tre 4r. Kravet om halveringen af
kvalstofudvaskningen blev opretholdt i Handlingsplanen for et baredygtigt
landbrug, men fristen for opfyldelse blev forlenget til 4&r 2000. Mangden af
udvasket kvelstof skal saledes reduceres fra 260.000 tons arligt til 133.000
tons arligt.
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Foranstaltningerne man anvender i de tre handlingsplaner kan inddeles i tre
grupper: Reparative tiltag, renere teknologi og strukturelle tiltag (Andersen,
1993: 7). Figuren nedenfor giver en oversigt over styringsmidlerne i de tre
handlingsplaner.

Stop for udbringning | Harmonikrav
af flydende husdyged-

ning fra hgst til 15.

‘ Begrzn
gardbidraget

okt./1.nov.
6 mdr, opbevaring
af husdyrgddning
Udvidelse af opbe- | Obligatoriske god- Ekstensivering og
varingskapaciteten | ningsplaner udtagning af land-
for husdyrggdning brugsjord
(9 mdr.)
Stgrre dyrefarme er | Krav om nedbring-
godkendelsesplig- | ning af fl. husdyr-
tige gedning inden for 12
timer

Grgnne marker
Forarsudbringning af | Braklegning og
flydende husdyrgsd- | ekstensivering

ning
Krav om umiddelbar "

nedbringning af fast
hysdyrggdning
Normtal for udnyttel- "
se af husdyrggdning

Gpdningsregnskaber ||

Tabel A.8: Oversigt over reguleringer i de tre handlingsplaner

Kilde: P4 grundlag af Andersen (1993: 7)

Reformen af EU’s Felles Landbrugspolitik i 1992 indeholdt en rekke
foranstaltninger, der direkte og indirekte er rettet mod miljgforbedringer.
Den generelle braklzgningsordning skennes at have nogen positiv miljg-
effekt, omend begrenset (Andersen, 1993: 15). De sikaldte ledsageforan-
staltninger i reformen omfatter tilskud til ekstensivering af produktionen
(herunder udtagning af agerjord i miljpfglsomme omrader). Forggede tilskud
til gkologisk landbrug og tilskud til skovrejsning skal ogsi medvirke til at
forbedre miljget (Landbrugsministeriet, 1993).

Det er dog tvivlsomt, om Vandmiljgplanens mél om en halvering af udvask-

ningen af kvalstof fra landbruget kan nas med de tiltag, der er indeholdt i de
tre handlingsplaner og i EUs reform af landbrugspolitikken (Andersen, 1993:
16).

I 1987 vedtog Folketinget Handlingsplanen for nedsztielse af forbruget af
bekempelsesmidler. Inden 1990 skulle forbruget og behandlingshyppig-
heden vare nedsat med 25 pct, og med yderligere 25 pet. inden 1997 i
forhold til perioden 1981-85. Midlerne til at opna malet er revurdering af alle
markedsfgrte bekempelsesmidler, information, forskning og ridgivning.
Status i 1990 var, at det lykkedes at reducere forbruget med 25 pct., men
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behandlingshyppigheden er uzndret (Landbrugsministeriet, 1991: 288-291).
11991 blev forbruget af pesticider reduceret yderligere, sa det nu er mind-
sket med 33 pct. 1 forhold til forbruget 1981-85. Behandlingshyppigheden er
derimod steget svagt.”!

7. Afslutning

I denne brancheprofil er de vasentligste strukturelle og gkonomiske forhold
1 landbrugssektoren beskrevet. Beskrivelsen af de teknologiske forhold
fokuserer pa udviklingen af renere teknologi.

Den sidste halvdel af brancheprofilen fokuserer specielt pa formidling af
viden i landbrugssektoren - herunder formidling af viden 1 udviklingen af
renere teknologi.

Landbrugets organisationer rader over et veludviklet radgivningssystem,
som er i kontakt med langt de fleste Jandmand. I ridgivningssystemet
foregir et omfattende udviklingsarbejde. Forsgg med forbedret udbringning
af husdyrgpdning har staet pa siden 1989.

Der kan ikke herske tvivl om at landbrugets ridgivningstjeneste sammen
med fagbladene spiller en vigtig rolle for udbredelsen af renere teknologi i
landbruget. Radgivningstjenesten har som en central del af vidensnetvarket
gode forudsztninger for at radgive landmandene om renere teknologi. Men
forudsztningen for at landmzndene vil indfgre renere teknologi er fgrst og
fremmest, at det er velafprovet og kan fungere under almindelige drifts-
forhold. Desuden skal omkostningerne ved at indfgre renere teknologi sti i
rimelig forhold til fordelene.
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Noter

10

Bl.a. bruges De danske Landboforeningers Landpkonomisk Oversigt
1993, Datagrundlaget deri er i stor udstrzkning offentliggjort mate-
riale fra Danmarks Statistik og EUROSTAT, men er i mange tilfxlde
przsenteret i en mere bearbejdet form. Desuden er der anvendt data
Landboforeningerne selvstendigt har indsamlet.

Tallet er baseret pa et skgn.

De danske Landboforeninger (1993: 9) opger antallet til 72.200. Den
gennemsnitlige stgrrelse bliver siledes 37,9 ha.

Fremskrivningen er baseret pa den hidtidige strukturudvikling (perio-
den 1975 til 1990). Der er taget hgjde for @ndringerne i EU’s land-
brugspolitik. Endvidere er det forudsat, at GATT forhandlingeme vil
fere til en delvis reduktion af landbrugsstgtten. Fremskrivningen
vurderes til at vaere ,.forholdsvis sikker over en tidshorisont pd 10 &r*.
Fremskrivning frem til ar 2010 vurderes som varende , temmelig
sikker” (De danske Landboforeninger 1993a: 4-5).

Oplyst af Danske Slagterier i telefonsamtale d. 10. februar 1994.

Se Nedergaard, Hansen og Mikkelsen (1993) for en grundig gennem-
gang af EU’s Fzlles Landbrugspolitik.

Dette forhold kan forklares ved hjzlp af den sikaldte tredemglle-
teori, se Nedergaard (1988: 49) og Ingemann (1993) for en gennem-
gang af teorien.

Oplyst 1 telefonsamtale med Kgdbranchens Fallesrad d. 10. februar
1994.

Se oversigterne i tidsskrift Effektivt Landbrug 19/1993 og 20/1993.
Det vil veere alt for omfattende at opstille en komplet liste over de
forskellige fabrikater og typer her.

Oplyst d. 11. februar 1994 i telefoninterview med landskonsulent Jens
J. Hgy, Landskontoret for Bygninger og Maskiner.

Oplyst d. 11. februar 1994 i telefoninterview med landskonsulent Jens
J. Hgy, Landskontoret for Bygninger og Maskiner.

Heraf er 5,4 mia kr. eksportrestitutioner og monetzre udlignings-
belgb.

Nettoeksporten er bruttoeksporten fratrukket importerede landbrugs-
rivarer og re-eksport af landbrugsvarer.

Kgdkonserves bestir overvejende af svinekgd (De danske Landbofor-
eninger, 1993: 64).
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Tallet er afrundet.

FEOGA udbetalingerne udggres af eksportstgtte og monitere udlig-
ningsbelgb.

Oplyst af Viborg Amts Landgkonomiske Forening, d. 10. februar.

Se evt. listen over fagblade og tidskrifter i Det kgl. danske Land-
husholdningsseiskab (1993),

Det fglgende afsnit er baseret pa interviews med en rekke fabrikanter
af gylleudbringningsudstyr. Interviewene fandt sted pd Agromek d. 29
januar 1994. Desuden er der foretaget interview med Landsforeningen

Danske Maskinstationer.

Oplyst d. 11. februar 1994 i telefoninterview med landskonsulent Jens
J. Hgy, Landskontoret for Bygninger og Maskiner.

Statens jordbrugstekniske Forsgg udgiver en proverapport for hver
enkelt afprgvet produkt.

Udetalt af chefkonsulent Carl Age Pedersen, Landskontoret for Plante-
avl.

Oplyst d. 10 februar i telefoninterview med landskonsulent Jens J.
Hpy, Landskontoret for Bygninger og Maskiner.

Oplyst af Miljgstyrelsen i telefoninterview d. 15. februar 1994.
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Samlede omkostninger ath. anvendelse
Bladspreder

Type Biodspreder  Bladspreder Bladspreder Bladspreder Bladspreder
Starrelse 8000 L 8000 1L 12000 L 12000L 20000 L
Afstand 1 Km 2km 1km 2km 1 km
Nr 111 112 211 212 an
Tons/time 28.78 19.55 321 27.55 54.53
Tons pr ér Tim/dr Tim/&r Tim/ar Tim/ar Tim/ér
1500 52.12 76.73 38.36 54.45 27.51
2000 69.49 102.30 51.15 72.60 36.68
2500 86.87 127.88 63.94 90.74 4585
3000 104.24 153.45 7673 108.89 55.02
3500 121.61 179.03 89.51 127.04 64.18
4000 138.99 204.60 102.30 145.19 73.35
Tons pr &r Kr pr &r Kr pr &r Kr pr &r Kr pr &r Krpr &r
1500 23,163 3L101 24,285 30,784 43,108
2000 28,767 39,351 29,452 38.118 48,244
2500 34,371 47,601 34,620 45,452 53,381
3000 39.976 55,851 39.787 52,786 58,618
3500 45,580 64,100 44,955 60,120 63,654
4000 51,184 72.351 50,122 67,454 68,791
Tons pr &r Kr tons Kr tons Kr tons Kr tons Kr tons
1500 15.44 20.73. 16.19 20.52 28.74
2000 14.38 19.68 14.73 19.06 2412
2500 13.75 19.04 13.85 18.18 21.36
3000 13.33 18.62 13.26 17.60 19.51
3500 13.02 18.31 12.84 17.18 18.19
4000 12.80 18.09 12.53 16.86 17.20
Tons pr ar Kr/time Kr/time Kr/time Kr/time Kr/time
1500 444 405 633 565 1,567
2000 414 385 576 525 1.315
2500 396 372 541 501 1,164
3000 384 364 519 485 1.064
3500 375 358 502 473 992
4000 368 354 490 465 938

Bilag 2

Bladspreder
20000 L
2km

312
40.33

Tim/&r
37.19
49.59
61,99
74.39
846.78
99.18

Kr pr &r

48,533.

55,479
62,424
69.369
76,314
83,260

Kr tons
32.36
27.74
2497
23.12
21.80
20.82

Kr/time
1,305
1.119
1.0G7

933
879
839

109



Samlede omkostninger afth. anvendelse

Slcebeslianger
Type Sleebesl. Simbesl. Sleebesl. Sieebesl. Sleebesl. Sicmbesl,
Starrelse 8000 L 8000 L 12000 L 12000 L 20000 L 20000 L
Afstand 1Km 2km 1 km 2km 1 km 2 km
Nr 121 122 221 222 azi 322
Tons/time 27.88 19.23 37.88 26.78 52.98 39.43
Tons pr ar Timy/&r Tim/ar Timn/&r Tim/ar Tim/&r Tim/ar
1500 53.80 78.00 39.60 56.01 28.31 38.04
2000 71.74 104.00 52.80 74.68 37.75 50.72
2500 89.67 130.01 66.00 63.356 47.19 63.40
3000 107.60 156.01 79.20 112.02 56.63 76.08
3500 125.54 182.01 92.40 130.69 66.06 88.76
4000 143.47 208.01 105.60 149.37 75.50 101.45

Tons pr ar Kr pr &r Kr pr ar Kr pr &r Kr pr &r Krpr &r Krpr &r
1500 33,031 41,689 33,609 39,017 51,986 57,779
2000 39,447 50,992 39,408 47,219 57.605 65,329 °
25600 45,864 60,295 45,206 55,421 63,225 72,879
3000 52,280 69,597 51,005 63,623 68,844 80.430
3500 58,696 78,900 56,803 71,825 74,463 87,980
4000 65,113 88,203 62,602 80,027 80,082 95,530

Tons pr ér Kr tons Kr tons Kr tons Kr tons Kr tons Kr tons
1500 22.02 27.79 2241 26.01 34.66 38.52
2000 19.72 25.50 19.70 23.61 28.80 32.66
2500 18.35 2412 18.08 22.17 25.29 29.15
3000 17.43 23.20 17.00 21.2] 22.95 26.81
3500 16.77 2254 16.23 20.52 21.28 25.14
4000 16.28 22.05 15.65 2001 20.02 23.88

Tons pr &r Krftirne Kr/time Kr/time Krftime Kr/time Kr/time
1500 614 534 849 697 1.836 1.519
2000 550 490 746 632 1.526 1,288
2500 51 464 685 594 1,340 1,149
3000 486 446 644 568 1,216 1,057
3500 468 433 615 550 1,127 91
4000 . 454 424 593 536 1.06} 942
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Bilag 3

Samlede omkostninger afh. af vediigeholdelsesomkostninger

Bladspreder
Storrelse 8000 L 80001 12000 L 12000 L 20000 L 20000 L
Afstand 1 Km 2km 1 km 2 km ¥ km 2km
Vedligehold

Kr pr time Kr/&r Kr/dr Kr/&r Kr/ér Kr/dr Kr/&r
25 % mindre 39.192 54,697 38,989 51.653 56,713 66,929
Basis 39.976 55,851 39.787 52,786 58,518 69,369
25 % stere 40,760 57,005 40,585 53.918 60,322 71,809
Sleebeslanger
Starrelse 8000 L 8000 1L 12000 L 12000 L 20000 L 20000 L
Afstand 1 Km 2km 1 km 2km 1 km 2km
Vedligehold

Kr pr time Kr/dr Kr/dar Kr/dr Kr/&r Kr/ar Kr/&r
25 % mindre 50,524 67.051 49,484 61,472 66,488 77,264
Basis 52.280 69,597 51,005 63,623 68,844 80,430

25 % starre 54,036 72,143 52,525 65,774 71199 83.595
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Bilag 4

Handtering og udbringning af husdyrgedning i landbruget

Gennemfores i forbindelse med bedrifter med minimum 20 ha. egen+forpagtet
landbrugsjord. Interviewpersonen skal veere ejeren eller den person, som er ansvarlig for
gardens drift.

indledning
(Benyttes kun hvis respondenten IKKE har deltaget i omnibus-undersegelsen)

Goddag mit navn er....... fra analyseinstitutet AIM. Vi er i gang med landsdzekkende
undersegelse om handtering og udbringning af husdyrgedning. Undersegelsen omfatter
ogsd bedrifter, hvis hovedproduktion er planteavl og som eventuelt ikke har
husdyrbesaetning. Jeg haber, at du vil vaere os behjeelpelig med at besvare en raekke
spargsmal i den forbindelse. Du er naturligvis garanteret fuld anonymetet.

Nawvn:

Telefonnummer:

A. | hvilket amt ligger bedriften?

Frederiksborg/Roskilde 1 Ribe 7
Vestsjaelland 2 Vejle 8
Storstrem 3 Ringkebing 9
Bornholm 4 Arhus 10
Fyn 5 Viborg 11
Sonderjyliand 6 Nordjylland 12

B. Hvad er bedriftens totale landbrugsareal, incl. lejet/forpagtet jord
(excl. bortforpagtet jord)? (

20 - 29.9 ha.
30 - 48.9 ha.
50 - 99.9 ha.
100 ha. elier derover

DN -

Dato: Interviewer:
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