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Forord

Miljostyrelsen har igangsat en undersggelse, hvis formal er at kortleegge mangde og
sammensztning af affald fra husholdninger og virksomheder. Undersggelsens resultat fremlagges i
tre seerskilte rapporter, hvoraf denne rapport udger Del 2.

Den forste rapport i undersggelsen (Del 1) omhandler maengde og sammensztning af
dagrenovation i enfamilieboliger og blev publiceret i 2012 som Miljgprojekt nr. 1414.

Del 2 (denne rapport) omhandler mengde og sammensetning af dagrenovation fra etageboliger.
Del 2 indbefatter derudover en beregning af de samlede mangder dagrenovation i Danmark samt et
afsnit om s@sonvariationen i mangde og sammensatning af dagrenovation fra enfamilieboliger.
Endelig er madspild bortskaffet gennem kekkenvasken blevet opgjort.

Del 3 omhandler mengde og sammensztning af affald fra virksomheder.

Til undersegelsen har veeret tilknyttet en folgegruppe. Folgegruppen bestod af:
Lone Lykke Nielsen, Miljestyrelsen, formand

Anne-Mette Lysemose Bendsen, Miljostyrelsen

Henning Jorgensen, Affaldskontoret

Ole Kaysen, Econet AS

Claus Petersen, Econet AS

Sharangka Manokaran, Econet AS

Undersogelsen er finansieret af Miljostyrelsen.

Econet AS har vaeret projektleder og har forestdet den eksterne kontakt til kommuner, renovatgrer
m.fl. samt staet for affaldsanalyserne. Ziba og Teknologisk Institut har veeret tilknyttet som
underleveranderer. Ziba har stéet for tilrettelaeggelse og gennemforelse af interviews med
husstandende i etageboligerne, mens Teknologisk Institut har bidraget med faglig sparring i
rapportskrivningen.

Rapporten er udarbejdet af Claus Petersen, Ole Kaysen og Sharangka Manokaran alle Econet AS,
Troels Hansen, Ziba og Kathe Tenning, Teknologisk Institut.
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Sammenfatning og konklusion

Denne undersggelse indgéir som en del af Miljastyrelsens indsats for at forebygge affald.
Undersggelsens resultater skal indgé i en prioritering af hvilke indsatsomréder, der skal veaere fokus
pa for at forebygge, at bl.a. madspild opstér.

Undersogelsen er opdelt i tre dele.

Del 1 kortlaegger dagrenovation fra enfamilieboliger med seerligt fokus pa madspild, batterier og
smaét elektronikaffald. Del 1 ”Kortlaegning af dagrenovation i enfamilieboliger” blev publiceret i
2012, som Miljgprojekt nr. 1414.

Del 2, som er beskrevet i naerveaerende rapport, kortlaegger dagrenovation fra husstande i
etageboliger. Desuden indeholder Del 2 en beregning af den samlede mangde og sammensatning
af dagrenovation i Danmark samt en vurdering af seesonvariation for enfamilieboliger, og hvor
meget madspild, der bortskaffes gennem kokkenvasken. Denne rapport (del 2) omhandler alts&
resultater, som er beregnet pa baggrund af data i Del 1 og Del 2.

Del 3 kortlaegger madspild fra visse typer af virksomheder.

I kortlaegningen af dagrenovation fra etageboliger indgar tre omrader med etageboliger. I ét omrade
i Gladsaxe og ét omrade i Odense afleverer beboerne deres dagrenovation i affaldsbeholdere
opstillet i affaldsger. I et andet omrade i Odense benytter beboerne affaldsskakt, nar de skal
bortskaffe dagrenovation.

Kortlaegningen af dagrenovation i etageboliger bestar af en telefonisk interviewundersggelse samt
en efterfolgende affaldsanalyse. Kortleegningen er gennemfart efter forudgdende indhentning af
accept fra de medvirkende husstande.

Der eri alt 691 lejligheder i de tre omrader. 432 husstande accepterede at deltage i
affaldsundersggelsen; 202 husstande i Gladsaxe, 72 husstande i Odense med affaldsskakt og 158
husstande i Odense uden skakt. 66 husstande sagde nej tak til at lade deres affald sortere, mens 193
husstande ikke blev truffet hjemme ved tre pa hinanden folgende henvendelser.

Der er gennemfort 318 interviews; 161 i Odense og 157 i Gladsaxe. I interviewundersggelsen er der
ikke skelnet mellem husstande med og uden affaldsskakt i Odense. Interviewundersogelsen bestod
af dbne spergsmal; der er som udgangspunkt ikke givet svarmuligheder.

Der er gennemfort affaldsanalyser af affald fra 691 husstande i etageboliger.

Der er opstillet beholdere til opsamling af affald fra de borgere, der ikke gnskede at deltage i
affaldsundersogelsen. Affald fra borgere, der ikke deltog i affaldsundersggelsen blev indsamlet og
vejet, men ikke sorteret. Borgerne, der ikke gnskede at deres affald blev sorteret, skulle g laengere
for at komme af med deres affald, hvis de boede i omridet Odense med skakt. Her var beholderne
til nej-sigerne opsat ca. ved hver anden opgang. For nej-sigerne i Gladsaxe og Odense uden skakt
var der i praksis ingen forskel pa, hvor langt de skulle gé for at komme af med deres affald.
Affaldsbeholderne til nej-sigerne og ja-sigerne var opsat i samme skur/omréde.
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Interviewundersegelsen belyser borgernes syn pa madspild, mens affaldsanalysen viser, hvad der
konkret bliver kasseret. Affaldsanalysen er suppleret med en undersggelse af, hvad og hvor meget
madspild, der bortskaffes via kekkenvasken. Det sidste er mélt og registreret af borgerne selv.

Dagrenovation i denne rapport deekker det affald, der indsamles som restaffald. Indsamling af
genanvendelige materialer som f.eks. genanvendeligt papiraffald og glasemballageaffald er alts i
denne forbindelse ikke en del af “dagrenovationen”. Madaffald er alt affald, der stammer fra mad.
Madaffald kan opdeles i to; madspild og evrigt madaffald. Madspild er fodevarer, der kunne veere
spist, men i stedet er blevet smidt ud. @vrigt madaffald er de dele af fodevarerne, der ikke er
beregnet til at spise. Eksempler pa madspild er brgd, hel frugt og grent og middagsrester.
Eksempler pa andet madaffald er eeggeskaller, osteskorper, kaffegrums og kernehuse.

Mengde og sammensetning af dagrenovation fra etageboliger pa landsplan fremgar af Tabel 1.1. Resultat af affaldsanalyse -
etageboliger
Fraktion Kg/husstand/uge Kg/person/ar %

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,96 29,2 12,2
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,44 13,3 5,6
@vrigt vegetabilsk madaffald 1,24 37,9 15,9
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,25 7,5 3,1
Forarbejdet, animalsk madspild 0,30 9,2 3,8
Qvrigt animalsk madaffald 0,17 5,3 2,2
Madspild i alt 1,95 59,2 24,7

Ourigt madaffald i alt 1,41 43,2 18,1

Haveaffald mv. 0,62 18,9 7,9
Plastemballageaffald 0,36 10,9 4,6
Papir- og papemballageaffald 0,63 19,3 8,1
Metalemballageaffald 0,14 4,3 1,8
Glasemballageaffald 0,20 6,3 2,6
Genanvendeligt papiraffald 0,58 17,7 7>4
Genanvendelige materialer 1,91 58,5 24,5

Andet papiraffald 0,33 10,2 4,3
Andet affald af metal 0,07 2,1 0,9
Andet affald af plast 0,43 13,2 5,5
Batterier og andet farligt affald 0,01 0,3 0,1
Smat elektronikaffald 0,03 0,8 0,3
Andet brandbart affald 1,00 30,6 12,8
Andet ¢j breendbart affald 0,07 2,0 0,8
I alt 7,81 239,0 100,0

TABEL 1.1
MANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FRA ETAGEBOLIGER PA LANDSPLAN.

Den ugentlige meengde dagrenovation fra etageboliger i Danmark er 77,8 kg per husstand per uge.
Andelen af "madspild” i affaldet udger ca. 25 %. Andelen af "gvrigt madaffald” udger ca. 18 %. De
tarre, genanvendelige materialer ("plastemballageaffald”, “papir- og papemballageaffald”,
“metalemballageaffald”, "glasemballageaffald” og "genanvendeligt papiraffald”) udger ca. 25 % af
dagrenovationen fra etageboliger. "Papir- og papemballageaffaldet” og "genanvendeligt papiraffald”
udgar de storste fraktioner af de genanvendelige materialer.
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“Madspild” gennem vasken fra etageboliger er registreret! til at udgere i gennemsnit 1,6 kg per
etagebolig. Tilleegges denne mangde til maengden af "madspild” fundet i dagrenovationen fra
etageboliger (1,95 kg per etagebolig per uge), s er der naesten tale om en fordobling af den samlede
meangde "madspild”.

25 % af "madspildet”, der bortskaffes gennem vasken i etagebolig, er melk og andre
mejeriprodukter”. Arligt svarer det til, at en hustand i etagebolig haelder naesten 22 liter meelk og
mejeriprodukter i vasken. En anden stor fraktion er “kaffe, te mv”. En gennemsnitlig husstand i
etagebolig haelder arligt 15 liter “kaffe, te mv.” ud.

Langt den sterste del af affaldet, der bortledes gennem keokkenvasken, er “madspild” (95 %), mens
“gvrigt madaffald” blot udger 5 %. *@vrigt madaffald” bestar i denne sammenhang primert af “lage
ol.”

Der er i alt foretaget 318 telefoninterviews. I interviewundersggelsen er der spurgt, om borgeren
selv mener, at han/hun har et madspild, og hvad det i s fald er for en slags madspild. Borgerne er
ogsa spurgt om, hvad de gor for at reducere madspild i husstanden, og hvad de mener de eventuelt
kunne gore bedre.

71 % af de adspurgte borgere argrer sig over noget af det, de smider ud. De fleste aergrer sig over at
smide emballage ud — hernast madvarer. 45 % argrer sig over at smide mad, de selv har
forarbejdet ud, mens 36 % ergrer sig over at smide uforarbejdet mad ud.

Det er ifalge de interviewede iseer frugt og grent, de smider ud. Dette forklarer de blandt andet med,
at maengderabatter og store pakker er medvirkende til, at de keber mere end de kan na at spise.
Andre forklarer, at de i indkebssituationen glemmer, hvad de har liggende, eller at de keber ind
efter en intention om at spise mere frugt og gront og sé ender med ikke at fa det gjort. Endelig
mener nogle, at frugt og grent er i for darlig stand ved keb, hvorfor holdbarheden er ringe.

De fleste af de adspurgte smider efter eget udsagn sé godt som aldrig mejeriprodukter ud. De, der
siger, at de heelder melk ud, begrunder det med, at deres forbrug for det meste begraenser sig til lidt
meelk i kaffen, sd maelken bliver darlig, for de far den brugt op. De kgber ikke mindre pakker, fordi
literprisen er betydeligt hgjere pa meelk i smé pakker. Udover malk naevner borgerne, at de med
mellemrum smider mejeriprodukter som smgr, yoghurt og ost ud.

De allerfleste smider pélaeg ud. De forklarer, at emballagerne ikke beskytter palegget godt nok efter
abning, si palaegget bliver hurtigt tort, kedeligt eller dérligt. De interviewede forklarer ogsa, at de
ofte ikke har lyst til palaegget efter et stykke tid, da det bliver for ensformigt at spise det samme.
Begge forklaringer er udtryk for, at palaegspakkerne indeholder for meget pélag til disse husstande.

En gruppe af de adspurgte har et relativt hejt bradforbrug, hvorfor der er et kontinuerligt flow i
deres brodforsyning, og de smider derfor ikke bragd ud — det nar ikke at blive for gammelt. En anden
gruppe har et mindre bredforbrug og smider jeevnligt brad ud, fordi det bliver for gammelt. Den
sidstnaevnte gruppe mener, at bradpakkerne er for store.

De fleste af de adspurgte forteller, at de aldrig eller meget sjaeldent smider uforarbejdet fisk,
fjerkree, kad ol. ud. Hvis de keber pakker, der indeholder mere, end de kan na at spise med det
samme, fryser de resten ned til senere brug. Nar det alligevel sker, at de smider uforarbejdet fisk,
fjerkrae, kad ol. ud, er det f.eks., fordi det er blevet glemt i kaleskabet, og de bliver i tvivl om,
hvorvidt det er sundhedsmeessigt forsvarligt at spise det.

* Madspild gennem vasken er registreret af husstanden selv.
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Rester fra middagen behandles forskelligt. Mange smider salaten ud med det samme, men gemmer
ovrige rester til dagen efter eller fryser dem ned. Dette gaelder iser for kad. Der er dog ogsé nogle,
der intet gemmer — bl.a. fordi de synes, at maden &ndrer smag efter at have veret opbevaret i
koleskabet.

Adspurgt om, hvad de gor for at reducere madspild, er der to dominerende svar:
1. Fryse fodevarer ned, nar de kan se at der er for meget til, at de kan né at spise det inden
det bliver for gammelt.
2. Lave indkebslister og i det hele taget kun at kebe, hvad der er brug for.

Adspurgt om, hvad de kunne gare yderligere for at forebygge og reducere madspild, svarer 40 %, at
de kunne stille krav om mindre pakker eller samme kilopris uanset om det er store eller sma
pakker. 38 % svarer, at de burde vare bedre til at g uden om mengderabatterne og de store
pakker. 25 % ved ikke, hvad de kunne gare anderledes.

I ”Kortleegning af dagrenovation i enfamilieboliger” var der kun 1 %, der naevnte, at de kunne blive
bedre til at stille krav om mindre pakker med mad og samme kg pris uanset pakkens sterrelse. Der
er altsd en betydeligt storre andel husstande (40 %) i etageboliger, der mener, at pakkerne med mad
er for store. Dette kan skyldes, at husstandene generelt er mindre i etageboliger end i
enfamilieboliger (i denne undersogelse: flere enlige voksne og @ldre uden bern), og at andelen af
bernefamilier er storre i enfamilieboliger — i enfamilieboliger har flere ogsé bedre muligheder for at
fryse overskydende madvarer ned2, nar de keber storre partier.

P& baggrund af data fra undersogelsens Del 1 og Del 2 og data fra Danmarks Statistik er maengde og ~ Mangde og sammensztning
af dagrenovation i Danmark -
etageboliger og

1.3 enfamilieboliger

sammensatning af dagrenovation i Danmark beregnet. Resultatet er gengivet i Tabel 1.2 og Tabel

Tabel 1.2 viser mangde og sammensatning af dagrenovation for boligtyperne “etagebolig” hhv.
“enfamiliebolig” — opgjort per husstand per uge / per husstand per ar / samlet mangde per ar for
alle boliger i Danmark.

2 Der antages at flere har en kummefryser i enfamilieboliger end i etageejendomme.
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Kg per husstand per Kg per husstand Ton per ar i DK
uge per ar
Etage- Enfamilie- Etage- Enfamilie- Etage- Enfamilie-
bolig bolig bolig bolig bolig bolig

Ikke forarbejdet, vegetabilsk
madspild 0,96 1,10 49,7 572 50.912 86.771
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,44 0,32 22,7 16,6 23.234 25.165
@vrigt vegetabilsk madaffald 1,24 1,46 64,5 75,9 66.112 115.203
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,25 0,30 12,8 15,6 13.098 23.567
Forarbejdet, animalsk madspild 0,30 0,28 15,6 14,6 15.978 22.217
Qvrigt animalsk madaffald 0,17 0,14 9,0 7,3 9.208 11.305
Madspild i alt 1,95 2,00 100,8 104,0 103.222 157.720
Qurigt madaffald i alt 1,41 1,60 73,5 83,2 75.320 126.508
Haveaffald mv. 0,62 0,47 32,1 24,4 32.951 36.793
Plastemballageaffald 0,36 0,47 18,6 24,4 19.070 36.912
Papir- og papemballageaffald 0,63 0,68 32,8 35,4 33.597 54.010
Metalemballageaffald 0,14 0,18 7,3 9,4 7.488 14.058
Glasemballageaffald 0,20 0,14 10,7 7,3 10.917 11.039
Genanvendeligt papiraffald 0,58 0,54 30,0 28,1 30.783 42.310
Emballager og papir 1,91 2,01 99,4 104,5 101.855 158.329
Andet papiraffald 0,33 0,60 17,4 31,2 17.823 47.294
Andet affald af metal 0,07 0,07 3,6 3,6 3.655 5.503
Andet affald af plast 0,43 0,57 224 29,6 22.940 45.073
Batterier og andet farligt affald 0,01 0,02 0,6 1,0 582 1.249
Smét elektronikaffald 0,03 0,02 1,3 1,0 1.353 1.496
Andet braendbart affald 1,00 1,12% 52,0 58,2* 53.306 88.416*
Andet ej breendbart affald 0,07 0,23 3,4 12,0 3.502 18.165
Talt 7,81 8,70 406,4 452,4 416.510 685.545
TABEL 1.2

MANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FOR ETAGEBOLIGER OG ENFAMILIEBOLIGER.

*Sum af fraktionerne "andet braendbart affald” og "affaldsseek”, som blev registreret for sig i undersogelsens Del 1.

Mangden af dagrenovation per husstand per uge for etageboliger og enfamilieboliger er bestemt til

hhv. 7,81 kg og 8,70 kg.

Tabel 1.3 viser sammensatningen af dagrenovation per person per uge for hhv. etageboliger og
enfamilieboliger. Desuden fremgar den procentuelle sammensatning af dagrenovation for de to
boligtyper. Endelig er den samlede mangde dagrenovation pa landsplan beregnet ssmmen med en
gennemsnitlig sammensetning af dagrenovation.
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Kg per person per uge Procentfordeling Samlet maengde per
% ar i DK
Etage- Enfamilie- Etage- Enfamilie- Ton %
bolig bolig bolig bolig

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,56 0,45 12,2 12,6 137.683 12,5
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,26 0,13 5,6 3,7 48.399 4,4
Qvrigt vegetabilsk madaffald 0,73 0,60 15,9 16,8 181.315 16,5
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,14 0,12 3,1 3,4 36.665 3,3
Forarbejdet, animalsk madspild 0,18 0,11 3,8 3,2 38.195 3,5
@vrigt animalsk madaffald 0,10 0,06 2,2 1,6 20.513 1,9
Madspild i alt 1,14 0,81 24,7 22,9 260.942 23,7

Qurigt madaffald i alt 0,83 0,66 18,1 18,4 201.828 18,3

Haveaffald mv. 0,36 0,19 7,9 54 69.744 6,3
Plastemballageaffald 0,21 0,19 4,6 5,4 55.982 5,1
Papir- og papemballageaffald 0,37 0,28 8,1 7,9 87.607 7,9
Metalemballageaffald 0,08 0,07 1,8 2,0 21.546 2,0
Glasemballageaffald 0,12 0,06 2,6 1,6 21.956 2,0
Genanvendeligt papiraffald 0,34 0,22 7.4 6,2 73.093 6,6
Emballager og papir 1,12 0,82 24,5 23,1 260.184 23,6

Andet papiraffald 0,20 0,24 4,3 6,9 65.117 5,9
Andet affald af metal 0,04 0,03 0,9 0,8 9.158 0,8
Andet affald af plast 0,25 0,23 5,5 6,6 68.013 6,2
Batterier og andet farligt affald 0,01 0,01 0,1 0,2 1.831 0,2
Smat elektronikaffald 0,01 0,01 0,3 0,2 2.849 0,3
Andet braendbart affald 0,59 0,45 12,8 12,9 141.722 12,9
Andet ej breendbart affald 0,04 0,09 0,8 2,6 21.667 2,0
Ialt 4,60 3,55 100,0 100,0 1.102.055 100,0

TABEL 1.3
MANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FOR ETAGEBOLIGER OG ENFAMILIEBOLIGER I DK.

Andelen af madspild udger knap 25 % af den samlede maengde dagrenovation for sével etageboliger
som for enfamilieboliger. Andelen af gvrigt madaffald udger ca. 18 %, hvorved den samlede andel af
madaffald i gennemsnitligt dansk dagrenovation bliver ca. 42 %.

Den relativt store andel af haveaffald fra etageboliger skyldes forekomsten af en stor maengde
grenafklip i det affald, der indgar i undersggelsen.

For ét omrade med enfamilieboliger er der gennemfort en méling af saesonvariationen (forar,
efterar og vinter) af meengde og sammensetning af dagrenovation. Den samlede mangde af
dagrenovation varierer for dette omrade fra 9,504 (forar) over 8,813 (efterar) til 8,902 (vinter) kg
pr. husstand pr. uge. Den samlede mangde af madspild og madaffald varierer i samme omréde fra
4,474 (forar) over 3,904 (efteréar) til 4,188 (vinter) kg pr. uge. Den samlede mangde madspild og
madaffald er sdledes nogenlunde konstant hen over éret.

Der synes at vere en tendens til, at maengden af forarbejdet madspild — savel vegetabilsk som
animalsk — er lidt sterre om efteraret, mens det modsatte gor sig gaeldende for uforarbejdet
madspild og evrigt madaffald. En mulig forklaring herpa kan vere, at indkeb af friske og relativt
letfordervelige frugt og grontsager er storre om foréret (og muligvis ogsd om vinteren) — med et
starre indkeb kan folge en oget kassation af specielt ikke-forarbejdet frugt og grentsager.
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Med denne nye undersggelser af mangde og sammensetning af madspild og madaffald fra
husholdninger og virksomheder i Danmark er udgangspunktet for at kunne igangsatte effektive
tiltag til at reducere madspild tilvejebragt.
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Summary and Conclusion

This study forms part of the waste prevention efforts of the Danish Environmental Protection
Agency. The results of the study will be used to help prioritise focus areas in order to prevent food
waste arisings, among others.

The study is divided into three parts.

Part 1 analyses domestic refuse from single-family homes with a special focus on food waste,
batteries, and small waste electronics. Part 1 "Analysis of domestic refuse from single-family homes”
was published in 2012 as Environmental Project no. 1414 ("Kortleegning af dagrenovation 1
enfamilieboliger”, Miljoprojekt nr. 1414).

Part 2, which is described in this report, analyses domestic refuse from households in blocks of flats.
Furthermore, Part 2 shows a calculation of the total amount and composition of domestic refuse in
Denmark as well as an assessment of the seasonal variation for single-family homes, including how
much food waste is discarded down the sink. The results in this report (Part 2) are thus calculated
from data in Part 1 and Part 2.

Part 3 analyses food waste from certain types of businesses.

In the analysis of domestic refuse from blocks of flats three residential areas have been surveyed. In
one area in the city of Gladsaxe and one in the city of Odense residents dispose of their domestic
refuse in drop-off centres. In another area in Odense residents have waste chutes for domestic
refuse disposal.

The analysis of domestic refuse in blocks of flats covers a telephone interview study and a
subsequent waste analysis. Before conducting the analysis consent was granted by the participating
households.

Altogether, the three areas have 691 flats. 432 households gave their consent to the waste analysis;
202 households in Gladsaxe, 72 households in Odense with chutes, and 158 households in Odense
without chutes. 66 households did not wish to have their waste analysed while 193 households were
not found at home in three subsequent attempts.

318 interviews were conducted; 161 in Odense and 157 in Gladsaxe. In the interview study no
distinction was made between households with a waste chute and those without chutes in Odense.
The interview study consisted of open questions; generally, no response options were given.

There has been conducted waste analysis of domestic refuse from 691 households in blocks.

Special containers were made available for collection of waste from residents not wishing to
participate in the analysis. Waste from residents not participating in the waste analysis was
collected and weighed, but not separated. Residents not wishing to have their waste separated and
living in the area in Odense with waste chutes had to walk quite a distance to dispose of their waste.
Containers for the non-participants were located at approximately every two stairways. For non-
participants in Gladsaxe and Odense (without chutes) there was no difference in distance to their
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waste disposal options. Waste containers for non-participants and participants were located in the
same shed/area.

The interview study reviews residents’ view on food waste while the waste analysis shows concretely
what is discarded. The waste analysis is supplemented with a study of what and how much food
waste is discarded down the sink. The latter is measured and registered by residents themselves.

Domestic refuse in this report means waste collected as residual waste. Collection of recyclable
materials such as recyclable waste paper and waste glass packaging is thereby not included in
“domestic refuse”. Food waste is discarded food material. Food waste is subdivided into two
fractions: avoidable food waste and unavoidable food waste. Avoidable food waste is food that could
have been eaten, but was discarded instead. Unavoidable food waste is those parts of food that are
inedible. Examples of avoidable food waste are bread, whole fruits and vegetables, and leftovers.
Examples of unavoidable food waste are egg shells, meat bones, tea bags, and pineapple skin.

Quantity and composition of domestic refuse from blocks of flats at the national level appear from
Table 1.1.

Fraction Kg/household/week Kg/capita/year %

Non-processed vegetable food waste 0.96 29.2 12.2
Processed vegetable food waste 0.44 13.3 5.6
Other vegetable food refuse 1.24 37.9 15.9
Non-processed animal food waste 0.25 7.5 3.1
Processed animal food waste 0.30 9.2 3.8
Other animal food refuse 0.17 5.3 2.2
Total avoidable food waste 1.95 59.2 24.7

Total unavoidable food waste 1.41 43.2 18.1

Garden waste etc. 0.62 18.9 7.9
Waste plastic packaging 0.36 10.9 4.6
Waste paper and cardboard packaging 0.63 19.3 8.1
Waste metal packaging 0.14 4.3 1.8
Waste glass packaging 0.20 6.3 2.6
Recyclable waste paper 0.58 17.7 7.4
Recyclable materials 1.91 58.5 24.5

Other waste paper 0.33 10.2 4.3
Other waste metal 0.07 2.1 0.9
Other waste plastic 0.43 13.2 5.5
Batteries and other hazardous waste 0.01 0.3 0.1
Small waste electronics 0.03 0.8 0.3
Other combustible waste 1.00 30.6 12.8
Other non-combustible waste 0.07 2.0 0.8
Total 7.81 239.0 100.0

TABLE 1.1
QUANTITY AND COMPOSITION OF DOMESTIC REFUSE FROM BLOCKS OF FLATS AT THE NATIONAL LEVEL.

The weekly quantity of domestic refuse from blocks of flats in Denmark amounts to 7.8 kilograms
per household per week.
“Avoidable food waste” makes up around 25%. “Unavoidable food waste” makes up around 18%.

9 9

Dry, recyclable materials ("Waste plastic packaging”, "Waste paper and cardboard packaging”,

9 9

“Waste metal packaging”, "Waste glass packaging” and "Recyclable waste paper”) make up around
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25 % of domestic refuse from blocks of flats. "Waste paper and cardboard packaging” and
“Recyclable waste paper” make up the largest fractions of the recyclables.

Avoidable food waste disposed of down the sink from blocks of flats has been registereds at an Avoidable food waste down
average of around 1.6 kilograms per dwelling. If this is added to the quantity of “avoidable food the sink

waste” found in the domestic refuse from blocks of flats (1.95 kg per dwelling per week), this almost

doubles the total quantity of “avoidable food waste”.

25 % of avoidable food waste disposed of down the sink in blocks of flats consists of “milk and other
dairies”. This corresponds to almost 22 litres of milk and dairies being discarded every year down
the sink in every flat. Another large fraction is “coffee, tea etc.”. An average household in a flat
annually discards 15 litres of “coffee, tea etc.”.

By far the largest share of food waste discarded down the sink is “avoidable food waste” (95 %),
while "unavoidable food waste” only makes up 5 %. In this context, “unavoidable food waste” is
primarily “brine and similar”.

A total of 318 telephone interviews were conducted. The residents were asked in the interview study  Interview study
whether he/she believes he/she wastes food, and if so what kind of food is wasted. They were also

asked what they do to reduce food waste in the household and what they believe they could do

better.

71 % of the respondents are annoyed at some of the things they discard. Most people are annoyed at
discarding packaging - followed by food products. 45 % are annoyed at discarding food they have
processed themselves, while 36 % are annoyed at discarding non-processed food.

Respondents state that they primarily discard fruit and vegetables. They explain this, among other
things, by the fact that quantity discounts and supersize packages make them buy more than they
can eat in time. Others explain that when shopping they forget what they have already at home; or
when shopping they have the intention to eat more fruit and vegetables, but finally do not do so.
Finally, some people state that fruit and vegetables are in a poor condition and have a very short
shelf-life.

Most respondents claim to almost never discard dairies. Those stating to discard milk explain that
their consumption mostly consists of a little milk in the coffee, so the milk expires before it is used.
They do not buy smaller cartons due to the significantly higher price of milk in small size
containers. In addition to milk residents state to sometimes discard dairies such as butter,
yoghourt, and cheese.

Most respondents discard cold cuts. They explain that the packaging does not protect the cuts well
after opening, so the cuts quickly dry up, become dull or mouldy. The respondents also explain that
after a while they do not feel like eating the cold cuts since it becomes monotonous to eat the same
thing. Both explanations indicate that the cold cut packages contain too much food for these
households.

One group of respondents has a relatively high bread consumption; there is a continuous flow in
their bread supply so they do not discard bread - it is eaten before it expires. Another group has a
smaller bread consumption and regularly discards expired bread. This latter group finds that bread
packages are too large.

3Avoidable food waste disposed of down the sink has been registered by the residents themselves.
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Most respondents tell that they never or very rarely discard non-processed fish, poultry, meat, and
similar. If they buy packages containing more than they eat right away they freeze the excess
products for later use. Should it happen that they discard fish, poultry, meat, and similar it is
because they forgot it in the refrigerator and they now are unsure whether it is safe to eat it.

Meal leftovers are handled in different ways. Many people discard salads, but save other leftovers
for the day after or freeze them. This applies particularly to meat. However, some people discard
everything since they find, for instance, that the food taste changes after having stayed in the
refrigerator.

Respondents were asked what they do to reduce food waste arisings; there were primarily two
answers:

1. Freeze food products when they find that there is more than they can eat in time.

2. Make shopping lists and only buy what you need.

Respondents were also asked what more they could do to prevent and reduce food waste arisings;
40 % answered that they could demand smaller size packages or the same price per kilogram for
small and large sized packages. 38 % answered that they ought to be better at avoiding quantity
discounts and supersize packages. 25 % answered that they do not know how to act differently in
respect of food waste.

In ”Analysis of domestic refuse from single-family homes” only 1% mentioned that they should
demand smaller size packages or the same price per kilogram for small and large sized packages. It
is seen that a significantly larger share of households (40%) in blocks of flats finds that food
packages are too large. This may be due to the fact that households in blocks of flats are generally
smaller than in single-family homes (in this study: more single adults and elderly with no children)
and that the share of families with children is larger in single-family homes; furthermore, in single-
family homes there are generally better options for freezing excess food4 when buying large
packages.

Based on data from Part 1 and Part 2 of the study and data from Statistics Denmark the quantity
and composition of domestic refuse in Denmark have been calculated. The results are presented in
Tabel 1.2 and Tabel 1.3.

Tabel 1.2 shows quantity and composition of domestic refuse from the dwelling types “block of flats”
and “single-family home” respectively; figures are stated per household per week / per household
per year / total quantity per year for all homes in Denmark.

41t is assumed that more single-family homes have a chest freezer compared with flats.
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Kilograms per Kilograms per Tonnes per year in DK
household per week household
per year
Block of Single- Block of Single- Block of Single-
flats family flats family flats family
home home home

Non-processed vegetable food waste 0.96 1.10 49.7 57.2 50,912 86,771
Processed vegetable food waste 0.44 0.32 22.7 16.6 23,234 25,165
Other vegetable food refuse 1.24 1.46 64.5 75.9 66,112 115,203
Non-processed animal food waste 0.25 0.30 12.8 15.6 13,098 23,567
Processed animal food waste 0.30 0.28 15.6 14.6 15,978 22,217
Other animal food refuse 0.17 0.14 9.0 7.3 9,208 11,305
Total avoidable food waste 1.95 2.00 100.8 104.0 103,222 157,720
Total unavoidable food waste 1.41 1.60 73.5 83.2 75,320 126,508
Garden waste etc. 0.62 0.47 32.1 24.4 32,951 36,793
Waste plastic packaging 0.36 0.47 18.6 24.4 19,070 36,912
Waste paper and cardboard packaging 0.63 0.68 32.8 35.4 33,597 54,010
Waste metal packaging 0.14 0.18 7.3 9.4 7,488 14,058
Waste glass packaging 0.20 0.14 10,7 7.3 10,917 11,039
Recyclable waste paper 0.58 0.54 30.0 28.1 30,783 42,310
Packaging and paper 1.91 2.01 99.4 104.5 101,855 158,329
Other waste paper 0.33 0.60 17.4 31.2 17,823 47,294
Other waste metal 0.07 0.07 3.6 3.6 3,655 5,503
Other waste plastic 0.43 0.57 22.4 20.6 22,940 45,073
Batteries and other hazardous waste 0.01 0.02 0.6 1.0 582 1,249
Small waste electronics 0.03 0.02 1.3 1.0 1,353 1,496
Other combustible waste 1.00 1.12% 52.0 58.2% 53,306 88,416
Other non-combustible waste 0.07 0.23 3.4 12.0 3,502 18,165
Total 7.81 8.70 406.4 452.4 416,510 685,545
TABLE 1.4

QUANTITY AND COMPOSITION OF DOMESTIC REFUSE FROM BLOCKS OF FLATS AND SINGLE-FAMILY HOMES.

*Sum of the fractions “Other combustible waste” and “Bin bag”, which were registered separately in Part 1 of the study.

The quantity of domestic refuse per household per week for blocks of flats and single-family homes
has been calculated at 7.81 kilograms and 8.70 kilograms, respectively.

Tabel 1.3 shows the composition of domestic refuse per person per week for blocks of flats and
single-family homes, respectively. Furthermore, the percentage composition of domestic refuse for
both types of dwellings is shown. Finally, total quantities of domestic refuse at the national level
have been calculated along with an average domestic refuse composition.
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Kilograms per person Percentage Total quantity per
per week composition year in DK
%
Block of Single- Block of Single- Tonnes %
flats family flats family
home home

Non-processed vegetable food waste 0.56 0.45 12.2 12.6 137,683 12.5
Processed vegetable food waste 0.26 0.13 5.6 3.7 48,399 4.4
Other vegetable food refuse 0.73 0.60 15.9 16.8 181,315 16.5
Non-processed animal food waste 0.14 0.12 3.1 3.4 36,665 3.3
Processed animal food waste 0.18 0.11 3.8 3.2 38,195 3.5
Other animal food refuse 0.10 0.06 2.2 1.6 20,513 1.9
Total avoidable food waste 1.14 0.81 24.7 22.9 260,942 23.7
Total unavoidable food waste 0.83 0.66 18.1 18.4 201,828 18.3
Garden waste etc. 0.36 0.19 7.9 5.4 69,744 6.3
Waste plastic packaging 0.21 0.19 4.6 5.4 55,982 5.1
Waste paper and cardboard packaging 0.37 0.28 8.1 7.9 87,607 7.9
Waste metal packaging 0.08 0.07 1.8 2.0 21,546 2.0
Waste glass packaging 0.12 0.06 2.6 1.6 21,956 2.0
Recyclable waste paper 0.34 0.22 7.4 6.2 73,093 6.6
Packaging and paper 1.12 0.82 24.5 23.1 260,184 23.6
Other waste paper 0.20 0.24 4.3 6.9 65,117 5.9
Other waste metal 0.04 0.03 0.9 0.8 9,158 0.8
Other waste plastic 0.25 0.23 5.5 6.6 68,013 6.2
Batteries and other hazardous waste 0.01 0.01 0.1 0.2 1,831 0.2
Small waste electronics 0.01 0.01 0.3 0.2 2,849 0.3
Other combustible waste 0.59 0.45 12.8 12.9 141,722 12.9
Other non-combustible waste 0.04 0.09 0.8 2.6 21,667 2.0
Total 4.60 3.55 100.0 100.0 1,102,055 100.0

TABLE 1.5
QUANTITY AND COMPOSITION OF DOMESTIC REFUSE FROM BLOCKS OF FLATS AND SINGLE-FAMILY HOMES IN
DENMARK.

The share of “Avoidable food waste” is just below 25 % of total quantities of domestic refuse from
both blocks of flats and single-family homes. The share of “Unavoidable food waste” makes up
around 18% and thus the total share of food waste in the average Danish domestic refuse bin
accounts for some 42 %.

The relatively large share of garden waste from blocks of flats is due to the presence of a large
quantity of branch cuttings in the analysed waste.

For one area with single-family homes a measurement has been made of the seasonal variation
(spring, autumn, winter) of quantity and composition of domestic refuse. The total quantity of
domestic refuse for this area varies from 9.504 (spring) over 8.813 (autumn) to 8.902 (winter)
kilograms per household per week. The total quantity of food waste varies in the same area from
4.474 (spring) over 3.904 (autumn) to 4.188 (winter) kilograms per week. Thereby, the total
quantity of food waste is relatively constant over the year.

There seems to be a trend that the quantity of processed food waste - vegetable and animal - is

slightly larger in autumn, while the opposite is the case for non-processed food waste. One
explanation may be that more fresh and perishable fruit and vegetables are bought in spring (and
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possibly also in winter) - larger purchases lead to larger volumes of discarded, especially non-
processed fruit and vegetables.

With this new study of quantity and composition of avoidable and unavoidable food waste from

households and businesses in Denmark the basis has been provided for launching efficient
measures to reduce food waste arisings.
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1. Om undersogelsen

1.1 Baggrund

Set ud fra et liveyklusperspektiv, udger miljobelastningen fra forbruget af fedevarer 20-30 % af den
samlede miljobelastning fra privat og offentligt forbrug i Europas. En andel af de producerede
fodevarer kasseres, selvom de kunne vere blevet spist. Potentielt spiselige fedevarer, der kasseres,
kaldes madspild. Ved at sette ind overfor madspild, er det muligt at reducere miljobelastningen,
der opstar gennem bl.a. produktion, transport og distribution af fedevarer, der ikke bliver spist.

Figur 1 viser fedevarers vej fra jord til bord. Fadevarer bliver forst fremstillet pa landbrug, gartneri,
plantage etc. for derefter evt. at blive forarbejdet. Herefter aftager engrosleddet dem og sender dem
videre til enten detailhandlen eller storkgkkener. Til sidst modtager forbrugerne fodevarerne, hvor

maden enten spises eller af forskellige arsager kasseres.

> ) > )

FIGUR 1
FODEVARERS VEJ FRA JORD TIL BORD.

I samtlige af disse led opstar der et spild i sterre eller mindre grad. Der har manglet nyere
undersogelser af mengde og sammensatning af madspild og madaffald fra husholdninger og
virksomheder i Danmark®, hvilket er ngdvendigt for at kunne igangsette effektive tiltag til at
reducere madspild.

Definitionen af madspild / madaffald er beskrevet i tekstboksen nedenfor.

Madaffald er alt affald, der stammer fra mad. Madaffald kan opdeles i
to; madspild og gvrigt madaffald. Madspild er fadevarer, der kunne
vaere spist, men i stedet er blevet smidt ud. @vrigt madaffald er de dele
af fadevarerne, der ikke er beregnet til at spise. Eksempler pa madspild
er brod, hel frugt og gront og middagsrester. Eksempler pa andet
madaffald er eggeskaller, osteskorper, kaffegrums og kernehuse.

Miljostyrelsen har igangsat en undersogelse, hvor mengde og sammensetning af madspild og
madaffald hos husholdninger og virksomheder kortlaegges. Resultatet af denne undersogelse
publiceres i tre rapporter. Den forste rapport (Del 1) omhandler madspild hos enfamilieboliger, den
anden (naerverende, Del 2) rapport omhandler madspild hos etageboliger samt en opgerelse af den
samlede maengde og sammensztning af dagrenovation i Danmark, mens den tredje rapport (Del 3)

5 EU 2006: Environmental impact of products (EIPRO), http://ec.europa.eu/environment/ipp/pdf/eipro report.pdf

6 Miljoprojekt nr. 1325, 2010: "Forundersogelse af madspild i Danmark”
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omhandler madspild hos virksomheder. Rapporten omhandlende madspild hos enfamilieboliger
blev publiceret i 20127 og rapporten omhandlende madspild i virksomheder forventes publiceret
2014.

1.2 Formal

Kortlaegning af dagrenovation i etageboliger har til formal at tilvejebringe data om maengde og
sammensztning af dagrenovation fra husstande i etageboliger. Der er specielt fokus p& madspild og
madaffald, men ogsd sammensatningen af den resterende dagrenovation er kortlagt. Endvidere er
mengde og sammensatning af madaffald, der bortskaffes via kekkenvasken undersegt.

De kvantitative affaldsanalyser er suppleret med en kvalitativ interviewundersogelse, der belyser
borgernes holdning til madspild og deres opfattelse af egen adfeerd omkring madspild.

Denne rapport indeholder endvidere et afsnit, hvor den samlede mengde og sammensatning af
dagrenovation i Danmark beskrives. Seesonvariationen i madspild i husholdninger baseret p&
affaldsanalyser i enfamilieboliger er ligeledes behandlet. Se bilag 3.

1.3 Metode/fremgangsmade
Undersogelsen af dagrenovation i etageboliger bestar af tre selvstaendige undersogelser:

1. En affaldsanalyse
2. En registrering af madaffald bortskaffet via kekkenvasken
3. Eninterviewundersogelse.

Tilsammen giver de tre undersggelser et nuanceret billede af sammensaetningen af det madaffald og
madspild, der findes i dagrenovation fra etageboliger, hvor meget det drejer sig om, samt belyse
borgernes egen opfattelse af omfang og drsag til madspildet.

Betegnelsen dagrenovation deekker i denne rapport boligers restaffald — altsa det affald, der
opsamles i affaldssak/affaldsbeholder/skakt ved husstanden. Dagrenovation deekker ikke det
papir/pap/glas mv. der indsamles gennem andre ordninger — f.eks. kuber til glas/papir eller
indsamling af papir ved kilden.

Affaldsanalysen er foretaget af Econet, og fremgangsmaden beskrives i afsnit o.

Madspild bortskaffet via kekkenvasken er registreret af borgerne selv. Fremgangsmaden for
registreringen er beskrevet i afsnit 1.3.3.

Interviewundersggelsen er gennemfort af Ziba. Fremgangsmaden for interviewundersggelsen er
beskrevet i afsnit 1.3.4.

1.3.1 Udveaelgelse af omrader
Det er en forudseetning for undersogelsens gennemfarelse, at alle involverede husstande har De medvirkende omréder og
accepteret, at deres affald er en del af undersagelsen, og at de, der ikke gnskede at deltage, har haft deres affaldsordninger

mulighed for at aflevere deres affald, s& det ikke blev en del af grundlaget for undersegelsen.

Projektet har valgt at henvende sig direkte til beboerne i bebyggelser, hvor kommunen,
boligselskabet/bestyrelsen og vicevaerten pa forhénd har accepteret, at bebyggelsens affald kan
indgé i undersegelsen. Projektet har derefter spurgt s& mange af beboerne som muligt, om det er i

7 Miljeprojekt nr. 1414, 2012: "Kortleegning af dagrenovation i enfamilieboliger”
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orden, at deres affald indgar i selve undersegelsen, og om de kan acceptere at blive kontaktet senere
med henblik pd gennemforelsen af et telefoninterview. Hvis ikke beboere fra husstanden er truffet
hjemme efter 3 henvendelser, har husstanden modtaget en orientering om undersggelsen, samt en
beskrivelse af, hvorledes de kan aflevere affaldet, hvis de ikke onsker, at deres affald indgér i
undersggelsen.

En indledende screening viste, at det er meget vanskeligt at indhente accept fra
etageboligbebyggelser med ejerboliger, andelsboliger eller privat udlejede lejligheder. Der er langt
storre imgdekommenhed fra sociale boligselskaber. Derfor er det valgt at fokusere sggningen blandt
etageboliger fra dette segment — det er dog fravalgt at inddrage etageboliger fra socialt udsatte
omrader.

Projektet har valgt at lade tre omrader med etageboliger indga i denne undersegelse. Et omrade fra
Gladsaxe og to omrader i Odense. Omrédet i Gladsaxe og det ene omrade i Odense har beholdere til
opsamling af dagrenovation, mens det andet omrade i Odense er forsynet med affaldsskakt.

Valget af kommuner er begrundet med, at der skulle vaere et omréde naer Kebenhavn, hvor en
vaesentlig del af etageboligerne i Danmark er placeret. Herudover skulle der veelges omréder fra
provinsen — valget faldt i den forbindelse pa Odense. Alle tre omréder er beliggende i sociale
boligselskaber 8. Ingen af de valgte omrader kan betegnes som socialt belastede.

I omrédet i Gladsaxe er beholdere til opsamling af dagrenovation placeret i affaldsger, hvor der ogsé
findes beholdere til opsamling af papiraffald. Det samme gealder i omradet "Odense uden skakt”.

I omradet "Odense med skakt” har beboerne mulighed for at aflevere deres genanvendelige papir i
dertil opstillede beholdere. Dette betyder, at beboerne skal ga laengere for at aflevere genanvendeligt
papir, end de skal ga for at bortskaffe dagrenovation.

Tabel 1.1 viser, hvor mange husstande der er rettet henvendelse til i de tre omrader, og hvordan
tilsagn og afslag om at deltage i affaldsundersagelsen fordeler sig.

Gladsaxe Odense ILalt
Uden skakt Med skakt Uden skakt
Tilsagn 202 72 158 432
Afslag 32 14 20 66
Ikke truffet 85 25 83 193
I alt 319 111 261 691
TABEL 1.1

ANTAL MEDVIRKENDE HUSSTANDE I AFFALDSANALYSEN FOR ETAGEBOLIGER

I alt er der forsegt etableret kontakt til 691 husstande ved at opsege borgerne i de udvalgte
etageboliger. 432 af disse husstande, har givet tilsagn om at medvirke i affaldsanalysen, hvilket
svarer til 63 % af alle husstande. 66 husstande gnskede ikke at deltage i affaldsanalysen, hvilket
svarer til 10 % af alle husstande. Fra 193 husstande blev der i tre omgange ikke truffet beboere
hjemme, hvilket svarer til 28 %. Af de borgere, der blev etableret kontakt til udgjorde andelen af
“ja”-sigere 87 %, hvilket ma siges at veere en stor andel.

Tidligere affaldsanalyser viser, at usikkerheden pa bestemmelsen af den samlede affaldsmengde og
flertallet af fraktioner ligger under 5 %, nar stikpreven er pa 200 husstande, og fordelingen pa
husstandssterrelse svarer til den fordeling, som stikpreven skal reprasentere. Dette folger af en

8 I mange kommuner — f.eks. Kobenhavn findes flere lejligheder der er ejerboliger, andelsboliger og private
udlejningsejendomme end der er i socialt boligbyggeri.
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rakke affaldsanalyser fortaget blandt enfamiliehuse, hvor mangde og sammensatning af
dagrenovation er bestemt for hver enkelt husstand. For enkelte fraktioner — f.eks. "genanvendeligt
papiraffald”, “glasemballageaffald” og "andet braendbart affald” er usikkerheden noget sterre, og
normalt i storrelsesordenen ca. 10 %. Nér usikkerheden er noget storre for disse fraktioner, sa
skyldes det, at en del af husstandene f.eks. vaelger at sortere papir til genanvendelse, mens andre
vealger ikke at gore det. Usikkerheden bliver derfor noget storre, fordi nogle husstande
(observationer) indeholder intet eller meget lidt “genanvendeligt papiraffald” — og andre meget. Det
antages, at observationer om usikkerhed pa affaldsanalyser blandt enfamilieboliger kan overfores til
etageboliger. Fra etageboliger indsamles affaldet i batch og kan i forbindelse med sorteringen ikke
deles ud pa de enkelte husstande.

Enkelte fraktioner optraeder sjeldnere i en uges dagrenovation fra en husstand — for disse
fraktioner er det derfor forventeligt, at usikkerheden starre. Det gelder f.eks. fraktionerne
“batterier og andet farligt affald” og “smét elektronikaffald” i dagrenovation. Econet har tidligere
gennemfort affaldsanalyser for samlet mere end 10.000 husstande 9. I alle disse undersggelser er
dagrenovationen ogsa undersggt for "batterier og andet farligt affald” og "smaét elektronikaffald”. De
to fraktioner ligger i samtlige undersggelser i samme storrelsesorden. Det vurderes derfor, at
resultatet ogsa for disse to fraktioner er palideligt.

Da alle husstande i de udvalgte etageboligomrader er oplyst om tidspunktet for undersogelsen er
det sandsynligt, at nogle husstande har andret affaldsvaner, mens indsamlingen af affald stod pa.
Nogle husstande kan ogsa have valgt at laegge affald i beholderen til "nej”’-sigerne, hvis de har haft
noget affald, de ikke gnskede kom frem i undersggelsen. Disse forhold har med stor sandsynlighed
smittet af pd mengde og sammensatning af det indsamlede affald. Hvor meget det bidrager til den
samlede undersogelse er usikkert.

Det er projektets vurdering, at affald, som husstanden under alle omstendigheder skiller sig af med
(f.eks. madaffald, tomme emballager, stavsugerposer, bleer, kakkenrullepapir) er blevet bortskaffet
i samme omfang som ellers. Derimod kan iseer meengden af papir (fortroligt), personlige effekter og
affald, som den enkelte borger godt ved skal bortskaffes pd anden méde, godt blive pavirket af
undersggelsen. Det vides ikke, hvor stor denne pavirkning er.

Omréder med etageboliger er, som tidligere anfert, udvalgt ud fra det muliges kunst — hvor omradet
skulle give generel accept til undersogelsen. For den aktuelle undersggelse er vi dog undervejs
blevet opmaerksomme p4, at den demografiske sammensztning i de udvalgte omrader ikke afspejler
den generelle fordeling i etageboliger pa landsplan. I to af omraderne indikerer
interviewundersggelsen, at bernefamilier er underrepraesenteret, hvilket givet pavirker
sammensztningen af visse fraktioner. Der er siledes i ét af omrdderne markant feerre bleer i det
undersggte affald end i andre lignende undersegelser.

9 Det drejer sig bl.a. om undersggelserne: Miljoprojekt 868, 2003 (7 kommuner, 2.000 husstande), undersggelse af bioaffald og
restaffald, 1.500 husstande (2001), samt flere undersegelser for kommuner og affaldsselskaber: Randers 2004, 2008, 2009,
2010, Holstebro, Struer, Lemvig 2005 og 2011, Kebenhavn 2005, Frederiksberg 2005 og 2011, Brendby, Frederikssund,
Hvidovre 2011, Miljoprojekt 1414, 2012.
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1.3.2 Affaldsanalyse
Det har vearet et krav fra Miljostyrelsen, at husholdningerne gav deres accept til, at deres affald blev
sorteret.

Indhentning af tilsagn skete efter forudgéende aftale med boligselskaberne og bebyggelsens
vicevaert. Beboerne blev lovet fuld anonymitet i undersegelsen, og at eventuelt personfelsomme
oplysninger, der métte fremkomme ved sorteringen af affaldet, ville blive behandlet fortroligt.

De husstande, der accepterede, at deres affald indgik i affaldsanalysen, skulle bortskaffe deres affald
som vanligt. De husstande, der ikke gnskede at medvirke, skulle aflevere deres affald i saerligt
opstillede affaldsbeholdere. I Gladsaxe og Odense uden skakt, var beholderne til nej-sigerne opsat
bagerst i affaldsskuret. Der var altsé fi meter mellem beholderne til ja-sigerne og nej-sigerne. I
Odense med skakt var beholderne opsat ca. ved hver anden opgang. Her var det altsd forbundet
med en smule besvaer, at veere nej-siger.

Affaldet, der blev afleveret i de sedvanlige affaldsbeholdere, blev kart til en hal, hvor affaldet blev
sorteret af Econets sorteringspersonale. Efterfolgende blev affaldet kort til forbraending. Affaldet
blev ikke komprimeret under indsamling og transport.

Affaldet, der blev afleveret i de saerligt opstillede beholdere, blev ikke sorteret. Den samlede vagt
blev dog registreret for det blev kert til forbreending.

Det vides ikke, hvor mange af beboerne der reelt afleverede deres affald i de seedvanlige
opsamlingsbeholdere (ja-sigerne), og hvor mange, der afleverede affaldet i de seerligt opstillede
beholdere (nej-sigerne). Fremgangsmaden for udregning af mengde og sammensatning har derfor
veret folgende: Mangden af dagrenovation per husstand er udregnet pa baggrund af den samlede
maengde dagrenovation fra bide den almindelige opsamling og fra de saerskilte beholdere.
Sammensztningen er udregnet ud fra sorteringen af dagrenovation opsamlet i de seedvanlige
affaldsbeholdere.

Affaldet blev sorteret i folgende 19 fraktioner.

1. Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild
2. Forarbejdet, vegetabilsk madspild

3. @vrigt vegetabilsk madaffald

4. Ikke forarbejdet, animalsk madspild
5. Forarbejdet, animalsk madspild

6. Ovrigt animalsk madaffald

7. Haveaffald mv.

8. Plastemballageaffald

9. Papir- og papemballageaffald

10. Metalemballageaffald

11. Glasemballageaffald

12. Genanvendeligt papiraffald

13. Andet papiraffald

14. Andet affald af metal

15. Andet affald af plast

16. Batterier og andet farligt affald

17. Smét elektronikaffald

18. Andet braendbart affald

19. Andet ej breendbart affald
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De sorterede fraktioner er vejet og registreret. Efterfalgende blev der udtaget stikprover af hver af
de 19 fraktioner, som blev sorteret i yderligere delfraktioner, hvorved sammensatningen af hver
fraktion kunne bestemmes.

“Papir- og papemballageaffald” er opgjort samlet, sidledes at data om emballageaffald nemt kan
adskilles fra de resterende data (fraktion nr. 9). Andet “genanvendeligt papiraffald” (skrivepapir,
kuverter etc.) er opgjort for sig (fraktion nr. 12). Papiraffald, der ikke kan genanvendes, fordi det er
snavset ved ileegning i dagrenovation, er ogsé opgjort for sig (fraktion 13).

Bilag 1 beskriver de 19 fraktioner og delfraktionerne i detaljer.

Personalet arbejdede ifert personlige veernemidler — herunder luftforsynet &ndedreetsvaern med A2-  Sikkerhedsudstyr

P3 filter. Udover at filtrere luften for skadelige stoffer, reducerede masken ogsa lugtgenerne ved at
arbejde med affaldet.

1.3.3 Madspild bortskaffet via kekkenvask

Madspild bortskaffet via kekkenvasken blev registreret af borgerne selv. De borgere, der gav
tilsagn om at lade deres affald indga i affaldsanalysen blev spurgt, om de ville deltage i en
tilleegsundersggelse, hvor de selv skulle registrere det madspild, de bortskaffede via kakkenvasken.

Borgerne fik tilsendt et registreringsark, hvor de i en uge skulle skrive ned, hvad de bortskaffede via
kokkenvasken, og hvor meget det drejede sig om (i deciliter).

I alt deltog 71 husstande i undersggelsen om madspild bortskaffet via kekkenvasken fra
etageboliger. For ikke at pavirke bortskaffelsen af dagrenovation, si blev undersogelsen om
madspild gennem kgkkenvasken forst gennemfort efter underseggelsen af dagrenovation var
afsluttet.

1.3.4 Interviewundersggelsen

Interviewundersggelsen er foretaget telefonisk. Borgerne gav pa forhand tilsagn om at deltage i
interviewundersggelsen i forbindelse med, at de gav tilsagn om, at deres affald métte indgé i
affaldsanalysen. I Odense er der ikke skelnet mellem, hvorvidt borgerne havde affaldsskakt eller ej.

I interviewet fik borgerne stillet &bne spergsmaél uden fastlagte svarmuligheder. Svarene pé
spargsmalene er samlet, i de pa forhénd opstillede kategorier. Hvis borgeren ikke umiddelbart var i
stand til at besvare spargsmaélet, s& gav intervieweren vedkommende eksempler pa svarmuligheder.

I forste del af interviewet blev der spurgt om, hvad borgeren rgrer sig over at smide ud. Dette blev
gjort for at finde ud af, hvad der i denne sammenhaeng optager borgerne.

Herefter blev borgerne spurgt angdende deres viden og adfzerd i forhold til at bortskaffe serlige dele
af dagrenovationen. Afslutningsvist blev der spurgt om, hvad borgerne mener, de selv kan ggre for
at forebygge, at der opstar affald generelt i deres hjem.

Preesentationen af resultaterne fra interviewundersogelsen er baseret pa simpel optelling af

respondenternes svar. I visse tilfeelde athenger det stillede spargsmaél af det svar, der er givet pé et
tidligere spergsmal — sdkaldt betingede svar.
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2. Interviewundersggelse

I alt 359 borgere havde givet tilsagn om at deltage i uddybende telefoninterview. Der blev foretaget
318 telefoninterviews. Heraf var 157 (49 %) interviews i Gladsaxe og 161 (51 %) interviews i Odense.
Interviewene fandt sted i perioden oktober 2012 til januar 2013.

I interviewet blev der spurgt til borgernes bevidsthed om madspild og deres holdning og opfattelse
af deres egen adfzerd i forhold til madspild og tiltag til at forebygge madspild. Endvidere blev de
spurgt om deres viden og adfaerd omkring bortskaffelse af smét elektronikaffald, spareparer og

batterier. Interviewet blev gennemfort som et dbent interview (se afsnit 1.3.4).

Nedenfor redeggeres for interviewets hovedresultater. Den samlede interviewundersegelse ses i Bilag
2.

Der er i Odense ikke skelnet mellem borgere med affaldsskakt og borgere med fritstdende
beholdere.

2.1 Undersggelsens population

Interviewundersogelsens karakteristika er folgende:

Respondenterne fordeler sig pa 72 % kvinder og 28 % maend.

Aldersmessigt er 15 % af de interviewede 18 - 39 ar, 31 % er 40-59 ar og 55 % er 60 &r eller derover.
Den storste del af respondenterne bor alene i lejligheden (48 %), mens respondenter fra husstande
med to voksne (30 %) er den naeststorste gruppe. ZAldre og enlige er overrepraesenteret i
telefoninterviewene.

78 % af de adspurgte har ikke keeledyr, 2 % har hund, 14 % kat og 12 % andet kaledyr.

2.2 Bevidsthed om affald

Den forste del af interviewet soger at klarleegge, hvor bevidst borgeren er om sine egne affaldsvaner,
og om borgeren ser nogen problemer i forhold til disse. Problemstillingen blev undersegt ved

folgende sporgsmal:

"Huis du taenker pd din/jeres hverdag, er der sa nogle gange hvor I er nodt til
at smide noget ud, som irriterer eller sergrer dig? ”

Tabel 2.1 er svarene er de afgivne svar opgjort i procent.
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Gladsaxe Odense Gennemsnit
Ja 75 68 71
Maiske 10 16 13
Nej 11 5 8
Ved ikke 4 12 8
Talt 100 100 100
TABEL 2.1

SP@RGSMAL: "HVIS DU TANKER PA DIN/JERES HVERDAG, ER DER SA NOGLE GANGE, HVOR I ER N@DT TIL AT
SMIDE NOGET UD, SOM IRRITERER ELLER ZERGRER DIG?”. SVAR ER ANGIVET I %.

1 Gladsaxe svarede 75 % af de adspurgte, at de nogle gange smider noget ud, der e&rgrer dem, mens
11 % aldrig aergrer sig over det, de smider ud. I Odense svarede 68 %, at de @rgrer sig, mens 5 %
ikke gar. De resterende fordeler sig pa "méske” og "ved ikke”.

Respondenterne er herefter spurgt, hvad der aergrer eller irriterer dem at smide ud. Se Tabel 2.2.

Gladsaxe Odense Gennemsnit

Mad/rester (forarbejdet) 50 45 48
Mad (ikke forarbejdet) 47 36 42
Emballage 65 47 56
Toj 17 11 14
Elektronik 14 9 11
Mgbler, service, andre boligting 5 6
Andet 8 17 13
Ved ikke 4 15 9
TABEL 2.2

SPORGSMAL: "HVAD TANKER DU PA — HVAD KUNNE DET VARE, SOM IRRITERER ELLER ARGRER DIG AT I SMIDER
UD?”. SVAR ER ANGIVET I %. DER ER TALE OM ABNE SPGRGSMAL.

I Gladsaxe ergrer/irriterer det 65 % at smide emballage ud. 50 % @rgrer sig over at smide
forarbejdet mad ud og 47 % over at smide uforarbejdet mad ud. I Odense er det ligeledes
emballagen, der fylder mest i borgernes bevidsthed. Her svarede 47 %, at det aergrer dem at smide
emballage ud, 45 % ergrer sig over at kassere forarbejdet mad, mens 36 % ergrer sig over at

kassere fodevarer, der ikke er forarbejdet.

Samlet set er der 71 % af de adspurgte, der @rgrer sig over noget af det, de smider ud (jaevnfar Tabel

2.1). 56 % af disse er meget opmaerksomme pa emballagemangden, 48 % argrer sig over

forarbejdet mad, der gar til spilde, og 42 % eergrer sig over uforarbejdet mad, der smides ud.

2.3

Arsager til madspild

Nedenfor redegares for de interviewedes svar til folgende spergsmal:
e "Huor ofte smider I madaffald ud i jeres husstand og hvilke typer mad er det?”
e "Huor ofte smider I madaffald ud og hvorfor?”

Svarene er opgjort kvalitativt, hvilket betyder, at resultatet ikke er tal, men at det er beskrivelser
baseret pa de interviewedes udsagn.
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2.3.1 Frugt

Mange af de interviewede navner bananer som eksempel pa frugt, der kasseres. Bananerne bliver
brune og overmodne og bliver derfor smidt ud. ZAbler, blommer og andre frugter bliver ogsa naevnt,
og rsagen til, at de kasseres, er, at de bliver brune, blade, rynkede ol. Frugter smides altsa ud, fordi
de ikke bliver spist, inden de bliver for gamle.

Der er forskellige arsager til, at frugten ikke néar at blive spist, inden den kasseres. Nogle borgere
svarede, at de bliver fristet af butikkernes mangderabatter og keber mere, end de kan spise. Andre
mener, at der er for meget i de feerdigpakkede poser, men eftersom de er billigere end frugt i
losveegt, keber de dem alligevel. En anden ulempe ved de faerdigpakkede poser/bakker er, at det kan
vaere sveert at se, om nogle af frugterne er stedte/mugne eller blevet darlige.

En anden &rsag til spildet er, at man nogle gange kegber frugt pa baggrund af, hvad man ville gnske,
man spiste i stedet for, hvad man rent faktisk spiser. Andre glemmer, hvad de har liggende.

Endelig er der en gruppe borgere, der mener, at varerne er i for darlig stand ved keb, og at de derfor
har for kort holdbarhed.

2.3.2 Grontsager

Blandt de kasserede grontsager bliver typisk naevnt: agurker, guleradder, kartofler, salat, tomater og
peberfrugter. Som arsag forklarer mange, at de ikke nar at tilberede og spise grentsagerne, inden de
bliver for gamle. Der er dog ogsa nogle, der mener, at de bar opbevare deres grontsager anderledes,
da det ville forleenge holdbarheden.

Ifolge de interviewede er arsagen, til at grontsagerne bliver kasseret, at de selges i for store
pakninger, eller at man kegber mere, end man har brug for, nar der er tilbud. Flere fortalte, at deres
intentioner bestemmer indkebene, men sa far de alligevel ikke spist grontsagerne eller lavet salat,
som planlagt.

2.3.3 Mejeriprodukter

Mange af de interviewede fortzller, at de hver uge haelder mzlk ud i vasken. Arsagen hertil kan
vere, at de kun bruger en lille smule meelk til f.eks. kaffen, og at de synes, at de sma pakker er for
dyre ift. 1-1 kartonerne. En borger neevner, at hun har malk staende i koleskabet, fordi det horer sig
til, men at hun nasten aldrig bruger maelk.

Foruden melk bliver smor, yoghurt og ost neevnt som eksempler pd mejeriprodukter, der kasseres.
En del svarer, at de meget sjaeldent eller aldrig smider mejeriprodukter ud.

2.3.4 Uforarbejdet fisk, fjerkrae, kod ol.

De fleste af de interviewede svarer, at de aldrig eller meget sjaldent smider uforarbejdet fisk,
fjerkree, kad ol. ud. I stedet fryser de det ned, hvis de har kabt mere, end de skal bruge. Nér de
alligevel smider noget ud, sé skyldes det, at maden er blevet glemt nogle dage i kaleskabet, og de
bliver usikre p4, om det er sundhedsmaessigt forsvarligt at tilberede og spise den. Ligeledes
kasseres kad, hvis det har en lidt anderledes farve eller lugt af frygt for, at kedet er fordeervet.

2.3.5 Palaeg

Langt de fleste af de interviewede smider pélag ud. I interviewet begrunder de det med, at pélegget
nar at blive for gammelt, inden de far det spist. Mange af de interviewede mener, at pakningerne er
for store — der er altsa for meget palaeg i pakken i forhold til, hvad husstanden kan og har lyst til at
spise. Det blev ogsé navnt at emballagen ikke beskytter péleegget godt nok efter abning, hvorved
palaegget bliver tort og kedeligt.
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2.3.6 Braod

Respondenterne kan her opdeles i to grupper. En gruppe spiser meget/regelmassigt brod og svarer
derfor, at de ikke smider brad ud, eller at det i givet fald blot drejer sig om endeskiver. En anden
gruppe smider jevnligt brad ud, fordi det bliver muggent, for de fir det spist. Sidstnaevnte gruppe
synes, at der er alt for meget bred i de pakninger, man kan kebe.

2.3.7 Middagsrester

Der er mange, der laver mere mad, end der bliver spist til aftensmaltidet. De fleste smider salaten
ud med det samme, mens andre rester gemmes til naste dag eller fryses (iser hvis det drejer sig om
kad).

Der er dog ogsé en del, der ikke gemmer middagsrester. Nogle synes, at maden &ndrer smag efter at
have veeret i koleskabet/fryseren, mens andre vurderer, at resterne ikke kan bruges til noget, og
derfor smider dem ud.

2.4 Tiltag til at reducere og forebygge madspild
Borgerne bliver spurgt om, hvad de gor for at forebygge og reducere madspild, og hvad de selv
mener, de kan gore yderligere for at forebygge madspild.

Borgerne giver to gennemgdaende svar, nér de bliver spurgt, hvorledes de forebygger, at madspild
opstar:
1. Dekan fryse fadevarer ned, nar de kan se, at de ikke kan na at spise det, inden det bliver
for gammelt
2. Dekan lave indkebslister og i det hele taget kun kebe, hvad de har brug for

Mange respondenter mener, at de er gode til at vurdere, hvor meget de skal bruge og keber ind
derefter. De forsgger ikke at tilberede mere, end husstanden kan spise. Enkelte mener, at de ikke
smider mad ud (3 %).

Respondenterne bliver spurgt om, hvad de yderligere kunne gore for at forebygge og reducere
madspild. Se Tabel 2.3.

Gladsaxe Odense Gennem-
snit

Planlegge indkegbet bedre (madplan, indkegbslister mv.) 23 15 19
Kobe mindre meengder — 43 33 38
undga for store pakker, mengderabat mv.

Blive bedre til kun at kebe og lave det man kan spise — ikke lave s& meget mad 22 16 19
Vaere bedre til at spise det samme flere dage i traeck 15 14 14
Vere bedre til at udnytte rester til frokost, madpakker eller nye retter i de flg. dage 15 8 12
Vere bedre til at fryse rester ned og spise en anden dag 14 16 15
Vaere bedre til at opbevare madvarer sé de holder bedre 12 10 11
Vere bedre til at stille krav om mindre pakker, samme pris pd mindre mangder mv. 40 40 40
Andet 12 19 15
Ved ikke 31 18 25

TABEL 2.3
SPORGSMAL: "HVAD KUNNE I, I JERES HUSSTAND, GORE BEDRE ELLER YDERLIGERE FOR AT UNDGA MADSPILD OG
MADAFFALD?” SVAR ER ANGIVET I %.

40 % af respondenterne forteller, at de kunne stille krav om mindre pakninger eller samme kg-pris
for sma og starre pakningerne. 38 % svarer, at de skulle vaere bedre til at gd uden om
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mengderabatterne og de store pakninger, hvilket haenger sammen med kravet om mindre
pakninger. 25 % forteller, at de ikke ved, hvad de kan gare anderledes. 19 % mener, at de kunne
blive bedre til at planleegge hjemmefra, hvad de skal kabe ind, og 19 % mener, at de skal blive bedre
til kun at tilberede den mangde mad, de kan spise.

Der er mange, der mener, at de allerede fokuserer pa at planleegge indkeb og madlavning, men at
det ogsa er her, de kan gare det endnu bedre. Dertil kommer at 40 % giver udtryk for, at de gerne
ser, at fadevarerne kunne fas i mindre pakninger, og med den samme kg-pris, som i de storre
pakninger.

2.5 Smat elektronikaffald, sparepzerer og batterier
Borgerne blev spurgt til, hvordan de seedvanligvis bortskaffer smat elektronikaffald, spareparer og
batterier. Resultatet fremgar af Tabel 2.4.

Gladsaxe Odense Gennemsnit
SE SP B SE SP B SE SP B
Afleverer pd genbrugsstationen 29 10 8 38 26 24 33 18 16
Afleverer i indsamlingsordning i ejendommen 59 54 70 31 31 39 45 42 54
Smider i restaffaldet/dagrenovationen 8 20 4 5 30 7 6 25 5
Andet 6 3 33 6 3 28 6 3 30
Ved ikke 9 14 2 20 11 5 15 12 4
Ialt 100 100 100 100 100 100 100 100 100

TABEL 2.4
SPORGSMAL: "HVORDAN HANDTERER I TYPISK SMAT ELEKTRONIKAFFALD/SPAREPZAERER OG BATTERIER?”
SE = SMAT ELEKTRONIK, SP = SPAREPARER, B = BATTERIER. SVAR ER ANGIVET I %.

Over halvdelen af respondenterne i Gladsaxe svarer, at de benytter indsamlingsordningen i
ejendommen til alle tre typer affald. I Odense er det under 40 %, der anvender ejendommens
indsamlingsordning. Til gengeld er der flere af respondenterne i Odense, der (efter eget udsagn)
tager pd genbrugsstationen med smét elektronikaffald, sparepaerer og batterier end i Gladsaxe.

6 % smider “smat elektronikaffald” i dagrenovation, 25 % smider "sparepeerer” i dagrenovationen
og 5 % smider “batterier” i dagrenovationen. Disse tal svarer til hvad borgerne selv berettede og er
derfor et minimum. Det reelle tal er sandsynligvis hejere.

Spergsmalet, om hvordan borgeren bortskaffer smat elektronikaffald, spareparer og batterier bliver
fulgt op med et spergsmal om, hvorvidt de selv mener, at det er den korrekte made, de bortskaffer
affaldet pa. Se Tabel 2.5.

Gladsaxe Odense Gennemsnit
SE SP B SE SP B SE SP B
Ved det er den korrekte afleveringsform 68 51 87 71 56 89 69 53 88
Ved ikke/kender ikke/i tvivl 23 38 9 22 18 7 23 29
Ved at det ikke er den korrekte aflevering 7 11 4 5 26 4 6 18
Andet 2 o o 2 o o 2 0
Ialt 100 100 100 100 100 100 100 100 100

TABEL 2.5
SPORGSMAL: "DET I GOR, VED DU OM DET ER DEN KORREKTE AFLEVERINGSFORM ELLER BURDE I GORE ANDET?”
SE = SMAT ELEKTRONIK, SP = SPAREPARER, B = BATTERIER. SVAR ER ANGIVET I %.
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Mht. elektronikaffald og batterier svarer under 10 % af borgerne, at de godt ved, at de bortskaffer
affaldet forkert. En storre andel svarer, at de godt ved, at de bortskaffer sparepeerer forkert - nemlig
11 % i Gladsaxe og 26 % i Odense.

Der er fa, der er i tvivl om, hvordan batterier borskaffes korrekt (7-9 %), mens der er stgrre tvivl
omkring bortskaffelsen af smat elektronikaffald og spareperer. For den samlede undersogelse, er
23 % i tvivl om, hvordan smat elektronikaffald skal bortskaffes, og 29 % er i tvivl om bortskaffelsen
af sparepaerer.

I alt smider 6 % af de adspurgte borgere smat elektronikaffald i dagrenovationen. Samtlige af disse
6 % svarer, at de ved, at de bortskaffer smat elektronikaffald forkert. Af de borgere, der er i tvivl om
den korrekte bortskaffelse af smat elektronikaffald (23 %), svarer 10 % -point at de ikke ved, hvad
de gor, nar de bortskaffede smét elektronikaffald, og det er derfor muligt, at de benytter
dagrenovationsordningen.

25 % af de adspurgte borgere indremmer at smide sparepearer i dagrenovationen, nar disse skal
bortskaffes. Af disse 25 % mener 4 % -point, at det er den korrekte méde at bortskaffe sparepeerer
pa. 15 % -point af de 25 %, der smider spareperer i dagrenovationen, har svaret, at de ikke ved,
hvordan man bortskaffer dem korrekt. De resterende 7 % -point ved godt, at spareparer ikke ma
smides i dagrenovationen.

Af de 5 %, der siger, de bortskaffer batterier via dagrenovationen, ved 3 % -point at det ikke er den
korrekte méde, mens de resterende 2 % -point ikke ved, hvordan batterier skal bortskaffes.

Borgerne er spurgt, om de ved, hvorfor smét elektronikaffald skal afleveres separat. Se Tabel 2.6.

Gladsaxe Odense Gennemsnit
Det skal genanvendes 80 82 81
Det skal sendes til forbraending 1 1 1
Det skal pa losseplads 0 0 [¢)
Andet 2 2 2
Nej/Ved ikke 17 15 16
Ialt 100 100 100

TABEL 2.6
SPORGSMAL: "VED DU HVORFOR SMAT ELEKTRONIKAFFALD SKAL AFLEVERES FOR SIG?”. SVAR ER ANGIVET I %.

81 % svarer, at smat elektronikaffald skal genanvendes, 1 % at det skal braendes, og 16 % svarer, at
de ikke ved hvorfor.

Afslutningsvis blev borgerne spurgt, hvad de selv mener, der skal til, for at de begynder at aflevere
mere smét elektronikaffald, sparepzrer og batterier til genanvendelse. Svarene herpa fremgar af
Tabel 2.7.
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Gladsaxe Odense Gennemsnit
SE SpP B SE SpP B SE SP B
Intet — afleverer i forvejen alt 82 52 96 87 59 94 84 56 95
Bedre kendskab til afleveringsmuligheder 4 21 3 2 15 5 3 18 4
Et bedre indsamlingssystem 2 17 1 2 14 1 2 15 1
Andet 2 2 o 2 2 o] 2 2 o]
Ved ikke 10 8 0 7 10 [0} 9 9 o)
I alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100

TABEL 2.7

SPORGSMAL: "HVIS I SKULLE AFLEVERE MERE SMAT ELEKTRONIKAFFALD/SPAREPZARER OG BATTERIER TIL
GENANVENDELSE, HVAD SKULLE DER SA TIL?”.

SE = SMAT ELEKTRONIK, SP = SPAREPZARER, B = BATTERIER. SVAR ER ANGIVET I %.

84 % af borgerne mener, at de i forvejen afleverer alt deres smét elektronikaffald rigtigt. 3 % mener,
at det ville hjalpe, hvis de har et bedre kendskab til afleveringsmulighederne, og 2 % mener, at de
ville aflevere mere af deres elektronikaffald, hvis indsamlingssystemet var bedre.

Hvad angér sparepaerer, mener 56 %, at de aflever alt korrekt. 18 % synes, de mangler kendskab til
afleveringssystemerne, og 15 % eftersparger bedre indsamlingssystemer.

Batterierne hersker der mindst tvivl om. 95 % mener, at de afleverer alle batterier korrekt. 4 % ville
gerne vide mere om indsamlingssystemerne, og 1 % vil gerne have et bedre indsamlingssystem.

Det blev ikke specificeret af borgerne, hvorledes indsamlingssystemerne kunne forbedres.

2.6 Opsamling

I interviewundersggelsen navner omkring halvdelen (48 %) af borgerne “mad”, nar de blev spurgt
til, hvad de aergrer sig over at smide ud. Der er en lidt sterre andel i Gladsaxe end i Odense, der
argrer sig over madspild. 56 % af de adspurgte borgere naevner pé eget initiativ emballage, som
noget, de @rgrer sig over at smide ud — emballage er dermed det hyppigst naevnte.

Nar borgerne skulle beskrive hvilke typer mad, der ofte bliver kasseret, er det iseer frugt, gront og
bred, der er naevnt. For alle tre typer mad geelder, at maden farst bliver smidt ud, nér den er blevet
déarlig. For frugt og gront gelder det, at nogle bliver fristet af maengderabatter og derfor kaber mere
end de kan spise, inden frugten/grentsagerne bliver darlige. Andre kaber frugt og grent ud fra en
intention om at spise mere frugt og grent, men glemmer at spise det. Hvad angir brad, oplyste
nogle, at de aldrig smider brad ud og andre at de jaevnligt smider brgd ud. Respondenterne oplyser,
at arsagen til at de kasserer brad er, at pakningerne er for store til, at husstanden kan na at spise
brodet.

Borgerne har en stor modvilje mod at kassere fisk, fjerkre og kad. De fleste oplyste i interviewet, at
de fryser det ned, som de ikke skal bruge i den neermeste fremtid. Nar fisk, fjerkree og kad bliver
smidt ud, kan det vaere fordi det har staet leengere tid, end borgeren havde regnet med — enten uden
for eller i koleskabet. Borgeren smider det ud for at vaere sikre pa ikke at blive syg af at spise det.

Péleeg smider de fleste ud, og det skyldes som oftest, at pakningerne indeholder mere end
husstanden kan né at spise, inden det bliver tort og kedeligt eller decideret darligt.

Adspurgt om, hvad husstanden ger for at reducere madspild, sa er de to gennemgéende svar: 1) at
de skriver indkebslister og kun keber det, de skal bruge, og 2) at de fryser mad ned, hvis de kan se,
de ikke kan na at spise det. For at reducere madspildet yderligere mener 40 %, at de kan blive bedre
til at stille krav til supermarkederne/producenterne om mindre pakninger, hvor kg-prisen er den
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samme, som i starre pakninger. 38 % mener, at de kan blive bedre til at indkgbe mindre mangder
og undga for store pakninger og mangderabatter. 25 % ved ikke, hvordan de skal reducere
madspild yderligere.

Der er stor forskel pa borgernes viden og adfeerd omkring bortskaffelse af smét elektronikaffald,
sparepaerer og batterier. Flest borgere mener at vide, hvordan man bortskaffer batterier korrekt og
feerrest borgere er sikre pd, hvad man ger ved defekte sparepaerer. De feerreste (5 %) forteller, at de
smider batterier i dagrenovationen, mens flere oplyser, at de smider sparepaerer i dagrenovationen
(25 %). Der fremstar ikke en entydig sammenhang mellem viden og adfeerd i denne undersggelse.
For smat elektronikaffald er der ingen sammenfald mellem dem, der svarer de er i tvivl om den
korrekte bortskaffelse og dem, der svarer at de smider smat elektronikaffald i dagrenovationen. Til
gengald er der 10 % -point af de 23 %, der svarer, at de ikke ved, hvad de gor, nar de konkret skal
bortskaffe smat elektronikaffald, og det er muligt at disse borgere anvender
dagrenovationsordningen. For spareparer er der ssmmenfald mellem de borgere, der ikke ved,
hvordan spareperer bortskaffes korrekt og dem, der smider spareparer i dagrenovationen (15 % -
point ud af 25 %). Endvidere er der 4 %, der smed spareparer i dagrenovationen og som tror, at
dette er den korrekte méde, at bortskaffe sparepeerer pa. 2 % -point af de borgere, der er i tvivl om
bortskaffelse af batterier (8 %), smider batterier i dagrenovationen.
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3. Affaldsanalyse

I dette kapitel prasenteres resultatet af affaldsanalysen. Affaldsanalysen bygger pa en sortering af
dagrenovation fra beholdere, hvor husstandene har givet accept til at indga i affaldsanalysen. Affald,
som borgerne ikke egnsker, skulle indga i affaldsanalysen, er blevet vejet, og veegten heraf er blevet
tillagt vaegten af det sorterede affald. Det er forudsat, at sammensatningen af det ikke-sorterede
affald er identisk med sammensetningen af det sorterede affald.

I afsnit 0 er maengde og sammensatning af dagrenovation opdelt pa 19 fraktioner. Data
prasenteres for hvert af de tre omrader.

I afsnit 0 bliver sammensetningen af hver af de 19 fraktioner gennemgaet. Den yderligere sortering
af hver fraktion sker i et antal delfraktioner. Athaengig af fraktionen varierer antallet af delfraktioner
mellem 5 og 17. Generelt er der udtaget stikprover af hver fraktion fra alle tre omrader. Dog er
“madspild” og “evrig madaffald” ikke sorteret yderligere fra de to omrader i Odense, mens
fraktionen “haveaffald mv.” ikke er sorteret i Gladsaxe. Generelt er det halvdelen af hver fraktion,
der er blevet udsorteret i delfraktioner. For fraktionerne batterier og andet farligt affald” og "smét
elektronikaffald” omfatter udsorteringen i delfraktioner hele meengden.

Afsnit 3.3 viser resultatet af borgernes selvrapporterede bortskaffelse af madspild gennem
kokkenvasken.

I Bilag 1 findes en detaljeret gennemgang af fraktioner og delfraktioner.
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3.1 Sammenszetning af dagrenovation fra etageboliger
Tabel 3.1 viser meengde og sammensztning af dagrenovation fra etageboliger opgjort i kg per
husstand per uge.

Gladsaxe Odense
Med skakt Uden skakt

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 1,183 0,688 0,651
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,314 0,424 0,564
@vrigt vegetabilsk madaffald 1,190 1,427 1,100
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,311 0,226 0,138
Forarbejdet, animalsk madspild 0,234 0,259 0,378
@vrigt animalsk madaffald 0,156 0,217 0,159
Madspild i alt 2,042 1,597 1,731

Qurigt madaffald i alt 1,346 1,644 1,259

Haveaffald mv. 0,999 0,146 0,223
Plastemballageaffald 0,359 0,383 0,307
Papir- og papemballageaffald 0,661 0,474 0,587
Metalemballageaffald 0,117 0,160 0,150
Glasemballageaffald 0,182 0,131 0,247
Genanvendeligt papiraffald 0,740 0,374 0,377
Emballager og papir 2,059 1,522 1,668

Andet papiraffald 0,333 0,263 0,331
Andet affald af metal 0,059 0,046 0,085
Andet affald af plast 0,423 0,309 0,448
Batterier og andet farligt affald 0,009 0,010 0,013
Smat elektronikaffald 0,030 0,019 0,019
Andet braendbart affald 0,811 0,852 1,221
Andet ¢j breendbart affald 0,043 0,078 0,086
Talt 8,154 6,486 7,083

TABEL 3.1
MANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FRA ETAGEBOLIGER. KG PER HUSSTAND PER UGE.

Da undersggelsen er foregiet pa et tidspunkt, hvor husstandene er orienteret om, at affaldet vil
blive undersggt, ma det forventes, at de ovennavnte maengder er at betragte som et minimum.

Hos husstande i etageboliger i Gladsaxe er der i gennemsnit 8,2 kg dagrenovation per husstand per
uge. "Madspild” udger ca. 2,0 kg af denne meengde og “evrigt madaffald” ca. 1,3 kg.

Hos husstande i Odense i etageboliger med affaldsskakt er der registreret gennemsnitlig 6,5 kg
dagrenovation per husstand per uge — heraf ca. 1,6 kg "madspild” og ca. 1,6 kg "@vrigt madaffald”.

Hos husstande i Odense i etageboliger uden affaldsskaktskakt er der gennemsnitlig 7,1 kg
dagrenovation per husstand per uge. "Madspild” udger ca. 1,7 kg og "evrigt madaffald” ca. 1,3 kg.

Den storste mangde dagrenovation er registreret hos etageboliger i Gladsaxe. Der ses blandt andet
en markant sterre mangde “haveaffald mv.” og “genanvendeligt papiraffald”, mens mengden af

“glasemballageaffald” er markant mindre fra Odense (med skakt) end fra de gvrige omrader.

Den storre mangde “haveaffald mv.” i Gladsaxe skyldes, at der er lagt en del afklippede grene mv. i
beholderne til dagrenovation.
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Mengden af “genanvendeligt papiraffald” og “glasemballageaffald” er som regel storre fra
etageboliger uden skakt end fra etageboliger med skakt 1°. For "genanvendeligt papiraffald” ses det
samme mgnster, nir mengden fra Gladsaxe (uden skakt) sammenlignes med mangden fra Odense
(med skakt). Omrédet fra Odense (uden skakt) har samme mangde “genanvendeligt papiraffald” i
dagrenovation som fra omradet med skakt. Der er ikke nogen umiddelbar forklaring p&, hvorfor
maengden af "genanvendeligt papiraffald” er lige stor fra de to omréder i Odense.

I Tabel 3.2 er for de samme omrader vist den relative fordeling af dagrenovation. Opgerelsen er i

procent.

Gladsaxe Odense
Med skakt Uden skakt

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 14,5 10,6 9,2
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 3,9 6,5 8,0
@vrigt vegetabilsk madaffald 14,6 22,0 15,5
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 3,8 3,5 1,9
Forarbejdet, animalsk madspild 2,9 4,0 5,3
@vrigt animalsk madaffald 1,9 3,3 2,2
Madspild i alt 25,1 24,6 24,4

Qurigt madaffald i alt 16,5 25,3 17,7

Haveaffald mv. 12,3 2,3 3,2
Plastemballageaffald 4,4 5,9 4,3
Papir- og papemballageaffald 8,1 7,3 8,3
Metalemballageaffald 1,4 2,5 2,1
Glasemballageaffald 2,2 2,0 3,5
Genanvendeligt papiraffald 9,1 5,8 5,3
Emballager og papir 25,2 23,5 23,5

Andet papiraffald 4,1 4,0 4,7
Andet affald af metal 0,7 0,7 1,2
Andet affald af plast 5,2 4,8 6,3
Batterier og andet farligt affald 0,1 0,2 0,2
Smat elektronikaffald 0,4 0,3 0,3
Andet braendbart affald 9,9 13,1 17,2
Andet ¢j breendbart affald 0,5 1,2 1,2
I alt 100,0 100,0 100,0

TABEL 3.2
SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FRA ETAGEBOLIGER. %.

Den gennemsnitlige andel af "madspild” er i alle tre omrader ca. 25 % af den samlede mengde
dagrenovation. Fordelingen pa de enkelte fraktioner af "madspild” varierer dog noget.

Det er iszer andelen af fraktionerne “haveaffald mv.”, "genanvendeligt papiraffald” og "andet
breendbart affald”, der varierer mellem de tre omréder. De to ferstnaevnte er tidligere kommenteret.

Den relativt store forskel i andelen af "andet breendbart affald” kan delvis forklares med en mindre
andel bleer i omradet fra Gladsaxe, se ogsa afsnit 0.

10 Econet har gennemfort flere undersogelser, der alle viser denne tendens. F.eks. Randers 2010, Kebenhavn 2006,
Frederiksberg 2011.
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3.2 Sammensztning af de enkelte fraktioner

I dette afsnit praesenteres sammensatningen af hver af de 19 fraktioner, som dagrenovationen er
blevet opdelt efter i denne undersggelse. I skemaerne er ssmmensztningen for hvert omrade vist
som en procentfordeling. Nederst i hver tabel er desuden anfert, hvor stor en maengde, der er
registreret af den pageldende fraktion (kg/husstand/uge).

Madaffaldsfraktioner er alene sorteret for affald fra Gladsaxe. Her foreligger ingen opggrelser pa
delfraktioner fra de to omrader i Odense.

Der foreligger ingen sammensatning af “haveaffald mv.” for omradet i Gladsaxe.

3.2.1 Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild

“Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild” bestér af vegetabilske fodevarer, der ikke er blevet tilberedt
i hjemmet. Der kan vaere tale om friske ravarer, men det kan ogsa vaere mel og kornvarer, der er
géet mol i og derfor kasseret. Maske er det et halvt bred, som ikke er spist, eller en pose kartofler,
der er begyndt at spire.

Tabel 3.3 viser maengde og sammensatning af ”"ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild”.

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild Gladsaxe
"Frisk" frugt 18,5
"Friske" gulergdder og kartofler 6,9
Andre "friske" grontsager 19,7
Brod og kager fra pakker med datomeerkning 20,9
Brad og kager fra bager 6,9
Morgenmadsprodukter (gryn, cornflakes ol.) 3,9
Andre tgrvarer 2,4
Konservesvarer 0,6
Olie, majonzse, ketchup 3,3
Juice og laeskedrikke 16,8
Andet 0,0
T alt 100,0
Kg/husstand/uge 1,183
TABEL 3.3

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "IKKE FORARBEJDET, VEGETABILSK MADSPILD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET
I%.1 NEDERSTE RAKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSSTAND PER UGE.

Der er registreret 1,2 kg “ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild” per husstand per uge fra husstande
i Gladsaxe, 0,7 kg fra husstande i Odense med affaldsskakt og ligeledes 0,7 kg fra husstande i
Odense uden skakt.

“Bred og kager fra pakker med datomeerkning” udger den sterste delfraktion (21 %) under “ikke
forarbejdet, vegetabilsk madspild”. "Brad og kager fra bager” udger andre 7 %, hvorved den
samlede mangde brad og kager i dagrenovationen udger ca. 28 %, hvilket svarer til ca. 330 gram
per uge. Ud over brod og kager er der meget frugt og gront i denne fraktion. "Frisk frugt” udger 19
%, “friske gulerodder og kartofler” 7 % og “andre friske grontsager” 20 %. I alt er der ca. 45 % frugt
og gront i "ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild”, hvilket svarer til ca. 530 gram per uge.

Den store andel af brod, kager, frugt og gront kan forklares med, at disse varer har en relativt kort

holdbarhed (typisk under en uge), sammenlignet med f.eks. torvarer, konserves og olie, majonaese
og ketchup.
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Andelen af "gulergdder og kartofler” er mindre end andelen af “andre grontsager”, hvilket kan
skyldes disses leengere holdbarhed sammenlignet med grentsager som f.eks. salat, tomater, agurker
og peberfrugter.

Der er registreret en relativt stor andel "juice og frugtsaft”, som udger ca. 18 % af den samlede
mangde “ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild”. Der er her tale om en flydende fraktion, i den

oprindelige emballage.

3.2.2 Forarbejdet, vegetabilsk madspild
“Forarbejdet, vegetabilsk madspild” bestar af fadevarer, der er blevet tilberedt men ikke spist.

Tabel 3.4 viser meengde og sammensetning af “forarbejdet, vegetabilsk madspild”.

Forarbejdet, vegetabilsk madspild Gladsaxe
Ris og kornprodukter 13,7
Pasta 9,1
Kartofler og grontsager 45,8
Pizza- og bredskorper 27,6
Andet 3,7
Ialt 100,0
Kg/husstand/uge 0,314
TABEL 3.4

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "FORARBEJDET, VEGETABILSK MADSPILD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSSTAND PER UGE.

Den storste delfraktion er tilberedte “kartofler og grentsager” (46 %), hvilket svarer til ca. knap 150
gram per uge. Kogte og bagte kartofler udger den starste del af denne delfraktion. ”"Ris og
kornprodukter” udger 14 %.

“Pizza- og bradskorper” udger 28 % af “forarbejdet, vegetabilsk madspild”. Nogle opfatter ikke
denne delfraktion som madspild, men betragter det derimod som madaffald pé lige fod med
&bleskrog og eggeskaller.

3.2.3 @vrigt vegetabilsk madaffald

“@vrigt vegetabilsk madaffald” er ikke spild som de to foregidende vegetabilske madspildsfraktioner.
Her er til gengzld tale om decideret madaffald. Det drejer sig bl.a. om bananskreller, teblade,
kernehuse og andre dele af fadevarer, der generelt ikke betragtes som spiselige.

Tabel 3.4 viser mangde og sammensatning af "gvrigt vegetabilsk madaffald”.

Ovrigt vegetabilsk madaffald Gladsaxe

Rester fra frugt 19,7
Rester fra grontsager 52,9
Kaffegrums, teblade og — poser 26,7
Sildelage og veeske fra konservesglas (emballeret) 0,6
Andet 0,0
Ialt 100,0
Kg/husstand/uge 1,190
TABEL 3.5

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "0VRIGT VEGETABILSK MADAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSSTAND PER UGE.
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Over halvdelen af fraktionen ”gvrigt vegetabilsk madaffald” bestar af “rester fra grontsager” (53 %),
hvilket svarer til godt 600 gram per uge. Der er tale om f.eks. kartoffelskraller, daekblade fra
blomkal og afgnavede majskolber. “Kaffegrums, teblade og — poser” udger 27 %, mens “rester fra
frugt” udger andre 20 %. Mindre end 1 % lage er opsamlet i konservesglas.

3.2.4 Ikke forarbejdet, animalsk madspild
“Ikke forarbejdet, animalsk madspild” er animalske fadevarer, der ikke er blevet tilberedt, inden de
er smidt ud. Tabel 3.5 viser mengde og sammensztning af “ikke forarbejdet, animalsk madspild”.

Ikke forarbejdet, animalsk madspild Gladsaxe
Ferske &g 5,1
Fersk fisk, fjerkrae, kad 22,1
Mejeriprodukter 37,0
Paleg af fisk, fjerkrae, ked 25,4
Konserves af fisk, fjerkree, ked 0,0
Feerdigretter med fisk, fjerkrea, kad (udbnet) 0,0
Andet 10,3
Ialt 100,0
Kg/husstand/uge 0,311
TABEL 3.6

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "IKKE FORARBEJDET, ANIMALSK MADSPILD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I
%. I NEDERSTE RAEKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSSTAND PER UGE.

I Gladsaxe udger “mejeriprodukter” (37 %) den starste delfraktion. Der er hovedsagelig tale om
smgr, ost og yoghurt.

"Péleeg af fisk, fjerkree og ked” udger 25 % og "fersk fisk, fjerkree og kad” 22 %. Der er ikke fundet
“feerdigretter med fisk, fjerkree, kad” eller "konserves af fisk, fjerkrae og kad”.

3.2.5 Forarbejdet, animalsk madspild
“Forarbejdet, animalsk madspild” er fadevarer, der er tilberedt men ikke spist. Tabel 3.7 viser
meangde og sammensatning af “forarbejdet, animalsk madspild”.

Forarbejdet, animalsk madspild Gladsaxe
Middagsrester indeholdende fisk, fjerkree, ked 72,8
Tilberedte feerdigretter med fisk, fjerkree, kod 0,9
Tilberedte &g 3,9
Brod med péalag (inkl. madpakker) 22,4
Andet 0,0
Ialt 100,0
Kg/husstand/uge 0,234
TABEL 3.7

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "FORARBEJDET, ANIMALSK MADSPILD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSSTAND PER UGE.

“Middagsrester” er med ca. 73 % den starste delfraktion, hvilket svarer til ca. 170 gram per husstand
per uge. Hvis middagsresterne bestér af eksempelvis pasta med kadsovs, s indgar pastaen i den
registrerede affaldsmengde. "Brgd med palaeg” er en anden stor delfraktion med 22 %. Her indgar
bregdet i den registrerede maengde. "Tilberedte &g” udger 4 % og “faerdigretter”, der havde veret
abnet/tilberedt, udger 1 %.
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3.2.6 @vrigt animalsk madaffald
“@vrigt animalsk madaffald” er her defineret som de dele af animalske foedevarer, der normalt ikke
betragtes som spiselige. Tabel 3.8 viser sammensatningen af “evrigt animalsk madaffald”.

Gvrigt animalsk madaffald Gladsaxe
Ikke tilberedt skind, knogler og ben 2,1
Tilberedt skind, knogler og ben 64,9
Katte- og hundemad 0,0
Osteskorper 9,4
Aggeskaller 23,6
Andet 0,0
Ialt 100,0
Kg/husstand/uge 0,156
TABEL 3.8

SAMMENSZETNING AF FRAKTIONEN "@VRIGT ANIMALSK MADAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

“Tilberedt skind, knogler og ben” udger over halvdelen (65 %) af det "animalske madaffald”.
Andelen af "ikke tilberedt skind, knogler og ben” udger til ssmmenligning kun 2 %. En fjerdedel af
fraktionen bestar af "aeggeskaller”, mens en tiendedel bestar af “osteskorper”. Der er ikke fundet
“katte- og hundemad” i denne undersogelse.

3.2.7 Haveaffald mv.

“Haveaffald mv.” omfatter i denne undersggelse — udover egentlig haveaffald — desuden afklippede
blomster, ekskrementer fra keledyr mv. Sammensatningen af "haveaffald mv.” fremgar af Tabel
3.9. Fraktionen er kun undersggt for de to omrader i Odense.

Haveaffald mv. Odense

Med skakt Uden skakt
Afklippede blomster og buketter 23,5 14,9
Potteplanter og krydderurter - ogsd med jord 53,6 24,6
Heek- og grenafklip, graes, jord og smésten 19,6 54,0
Halm, strgelse og gamle aviser fra kaeledyrsbure 0,0 0,0
Hundeekskrementer 0,0 6,4
Kattegrus 3,3 0,0
Dgade kaledyr, fugle og smadyr 0,0 0,0
I alt 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,146 0,223
TABEL 3.9

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "HAVEAFFALD MV.” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE RAKKE ER
MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

“Hundeekskrementer” er udelukkende registreret i affaldet fra omradet i Odense Kommune uden
affaldsskakt. Det kan ikke udelukkes, at forbipasserende har benyttet affaldsbeholderen, nar de har
samlet op efter deres hund.

Der blev ikke fundet "dede dyr” i fraktionen “haveaffald mv.”

I omrédet fra Gladsaxe er der fundet ca. 1 kg "haveaffald mv.”, hvilket er klart mere end i de to
omrader i Odense. Den primere arsag hertil er, at der indgér en relativt stor andel egentlig
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haveaffald i affaldet fra Gladsaxe. Det er ikke usadvanligt, at viceveerter fylder haveaffald i

beholderne til dagrenovation, nar der er overskydende plads i disse beholdere!.

3.2.8 Plastemballageaffald

Tabel 3.10 viser sammensatningen af fraktionen “plastemballageaffald” i Gladsaxe og Odense.
Mengden af "plastemballageaffald” er 300-400 gram per husstand per uge.

Plastemballageaffald Gladsaxe Odense

Med Uden
skakt skakt
Plastflasker til drikkevarer 6,4 34 4,8
Dunke til meget tyndtflydende vaesker 1,5 0,8 0,7
Dunke og bgtter til kemisk-teknisk (shampoo, sebe, balsam, vaskemiddel, bilpleje) 14,3 15,6 17,8
Plastbakker til andre fodevarer 3,7 11,6 10,7
Urtepotter af plast 1,9 1,1 0,3
Plastlag 1,1 2,1 2,5
Kraftig folie til indpakning/emballering 0,0 0,0 0,0
Plastflasker til madvarer (olie, ketchup) 8,1 13,4 15,1
Dunke og batter til fodevarer (sild, honning, konserves etc.) 9,3 12,6 8,2
Grenne kemikaliebeholdere + faremarkede beholdere 3,3 1,0 0,0
Plastbakker til ked 11,9 10,1 753
Plastkasser (til frugt, kager, mv.) 3,4 0,0 0,0
Anden hard emballage 5,1 4,8 6.3
Blisterpakninger 1,0 1,1 0,7
Baegre til smor, margarine og yoghurt 2,9 0,6 3,9
Palagspakninger 18,5 12,7 12,3
Plastlaminater 7,6 9,2 8,1
Kaffekapsler 0,0 0,0 1,3
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,359 0,383 0,307
TABEL 3.10

SAMMENSZTNING AF FRAKTIONEN "PLASTEMBALLAGEAFFALD” I ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE

RZAEKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Fem delfraktioner udger i alle tre omrader en relativt stor andel af fraktionen
“plastemballageaffald”. Det drejer sig om: "dunke og bgtter til kemisk teknisk” ca. 16 %,
“pélaegspakninger” ca. 15 %, “plastflasker til madvarer” ca. 12 %, "dunke og batter til madvarer” ca.

10 % og "plastbakker til kad” ca. 10 %.

“Plastflasker til drikkevarer” udger til sammenligning blot ca. 5 % af den samlede mangde

“plastemballageaffald”.

1 Det blev konstateret under sorteringen af dagrenovation fra Gladsaxe, at der forekom regulart haveaffald, som matte veere
blevet smidt i containerne af viceveerten. Mangden af dette haveaffald blev dog ikke registreret seerskilt, sé det har ikke vaeret

muligt at treekke det fra.

Kortleegning af dagrenovation i Danmark

41



3.2.9 Papir- og papemballageaffald
Tabel 3.11 viser meengde og sammensatning af "papir- og papemballageaffald” i de udvalgte
omréader. Den storste maengde findes i Gladsaxe (661 gram per husstand per uge), mens den

mindste mangde er registreret i Odense med skakt (474 gram per husstand per uge).

Papir- og papemballageaffald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Bolgepap — transportemballage 11,9 10,7 10,1
Bolgepap — salgsemballage 10,7 5,9 7,7
Karton — transportemballage 0,0 0,0 0,0
Karton — salgsemballage 26,6 25,4 25,6
Papror 5,0 5,2 5,5
Karton — andet 1,3 0,5 17
Papiremballage til torvarer 3,0 2,8 3,1
Papiremballage til afsmittende fedevarer 2,2 0,8 2,2
Papirsakke til mortel, cement ol. 0,0 0,0 0,0
Bolgepap til fodevarer 3,2 1,6 5,9
Kartoner til mealkeprodukter 25,4 32,7 23,6
Kartoner til juice ol. 3,4 9,2 7,6
Karton til fodevarer (bagerkager, takeaway) 3,2 2,4 2,4
Stebepap 4,1 2,9 4,7
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,661 0,474 0,587
TABEL 3.11

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "PAPIR- OG PAPEMBALLAGEAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

“Karton — salgsemballage” og “kartoner til maelkeprodukter”, der er de starste delfraktioner, udger
tilsammen mere end halvdelen af "papir- og papemballageaffaldet” i hvert af de tre omréder.

Sammensatningen er stort set den samme for alle 3 omrader — dog med en vis overvagt af andelen
af melke- og juicekartoner i bebyggelsen med affaldsskakt. Dette skyldes hovedsageligt fraveeret af
visse typer volumenpap, hvilket ogsd kommer til udtryk ved den mindre totalmangde “papir- og
papemballageaffald”.

Det er lidt overraskende, at andelen af transportemballager i balgepap (oftest storre emballager) fra
skaktomradet er i samme storrelsesorden, som fra omrader uden skakt. Tidligere undersggelser har
vist, at viceveerten har fyldt beholdere op med emballagepap, nar beholderne bliver skaktet ud — det
er ikke vaeret muligt at se, om det er det samme, der er sket i denne undersogelse.
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3.2.10 Metalemballageaffald

Tabel 3.12 viser sammensatningen af “metalemballageaffald”.

Metalemballageaffald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Déser til ol og vand — ikke pantbelagt 33,7 38,6 20,4
Déser til gl og vand — pantbelagt 4,3 0,9 3,8
Konservesdéser — jern 34,2 36,7 56,8
Konservesddser — aluminium 4,2 0,6 2,5
Foliebakker 7,3 8,1 6,6
Lég 3.4 2,3 3.1
Kapsler 1,8 1,2 0,9
Kagedéser ol. 0,7 1,5 0,4
Spraydaser (fodevarer) 0,9 0,7 0,7
Spraydaser (kemisk-teknisk, barberskum, hérlak) 5,9 7,0 2,9
Spraydéser (tomme — olie og andet farligt affald) 0,6 0,7 0,7
Anden emballage af metal 2,9 1,6 1,4
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,117 0,160 0,150
TABEL 3.12

SAMMENSZETNING AF FRAKTIONEN "METALEMBALLAGEAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE
RZEKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Langt den storste del af "metalemballageaffaldet” bestar af ”ikke pantbelagte daser til ¢l og vand”
(primeert aluminium) samt "konservesdéser” (jern).

Fra omradet i Gladsaxe er der ca. en tredjedel "konservesdéser af jern” og en anden tredjedel "ikke

pantbelagte daser til gl og vand”.

Fra omradet i Odense med affaldsskakt er andelen af de to delfraktioner lidt storre.

Fra omrédet i Odense uden affaldsskakt udger "konservesdéser af jern” over halvdelen af

fraktionen, mens “déser til gl og vand uden pant” har en andel pa 20 %.

“Foliebakker” udger 7-8 % af "metalemballageaffald” for alle tre omrader.
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3.2.11 Glasemballageaffald

Tabel 3.13 viser sammensatningen af “glasemballageaffald”.

Glasemballageaffald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Flasker til ol, vand, alkohol, soft drinks 0,4 0,0 8,2
Krydderiglas 1,7 1,0 4,6
Vinflasker 16,5 36,9 8,6
Spiritusflasker 15,0 0,0 9,3
Flasker til andre drikkevarer 25,9 8,4 10,4
Flasker til fodevarer 4,3 5,8 8,1
Konservesglas 33,4 46,1 48,0
Medicinglas 2,3 1,8 2.8
Anden glasemballage 0,5 0,0 0,0
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,182 0,131 0,247
TABEL 3.13

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "GLASEMBALLAGEAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE
RZEKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Den storste delfraktion er "konservesglas” (33-48 %). Den relativt store andel af “konservesglas”
kan skyldes, at indsamling af flasker til genanvendelse er en bedre indarbejdet rutine hos borgerne
end det er tilfaeldet for "konservesglas”.

Andelen af flasker til drikkevarer (“flasker til gl, vand, alkohol, soft drinks”, *vinflasker”,
“spiritusflasker” og "flasker til andre drikkevarer”) udger 37-58 % af den samlede maengde
“glasemballageaffald”. Det varierer hvilke typer af drikkevareglas, der dominerer i dagrenovationen.
I Odense med skakt udger “vinflasker” f.eks. 37 % af “glasemballageaffaldet”, mens de kun udger 9
% 1 Odense uden skakt.

I Odense er maengden af "glasemballageaffald” halvt s& stor for boliger med skakt som for boliger
uden skakt. Som tidligere neaevnt, s er dette et monster, der genfindes i andre undersggelser, hvor
maengden af “glasemballageaffald” i restaffaldet er mindre, nar ejendommen har en skakt end i
tilsvarende ejendomme uden skakt.
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3.2.12 Genanvendeligt papiraffald
Tabel 3.14 viser sammensetningen af "genanvendeligt papiraffald”.

Genanvendeligt papiraffald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Aviser 18,0 12,4 9,3
Ugeblade og tidsskrifter 7,1 8,6 4,8
Reklamer og tryksager 60,5 54,2 58,1
Telefonboger 0,0 0,0 3,0
Boger 1,7 0,4 3,5
Skrivepapir 6,5 14,6 11,7
Kuverter 1,9 58 4,9
Gavepapir 1,2 1,4 0,7
Andet af papir 2,4 1,5 2,9
Karton 0,7 1,1 1,0
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,740 0,374 0,377
TABEL 3.14

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "GENANVENDELIGT PAPIRAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Der er registreret ca. dobbelt sd meget “genanvendeligt papiraffald” i dagrenovation fra omrédet i
Gladsaxe som fra omraderne i Odense (henholdsvis med og uden affaldsskakt). En del af
forklaringen pé den store maengde papir i Gladsaxe er, at reklamebude havde lagt bundter med
reklamer i beholderne til dagrenovation.

I Gladsaxe bestar 61 % af det “genanvendelige papiraffald” af "reklamer og tryksager” og “aviser” 18
%.

En anden arsag til den sterre meengde “genanvendeligt papiraffald” i dagrenovation fra etageboliger
i Gladsaxe kan skyldes, at der her ikke er en skaktordning til dagrenovation. Andre undersaggelser
peger pa, som tidligere anfert, at maengden af papir i dagrenovation er mindre fra etageboliger med
skakt end for etageboliger uden skakt.

3.2.13 Andet papiraffald

”Andet papiraffald” bestar naesten udelukkende af aftgrringspapir. Afterringspapir er servietter,
kokkenrulle, toiletpapir, papirlommeletter og andre lignende papirkvaliteter. Fraktionen indeholder
meget fa aviser, der er snavsede allerede, nar de lgges i dagrenovationen — enten fordi de er blevet
brugt som bunddakke i et bur til kaeledyr eller anvendt til indpakning af afsmittende fadevarer.

”Andet papiraffald” udger 260 — 330 gram per husstand per uge i de 3 omrader.
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3.2.14 Andet affald af metal
Tabel 3.15 viser ssmmensatningen af “andet affald af metal”.

Andet affald af metal Gladsaxe Odense

Med skakt | Uden skakt
Aluminiumsfolie 34,2 53,4 39,4
Holdere til fyrfadslys 10,9 18,7 7,6
Brugsgenstande af metal 51,9 26,9 32,5
Sem og skruer 0,5 1,1 0,3
Tréd og hegn af metal 1,3 0,0 0,4
Lister, ror, beslag mv. af metal 1,3 0,0 18,2
Legetoj 0,0 0,0 0,8
Andet af metal 0,0 0,0 0,8
Talt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,059 0,046 0,085
TABEL 3.15

SAMMENSATNING AF FRAKTIONEN "ANDET AFFALD AF METAL” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE
RAKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Der er mindre end 100 gram "andet affald af metal” per hustand per uge. Aluminiumsfolie” og
“brugsgenstande af metal” er de store gennemgéende delfraktioner. "Holdere til fyrfadslys” er en
anden gennemgéende delfraktion med en samlet andel pa ca. 10 %.

Fra omrédet i Odense uden skakt er der registreret en relativt stor andel af delfraktionen “lister, ror,
beslag mv. af metal”. Forekomsten af dette er med til at lafte den samlede maengde af metal fra
dette omréade.

3.2.15 Andet affald af plast
Tabel 3.16 viser sammensatningen af "andet affald af plast”.

Andet affald af plast Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Indkebsposer 10,7 12,5 14,1
Affaldsposer 19,6 25,4 18,2
Andre plastposer 20,1 25,2 12,2
Anden folie 31,5 25,5 39,4
Afdekningsfolier 0,0 1,8 1,5
Bgjler 0,0 0,3 0,3
Legetoj 0,0 0,3 3,5
Kokkenting 4,2 0,0 1,8
Brugsgenstande 6,0 5,1 1,7
Blpd PVC 7,1 0,3 0,3
Hard PVC 0,0 0,0 4,5
Anden hérd plast 0,2 1,0 1,4
Andet af plast 0,6 2,6 1,1
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,423 0,309 0,448
TABEL 3.16

SAMMENSZTNING AF FRAKTIONEN "ANDET AFFALD AF PLAST” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE
RZAEKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.
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Plastposer under ét udger en relativt stor del af fraktionen "andet affald af plast”. Sammenlagt

9

udgjorde “indkebsposer”, “affaldsposer” og “andre plastposer” 45-63 % af denne fraktion.
Delfraktionen "anden folie” udger med 26-39 % ligeledes en stor del af denne fraktion.

Det er saledes produkter af blad plast, der udger den storste andel af fraktionen ”andet affald af
plast”.

Der er fundet 7 % “bled PVC” fra omradet i Gladsaxe. Det drejer sig om en enkeltforekomst af
gulvbelaegning. De 4,5 % “hard PVC”, der er registreret i omridet uden skakt i Odense stammer fra
persienner.

3.2.16 Batterier og andet farligt affald
Tabel 3.17 viser ssammensztningen af “batterier og andet farligt affald”.

Batterier og andet farligt affald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Batterier 39,7 46,5 51,0
Akkumulatorer 0,0 0,0 0,0
Beholdere med indhold af olie- og kemikalieaffald, sprgjtemidler og gift 42,6 0,0 19,2
Sprgjter (insulinpenne, kanyler, etc.) 3,6 8,6 12,0
Rester af medicin 14,1 44,9 17,8
Kateder, kolostomiposer 0,0 0,0 0,0
Andet farligt affald 0,0 0,0 0,0
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,009 0,010 0,013
TABEL 3.17

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "BATTERIER OG ANDET FARLIGT AFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I
NEDERSTE RAKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

“Batterier” er den sterste gennemgaende delfraktion for alle tre omrader under fraktionen farligt
affald mv. I Gladsaxe er der 3,6 gram batterier per husstand per uge. For Odense med og uden skakt
er der 4,8 hhv. 6,4 gram batterier per husstand per uge. Nar dette omregnes til en
gennemsnitshusstand i etagebolig i DK bliver mengden af "batterier” per husstand 5 gram om
ugen.

P& landsplan smides der hvert ar 251 ton batterier i dagrenovationen fra etageboliger.

Nar nogle af de andre delfraktioner popper op, sa skyldes dette typisk enkeltobservationer af "olie-
og kemikalieaffald”, "medicinrester” mv.
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3.2.17 Smat elektronikaffald
Tabel 3.18 viser ssammensztningen af “smat elektronikaffald”.

Smat elektronikaffald Gladsaxe Odense

Med skakt | Uden skakt
Elektriske og elektroniske produkter med ekstern strgmforsyning 12,7 0,0 44,0
Opladere 7,0 50,3 12,4
Opladelige, batteridrevne produkter 39,4 0,0 14,3
Mobiltelefoner 0,0 0,0 0,0
Printkort 0,3 0,0 0,0
Brugsgenstande med batterier indbygget 2,9 0,0 2,5
Brugsgenstande med lgse batterier 7,9 16,7 7>3
Lysstofror 0,0 0,0 3,8
Spareperer 2,9 4,7 8.1
Halogenperer 1,1 0,0 0,4
Glodeperer 3,0 12,7 1,0
Tonere og printerpatroner 9,8 3,6 0,0
Andet elektronisk affald (eks. SIM-kort) 13,1 11,9 6,1
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,030 0,019 0,019
TABEL 3.18

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "SMAT ELEKTRONIKAFFALD” FRA ETAGEBOLIGER ANGIVET I %. I NEDERSTE
RZEKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Der er registreret 19 gram ”smat elektronikaffald” per husstand per uge fra hvert af de to omréader i
Odense og 30 gram fra omréadet i Gladsaxe.

Fordelingen pa delfraktioner er atheengig af bortskaffelsen af enkeltprodukter, f.eks. “opladelige,
batteridrevne produkter” i omradet fra Gladsaxe, “opladere” fra Odense med skakt og “elektriske og
elektroniske produkter med ekstern stremforsyning” fra omréadet i Odense uden skakt.

Der er ikke registreret mobiltelefoner i det undersggte affald fra etageboliger — dette er dog ikke et
udtryk for, at der ikke ligger mobiltelefoner i dagrenovation, men alene, at de ikke er fundet i denne

affaldsstikpreve.

Pa landsplan smides der hvert &r 59 tons sparepaerer i dagrenovation fra etageboliger.
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3.2.18 Andet braendbart affald
Tabel 3.19 viser sammensatningen af "andet braendbart affald”.

Andet braendbart affald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Bleer 13,0 39,0 22,4
Bind og tamponer 15,8 10,6 6,1
Vatpinde, vat, forbindinger, plastre 0,3 0,4 3,7
Engangshandsker, kondomer 1,5 0,4 0,7
Engangsvaskeklude 1,1 2,0 1,6
Trae 0,7 0,9 5,3
Taj 19,9 4,4 8,4
Teapper og teepperester 6,6 0,0 1,8
Sko 7,8 2,5 7,6
Tasker 2,3 0,0 2,4
Gummi 0,7 0,6 0,0
Stevsugerposer og opfej 3.3 6.8 0,9
Andre tekstiler 3,1 8,5 13,7
Plader, CD, DVD, videoband, kassettebdnd, magnetkort 0,4 0,3 0,2
Malerpensler 2,0 0,0 0,0
Har og pels 0,1 0,1 0,2
Andet braendbart 21,4 23,3 24,9
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,811 0,852 1,221
TABEL 3.19

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "ANDET BRAENDBART AFFALD” FRA ETAGEBOLIGER. ANGIVET I %. I NEDERSTE
RZAEKKE ER MAENGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Der er i alle tre omrader registreret ca. 1 kg "andet braendbart affald” per husstand per uge. Heraf er
21-25 % “andet breendbart”, hvilket ikke er kategoriseret nermere.

"Bleer” udger 13 % i Gladsaxe, 39 % i Odense med skakt og 22 % i Odense uden skakt — det svarer
til hhv. 105 / 332 / 273 gram "bleer” per husstand per uge. Dette er klart mindre maengde “bleer”,
end der er fundet i tidligere undersegelser. I 2001 '2 blev mangden af “bleer” fra etageboliger
bestemt til 700 gram per husstand per uge, mens mangden af "bleer” fra enfamilieboliger i samme
undersggelse blev bestemt til 520 gram. I en undersggelse af dagrenovation fra enfamilieboliger fra
2011 blev mangden af "bleer” i dagrenovation bestemt til 594 gram.

Meget tyder saledes pd, at mangden af “bleer” i dagrenovation fra etageboliger i denne
undersogelse ligger i underkanten af et egentligt landsgennemsnit. En af drsagerne til dette kan
skyldes, at den demografiske sammensatning for de tre valgte omrader ikke afspejler
sammensztningen for landet som helhed. Baggrundsoplysninger, indhentet i forbindelse med
interviewene, viser, at der er feerre bernefamilier i de udvalgte omrader — og iseer i omrédet fra
Gladsaxe. Netop i dette omrade viser det sig, at det kraever relativ lang anciennitet, for man bliver
indstillet til en lejlighed. Ogsa maengden af “bleer” i de to andre omréader ligger under, hvad der
tidligere er fundet.

2 Sammensetning af dagrenovation og ordninger for hjemmekompostering. Miljeprojekt nr. 868, Miljeministeriet 2003

Kortleegning af dagrenovation i Danmark

49



3.2.19 Andet ¢j braendbart affald
Tabel 3.20 viser sammensatningen af “andet ej breendbart affald”.

Andet ¢j braendbart affald Gladsaxe Odense

Med skakt Uden skakt
Drikkeglas 28,3 5,2 9,8
Planglas 14,3 3,5 1,2
Brugsgenstande af glas 13,8 4,5 21,1
Glas til kosmetikprodukter 13,5 7,6 5,1
Keramik og porcelen 16,8 73,2 51,9
Aske fra ovn 0,0 0,0 0,3
Jord 0,0 5,2 3,7
Sten 8,3 0,0 0,0
Mursten, beton, brokker, puds, cement, mortel 0,0 0,0 7,0
Veske, der ikke er fodevarer eller farligt affald 0,0 0,0 0,0
Andet ¢j breendbart 5,0 0,9 0,0
I alt 100,0 100,0 100,0
Kg/husstand/uge 0,043 0,078 0,086
TABEL 3.20

SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN "ANDET EJ BRENDBART AFFALD” FRA ETAGEBOLIGER. ANGIVETI %. I
NEDERSTE RAKKE ER MANGDEN ANGIVET I KG PER HUSTAND PER UGE.

Det “andet ej brendbare affald” bestéar overvejende af forskellige produkter af glas, keramik og
porcelan.

3.3 Madspild via kekkenvask

Da beboerne blev kontaktet i forbindelse med indhentning af accept til at deltage i
affaldsundersegelsen, blev de ogsé spurgt, om de ville medvirke til at registrere madaffald, de
normalt bortskaffer gennem kakkenvasken. Beboerne, der har sagt ja til selv at registrere hvor
meget madaffald, de smider ud gennem keokkenvasken, har faet tilsendt et skema, hvorpa de selv
skulle registrere, hvad og hvor meget madaffald de bortskaffer gennem vasken i lgbet af en uge.

Registreringerne er sket pa et standardskema, hvor en raekke flydende madaffaldsfraktioner var
fortrykt, ligesom de kunne supplere med yderligere fraktioner. Den bortskaffede maengde skulle

registreres i volumen (deciliter).

Der er selvfolgelig en vis usikkerhed forbundet med at lade beboerne selv registrere, hvad og hvor
meget de smider ud gennem vasken. Bliver alt affald mélt, og bliver det hele registreret.

Om selve undersegelsen med egen registrering af madaffald bortskaffet gennem vasken er
repraesentativ eller ej kan vaere sveert at afgere, da der ikke er fort kontrol med hvilke husstande, der

har indberettet hvilke mangder.

Tabel 3.21 viser sammensatningen af det madspild, der bortskaffes via kgkkenvasken.
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Fraktion dl per husstand %
per uge
Sovs — almindelig 1,61 9,6
Syltetgj 0,21 1,2
Ketchup, remoulade, sennep mv. 0,19 1,1
Lage fra sild, agurk mv. 0,76 4,5
Melk og andre mejeriprodukter 4,15 24,7
Juice 0,79 4,7
Ol og vin mv. 1,14 6,8
Kaffe, te mv. 2,89 17,2
@vrige drikkevarer 1,12 6,7
Dressinger 0,48 2,9
Gryderetter, kadsovs mv. 0,81 4,8
Kartoffelmos mv. 0,39 2,3
Ris, korn, havregryn, mysli mv. 0,85 5,1
Frugtsaft 0,97 5,8
Suppe 0,31 1,8
Bagedej, tynd 0,16 0,9
I alt 16,83 100,0

TABEL 3.21
MADSPILD BORTSKAFFET GENNEM KOKKENVASKEN I ETAGEBOLIGER.

De 71 husstande, der deltog i undersggelsen om madspild bortskaffet via kekkenvasken i
etageboliger, registrerede, at de i gennemsnit har heaeldt 17 dl madspild og gvrigt madaffald i
kokkenvasken per uge. Heraf er 5 % andet madaffald ("lage”) og 95 % er madspild. De 95 % svarer
til 1,6 liter om ugen og ca. 84 liter madspild om aret.

En fjerdedel af den maengde madspild, der kasseres via vasken, er "malk og andre
mejeriprodukter”. Ugentligt drejer det sig om 4 dl, og pa et &r bliver det til neesten 22 liter "meelk og
mejeriprodukter”, som hver husstand helder ud gennem vasken.

“Kaffe, te mv.” udger en anden stor andel af det, der haldes i vasken. P4 et ir halder en husstand 15
liter “kaffe, te mv.” i vasken. Hvis denne maengde omregnes til kaffebgnner, s& svarer det til, at én
husstand smider 600-700 gram kaffebgnner/kaffepulver ud om é&ret *s.

Det antages, at de varer, der bortskaffes via vasken, har en rumvaegt pé 1. Det betyder, at den
samlede mangde "madspild”, der bortskaffes gennem kokkenvasken udger ca. 1,6 kg per husstand
per uge.

“Madspild” bortskaffet ssmmen med dagrenovation udger 1,95 kg om ugen. Nar meengden af
“madspild” via vasken tilleegges, sa stiger mangden af "madspild” fra etageboliger saledes til ca.

3,55 kg per uge.

“@vrigt madaffald” udger 1,41 kg per husstand per uge. Nar mengden af "madaffald”, der
bortskaffes via vasken tilleegges, sa stiger mangden med ca. 0,1 kg til ca. 1,5 kg per husstand per
uge.

13 Ved brygning med 6-7 gram kaffe pr kop (1,5 dl).
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4. Dagrenovation fra
etageboliger pa landsplan

I dette kapitel opregnes maengde og sammensatning af dagrenovation fra etageboliger pa grundlag
af undersggelserne fra de tre omrader. Omraderne har hver sine karakteristika. Den gennemsnitlige
maengde og sammensztning af dagrenovation fra etageboliger beregnes ud fra folgende metode og
antagelser:

e  Mengden for hvert omrédde normeres til den gennemsnitlige husstandssterrelse pa
landsplan. Ifglge Danmarks Statistik er den gennemsnitlige husstandssterrelse i
etageboliger 1,70. Omradet i Gladsaxe har en gennemsnitlig husstandssterrelse pé 1,89,
mens der er 1,66 per husstand i omréderne fra Odense. Mangden fra Gladsaxe skrives
saledes ned, mens mangden fra de to omrader skrives lidt op.

e Den gennemsnitlige mangde og sammensatning beregnes ud fra sterrelsen af de tre
omrader. Omradet fra Gladsaxe vagter sdledes med 319/691, Odense med skakt med
111/691 og Odense uden skakt med 261/691. Det samlede antal husstande i de tre omrader
er 691.

e Ved beregningen af den samlede mangde affald per husstand indgar alt affald indsamlet i
de 3 etageejendomme — ogsé det affald, som ikke er blevet sorteret, fordi beboerne ikke
onskede at indga i undersggelsen. Det antages, at sammensaetningen af
husholdningsaffaldet fra de borgere, der ikke gnskede at deltage i undersggelsen, er
identisk med sammensatningen for de borgere, der gnskede at deltage.

e Ved beregning af affaldsmangden pé landsplan er der ikke taget hensyn til den aktuelle
fordeling af etageboliger med hhv. uden skakt. Det skyldes at det ikke er muligt at skaffe
oplysninger om hvor stor en del af boligmassen, der er med hhv. uden skakt.

e  Econet har i samarbejde med kommunerne, der indgér i undersegelsen, udvalgt
omraderne ud fra en vurdering af, at de er reprasentative for boligtypen etageboliger pa
landsplan. Her er der blandt andet lagt veegt pa alder, ken og husstandsstarrelse. Der er
dog ikke statistisk materiale, der underbygger vurderingen, og pa visse omrader peger
affaldsanalysens resultat p&, at omraderne ikke er repraesentative. Det drejer sig blandt
andet om alderen, som formodes at ligge hgjere i stikproverne end pé landsplan. Det er
ikke muligt at vurdere betydningen heraf p& den samlede opregning.

e T omréadeti Gladsaxe er meengden af bleer relativt lille i forhold til, hvad vi normalt ser i
affaldsanalyser, hvilket formentlig skyldes, at andelen af barnefamilier i dette omréade er
mindre end pé landsplan.

Med disse forudsaetninger kan den samlede mangde og sammensetning af dagrenovation fra
etageboliger beregnes. Resultatet er vist i Tabel 4.1. Mangden er opgjort som kg per
husstand/person per uge og ar. Desuden er vist den samlede mangde dagrenovation fra
etageboliger i Danmark per r og i procent.

52 Kortlaegning af dagrenovation i Danmark



Kg per uge Kg per ar Samlet maengde i
Danmark per ar
Hustand Person Husstand Person Ton %

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,96 0,56 49,7 29,2 50.912 12,2
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,44 0,26 22,7 13,3 23.234 5,6
Qvrigt vegetabilsk madaffald 1,24 0,73 64,5 37,9 66.112 15,9
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,25 0,14 12,8 7,5 13.098 3,1
Forarbejdet, animalsk madspild 0,30 0,18 15,6 9,2 15.978 3,8
@vrigt animalsk madaffald 0,17 0,10 9,0 5,3 9.208 22
Madspild i alt 1,95 1,14 100,8 59,2 103.222 24,7
Ourigt madaffald i alt 1,41 0,83 73,5 43,2 75.320 18,1
Haveaffald mv. 0,62 0,36 32,1 18,9 32.951 7,9
Plastemballageaffald 0,36 0,21 18,6 10,9 19.070 4,6
Papir- og papemballageaffald 0,63 0,37 32,8 19,3 33.597 8,1
Metalemballageaffald 0,14 0,08 7,3 4,3 7.488 1,8
Glasemballageaffald 0,20 0,12 10,7 6,3 10.917 2,6
Genanvendeligt papiraffald 0,58 0,34 30,0 17,7 30.783 7,4
Emballager og papir 1,91 1,12 99,4 58,5 101.855 24,5

Andet papiraffald 0,33 0,20 17,4 10,2 17.823 4,3
Andet affald af metal 0,07 0,04 3,6 2,1 3.655 0,9
Andet affald af plast 0,43 0,25 22,4 13,2 22.940 5,5
Batterier og andet farligt affald 0,01 0,01 0,6 0,3 582 0,1
Smat elektronikaffald 0,03 0,01 1,3 0,8 1.353 0,3
Andet braendbart affald 1,00 0,59 52,0 30,6 53.306 12,8
Andet ¢j breendbart affald 0,07 0,04 3,4 2,0 3.502 0,8
I alt 7,81 4,60 406,4 239,0 416.510 100,0

TABEL 4.1
MZANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FRA PERSONER OG HUSSTANDE I ETAGEBOLIGER I DK.

Den samlede mangde madspild fra etageboliger udger godt 100.000 ton, mens gvrigt madaffald
udger ca. 75.000 ton ud af en samlet mangde dagrenovation pa ca. 417.000 ton per &r.

De potentielt genanvendelige materialer ("emballageaffald”, “genanvendeligt papiraffald” og "andet
affald af metal”) udger ca. 100.000 ton per ar, hvilket svarer til meengden af madspild.

Samlet set udger “batterier og andet farligt affald” og “smat elektronikaffald” ca. 0,4 % af den
samlede maengde dagrenovation fra etageboliger. Der er 251 tons batterier og 59 tons spareperer i
dagrenovation fra etageboliger. Da der ikke er fundet mobiltelefoner i stikprgven til denne
undersagelse, er det ikke muligt at opskalere mangden af mobiltelefoner i dagrenovation fra
etageboliger pé landsplan.

4.1 Udvikling i maengden af dagrenovation

I denne undersoggelse er meengden af dagrenovation fra en husstand i etagebolig i Danmark fastlagt
til at veere ca. 7,8 kg per husstand per uge. Tabel 4.2 viser meengden af dagrenovation fra
etageboliger i denne samt i to tidligere undersogelser.

Den samlede mangde dagrenovation per husstand i etagebolig er siden 1993 tilsyneladende steget
med 500 gram, hvor mangden var 7,3 kg per husstand per uge (1993) mod de 7,8 kg per husstand
per uge i denne undersggelse. Denne stigning skyldes bl.a. en stgrre meengde “madaffald”,
“plastaffald” samt "haveaffald mv.” per husstand per uge i denne undersggelse end i de foregdende
to undersggelser. Der ses et fald i mangden af “papiraffald” i dagrenovation.
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Fraktion Sammensatning Relativ fordeling
Kg/husstand/uge %
2012 2001 1993 2012 2001 1993

Ikke forarbejdet vegetabilsk madspild 0,96 12
Forarbejdet vegetabilsk madspild 0,44 1,69 6 21
@vrigt vegetabilsk madaffald 1,24 0,65 2,5 16 8 34
Ikke forarbejdet animalsk madspild 0,25 3
Forarbejdet animalsk madspild 0,30 4
@vrigt animalsk madaffald 0,17 0,77 0,46 2 10 6
Madaffald i alt 3,36 3,11 2,96 43 31,7 40
Papir- og papemballageaffald 0,63 0,55 0,56 8 7 8
Genanvendeligt papiraffald 0,58 0,86 0,93 7 11 13
Afterringspapir 0,32 0,27 4 4
Andet snavset papiraffald 0,33 0,18 0,34 4 5
Diverse papiraffald 1,54 1,9 2,1 19 24 30
Genanvendeligt plastemballageaffald 0,36 0,19 0,43 2 6
Andet affald af plast 0,43 0,54 0,21 7 3
Plast i alt 0,79 0,73 0,64 11 9 9
Haveaffald mv. 0,62 0,24 0,15 8 3 2
Bleer mv. 0,70 0,53 9 7
Andet braendbart 1,00 0,43 0,27 13 5 4
Diverse braendbart 1,62 1,37 0,95 21 17 13
Glasemballageaffald 0,20 0,21 0,18 3 3 2
Andet affald af glas - 0,03 0,026 - <1 <1
Metalemballageaffald 0,14 0,18 0,15 2 2 2
Andet affald af metal 0,07 0,07 0,057 1 1 1
Andet ¢j breendbart affald 0,07 0,33 0,18 1 4 2
Smét elektronikaffald 0,03 0,02 0,006 <1 <1 <1
Farligt affald 0,01 0,01 0,032 <1 <1 <1
Batterier 0,005 - - <1 - -
Diverse ej braendbart 0,53 0,85 0,63 [ 11 8
Affald i alt 7,81 7,96 7,3 100 100 100
Gennemsnit husstandssterrelse 1,7 1,7* 1,69 1,7 1,7* 1,69

TABEL 4.2

SAMMENSATNING OG FORDELING AF DAGRENOVATION FRA ETAGEBOLIGER I 3 DANSKE UNDERSUGELSER

*Der antages at husstandssterrelsen var 1,71 2001, eftersom at dette var tilfeeldet i sdvel 2012 som 1993.

Husstandsterrelsen er i alle tre undersggelser 1,7 personer per husstand, s endringerne i mangde
og sammensatning af dagrenovation fra etageboliger kan ikke umiddelbart relateres til

husstandssterrelsen.

Den relativt storre andel af haveaffald i denne undersggelse kan tilskrives ét af de involverede
omrader, hvor en stor mangde egentligt haveaffald fra ejendomsfunktionaeren er blevet lagt i

beholderen til dagrenovation.

14 De tre undersogelser, der henvises til er 1) nervaerende undersogelse. 2)Sammensztning af dagrenovation og ordninger for

hjemmekompostering, Miljoprojekt 868, 2003. 3) Dagrenovation fra private husholdninger, Miljoprojekt 264, 1994.
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5. Samlet dagrenovation i DK

Det samlede resultat af “Kortlaegning af dagrenovation i enfamilieboliger”’s og naerveerende analyse
af dagrenovation fra etageboliger giver et overblik over mangde og sammensatning af
dagrenovation fra private husstande i Danmark i 2011/2012.

Der er gennemfort affaldsanalyser pé stikprever af dagrenovationen fra forskellige boligtyper. Data
er efterfolgende opskaleret til landsplan ved at anvende tal for antal beboede enfamilieboliger og

etageboliger fra Danmarks Statistik.

Affaldsanalysens stikprovesterrelse og antallet af boliger pa landsplan fremgér af Tabel 5.1.

Boligtype Stikprovestgrrelse Antal pa landsplan
Etageboliger 691* 1,025 mio.
Enfamilieboliger 816 1,517 mio.
TABEL 5.1

AFFALDSANALYSENS STIKPROVESTORRELSE SAMT ANTAL BOLIGER I DANMARK

* meengden af dagrenovation er baseret pa 691 husstande, mens sammensatningen er baseret pd dagrenovation fra et ukendt
antal husstande. 432 husstande gav tilsagn til at deltage i affaldsanalysen, men hvor mange, der reelt har afleveret deres
dagrenovation til sortering er ikke kendt.

Enfamilieboliger inkluderer i denne undersogelse: parcel-, raeekke-, kaede-, dobbelt- samt stuehuse i
landbrugsejendomme. Etageboliger inkluderer i denne undersggelse udelukkende etageboliger og
ikke kollegier eller andre boligformer.

5.1 Dagrenovation i Danmark

Mangde og sammensatning af dagrenovation i Danmark 2011/2012 er gengivet i Tabel 5.2 og Tabel
5.3. Husstande i enfamilieboliger har generelt storre mangder af de enkelte fraktioner i
dagrenovation end husstande i etageboliger. Det kommer til udtryk ved at enfamilieboliger har ca.
8,7 kg per husstand per uge, mens etageboliger har ca. 7,8 kg per husstand per uge. Billedet s&ndrer
sig dog, nir affaldsmeengden opgeres per person. Der er mindre dagrenovation per person i
enfamiliebolig (3,6 kg per person per uge) end i etagebolig (4,6 kg per person per uge).

15 Miljoprojekt nr.1414, 2012
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Tabel 5.2 viser meengde og sammensztning af dagrenovation for boligtyperne “etagebolig” hhv.
“enfamiliebolig” — opgjort per husstand per uge / per husstand per ar / samlet mangde per ar for

alle boliger i DK.

Kg per husstand per Kg per husstand Ton per ar i DK

uge per ar
Etage- Enfamilie- Etage- Enfamilie- Etage- Enfamilie-
bolig bolig bolig bolig bolig bolig

Ikke forarbejdet, vegetabilsk
madspild 0,96 1,10 49,7 57:2 50.912 86.771
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,44 0,32 22,7 16,6 23.234 25.165
Qvrigt vegetabilsk madaffald 1,24 1,46 64,5 75,9 66.112 115.203
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,25 0,30 12,8 15,6 13.098 23.567
Forarbejdet, animalsk madspild 0,30 0,28 15,6 14,6 15.978 22,217
Qvrigt animalsk madaffald 0,17 0,14 9,0 7,3 9.208 11.305
Madspild i alt 1,95 2,00 100,8 104,0 103.222 157.720
Qurigt madaffald i alt 1,41 1,60 73,5 83,2 75.320 126.508
Haveaffald mv. 0,62 0,47 32,1 24,4 32.951 36.793
Plastemballageaffald 0,36 0,47 18,6 24,4 19.070 36.912
Papir- og papemballageaffald 0,63 0,68 32,8 35,4 33.597 54.010
Metalemballageaffald 0,14 0,18 7,3 9,4 7.488 14.058
Glasemballageaffald 0,20 0,14 10,7 7,3 10.917 11.039
Genanvendeligt papiraffald 0,58 0,54 30,0 28,1 30.783 42.310
Emballager og papir 1,91 2,01 99,4 104,5 101.855 158.329
Andet papiraffald 0,33 0,60 17,4 31,2 17.823 47.294
Andet affald af metal 0,07 0,07 3,6 3,6 3.655 5.503
Andet affald af plast 0,43 0,57 224 20,6 22.940 45.073
Batterier og andet farligt affald 0,01 0,02 0,6 1,0 582 1.249
Smét elektronikaffald 0,03 0,02 1,3 1,0 1.353 1.496
Andet brandbart affald 1,00 1,12 52,0 58,2* 53.306 88.416*
Andet ¢j breendbart affald 0,07 0,23 3,4 12,0 3.502 18.165
Ialt 7,81 8,70 406,4 452,4 416.510 685.545
Samlet dagrenovation 1.102.055
TABEL 5.2

MANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FOR ETAGEBOLIGER OG ENFAMILIEBOLIGER.

*Sum af fraktionerne "andet braendbart affald” og "affaldsseek”, som blev registreret for sig i undersogelsens del 1.

Mangden af dagrenovation per husstand per uge for etageboliger og enfamilieboliger er bestemt til
hhv. 7,81 kg og 8,70 kg. Samlet er der ca. 417.000 ton dagrenovation fra etageboliger (2012) og ca.
687.000 ton dagrenovation fra enfamilieboliger (2011). I alt 1.102.000 ton.
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Tabel 5.3 viser sammensatningen af dagrenovation per person per uge for hhv. etageboliger og
enfamilieboliger. Desuden fremgar den procentuelle sammensatning af dagrenovation for de to
boligtyper. Endelig er den samlede mangde dagrenovation pa landsplan beregnet sammen med en
gennemsnitlig sammensetning af dagrenovation.

Kg per person per uge Procentfordeling Samlet mzengde per
% ar i DK
Etage- Enfamilie- Etage- Enfamilie- Ton %
bolig bolig bolig bolig

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,56 0,45 12,2 12,6 137.683 12,5
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,26 0,13 5,6 3,7 48.399 4,4
Qvrigt vegetabilsk madaffald 0,73 0,60 15,9 16,8 181.315 16,5
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,14 0,12 3,1 3,4 36.665 3,3
Forarbejdet, animalsk madspild 0,18 0,11 3,8 3,2 38.195 3,5
Qvrigt animalsk madaffald 0,10 0,06 2,2 1,6 20.513 1,9
Madspild i alt 1,14 0,81 24,7 22,9 260.942 23,7
Qurigt madaffald i alt 0,83 0,66 18,1 18,4 201.828 18,3
Haveaffald mv. 0,36 0,19 7,9 5,4 69.744 6,3
Plastemballageaffald 0,21 0,19 4,6 5,4 55.982 5,1
Papir- og papemballageaffald 0,37 0,28 8,1 7,9 87.607 7,9
Metalemballageaffald 0,08 0,07 1,8 2,0 21.546 2,0
Glasemballageaffald 0,12 0,06 2,6 1,6 21.956 2,0
Genanvendeligt papiraffald 0,34 0,22 7.4 6,2 73.093 6,6
Emballager og papir 1,12 0,82 24,5 23,1 260.184 23,6
Andet papiraffald 0,20 0,24 4,3 6,9 65.117 5,9
Andet affald af metal 0,04 0,03 0,9 0,8 9.158 0,8
Andet affald af plast 0,25 0,23 5,5 6,6 68.013 6,2
Batterier og andet farligt affald 0,01 0,01 0,1 0,2 1.831 0,2
Smat elektronikaffald 0,01 0,01 0,3 0,2 2.849 0,3
Andet breendbart affald 0,59 0,45 12,8 12,9 141.722 12,9
Andet ¢j breendbart affald 0,04 0,09 0,8 2,6 21.667 2,0
Ialt 4,60 3,55 100,0 100,0 | 1.102.055 100,0
TABEL 5.3

MANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION FOR ETAGEBOLIGER OG ENFAMILIEBOLIGER.

Andelen af madspild udger knap 25 % af den samlede maengde dagrenovation for sével etageboliger
som for enfamilieboliger. Andelen af gvrigt madaffald udger ca. 18 %, hvorved den samlede andel af
madaffald i gennemsnitligt dansk dagrenovation bliver ca. 42 %.

1 Tabel 5.4 er mangden af batterier, sparepaerer samt mobiltelefoner i dagrenovation angivet pa

baggrund af de to analyser.

Etageboliger Enfamilie- DK
boliger
Batterier 251 160 411
Sparepzrer 59 25 84
Mobiltelefoner - 19 min 19
TABEL 5.4

BATTERIER, SPAREPARER SAMT MOBILTELEFONER I DAGRENOVATION. TONS PER AR.
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Der er ikke fundet mobiltelefoner i affaldsstikpreverne fra etageboliger, hvilket ikke betyder, at der
ikke forekommer mobiltelefoner i dagrenovation fra etageboliger. Maengden er bare ukendt.

Batterier, spareperer og mobiltelefoner forekommer uregelmaessigt i dagrenovation. Mangden kan
variere meget i forskellige stikpraver. For batterier ses f.eks. tilfalde, hvor batterierne er opsamlet i
en leengere periode og smidt ud pa én gang.

Den relativt store andel af haveaffald fra etageboliger skyldes forekomsten af en stor meengde
grenafklip i det affald, der indgar i undersogelsen.

5.2 Madspild gennem vasken

Hos etageboligerne er der gennemfort en undersggelse af, hvor meget madaffald, der bortskaffes
gennem kokkenvasken. Eksempler pd madaffald, der kan bortskaffes pd denne mése er suppe, dej,
syltetej, mejeriprodukter, grad og lage. Undersggelsen er gennemfort af borgerne selv og resultatet
er, at ca. 1,6 kg madspild ugentligt haeldes i kekkenvasken i en husstand i etagebolig. Madspild
udger 95 % af det madaffald, der bortskaffes gennem kokkenvasken. Meengden af madspild, der
bortskaffes via dagrenovationen fra etageboliger er blot lidt starre (1,95 kg per husstand per uge)
end den mangde madaffald, der bortskaffes gennem kokkenvasken. Affald, der bortskaffes gennem
kokkenvasken, er mere flydende (mindre torstofindhold) end madspild/madaffald bortskaffet via
dagrenovationen.

5.3 Interviewundersogelsen

I interviewundersggelsen foretaget hos enfamilieboliger er der naesten ingen, der naevner, at de
synes, at mad szlges i for store pakninger. Det er der til gengzld mange, der gor blandt husstande i
etageboligerne. Det er iser brod, paleeg og melk, som borgerne i etageboligerne synes bliver solgt i
for store pakninger. De forteller, at de ikke kan ni at spise maden, inden den bliver kedelig eller for
darlig, og at de derfor har et madspild. De fortzller ogsa, at de ofte keber store pakninger, selvom
mindre pakninger er tilgengelige, fordi kg-prisen ofte er hgjere pd mad i smé pakninger end i store
pakninger. Hvis kg-prisen er den samme, sa ville de kebe de mindre pakninger.
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Bilag 1: Sorteringskriterier, fraktioner og delfraktioner

I denne undersggelse er dagrenovationen forst sorteret i 19 fraktioner, hvorefter de 19 fraktioner er
blevet finsorteret. Finsorteret betyder i denne sammenheng, at der er blevet udtaget en stikprove6
af hver af de 19 fraktioner, som er blevet sorteret i yderligere delfraktioner for at bestemme
sammensztningen af den pagaeldende fraktion. Nedenfor er listet, hvilke delfraktioner de 19
fraktioner bestéar af.

Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild

Delfraktion Beskrivelse
“Frisk” frugt Med "frisk” menes der at fodevarerne ikke er
“Friske” gulergdder og kartofler fabriksforarbejdet og altsé blevet eksempelvis syltet eller pa
Andre "friske” grontsager anden vis konserveret.

Brod og kager fra pakker med datomeerkning

Brod og kager fra bager

Morgenmadsprodukter (gryn, cornflakes ol.)

Andre tgrvarer

Konservesvarer

Olie, majonzse, ketchup Og andre former for kgbedressinger/sovse

Juice og laeskedrikke

Andet

Forarbejdet, vegetabilsk madspild

Delfraktion Beskrivelse

Ris og kornprodukter

Pasta

Kartofler og grontsager

Pizza- og bredskorper

Andet Herunder hjemmebag

Vegetabilsk madaffald

Delfraktion Beskrivelse

Rester fra frugt

Rester fra grontsager

Kaffegrums, teblade og -poser

Sildelage og veeske fra konservesglas (emballeret)

Andet

Ikke forarbejdet, animalsk madspild

Delfraktion Beskrivelse

Ferske &g

Fersk fisk, fjerkrae, kad

Mejeriprodukter

Paleg af fisk, fjerkrae, kad

Konserves af fisk, fjerkree, kad

Feerdigretter med fisk, fjerkree, kod (udbnet)

Andet

16 For fraktionerne “batterier og andet farligt affald” og “smét elektronik” har stikproven veeret lig med alt det affald, der er
sorteret i fraktionen. For alle fraktioner er stikpreven udtaget, s den ca. omfatter halvdelen af den udsorterede fraktion. I
enkelte tilfeelde (madaffald i Odense og haveaffald mv. i Gladsaxe) er der ikke udtaget en stikprove.
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Forarbejdet, animalsk madspild

Delfraktion

Beskrivelse

Middagsrester indeholdende fisk, fjerkree, ked

Feerdigretter med fisk, fjerkree, kod (&bnet)

Tilberedte g

Brod med péleeg (inkl. madpakker)

Andet

Animalsk

madaffald

Delfraktion

Beskrivelse

Ikke tilberedt skind, knogler og ben

Tilberedt skind, knogler og ben

Katte- og hundemad

Osteskorper

Aggeskaller

Andet

Haveaffald mv.

Delfraktion

Beskrivelse

Afklippede blomster og buketter

Potteplanter og krydderurter - ogsd med jord

Haek- og grenafklip, grees, jord og smasten

Halm, strgelse og aviser fra kaeledyrsburet

Hundeekskrementer

Kattegrus

Dgode kaledyr, fugle og smadyr

Plastemballageaffald

Delfraktion

Beskrivelse

Plastflasker til drikkevarer

Dunke til meget tyndtflydende vaesker

Dunke og batter til kemisk-teknisk (shampoo, sa&be, balsam,

vaskemiddel, bilpleje)

Plastbakker til andre fodevarer

Urtepotter af plast

Plastlég

Kraftig folie til indpakning/emballering

Plastflasker til madvarer (olie, ketchup)

Dunke og batter til fodevarer (sild, honning, konserves etc.)

Gronne kemikaliebeholdere + faremarkede beholdere (ikke

X",

Plastbakker til kad

Plastkasser (til frugt, kager, mv.)

Anden hird emballage

Blisterpakninger

Begre til smor, margarine og yoghurt

Pélaegspakninger

Plastlaminater

Kaffekapsler
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Papir- og papemballageaffald

Delfraktion

Beskrivelse

Bolgepap — transportemballage

Papkasser — oftest brune uden tryk

Bolgepap — salgsemballage

Med tryk

Karton — transportemballage

Karton — salgsemballage

Papror

Karton — andet

Papiremballage til torvarer

Papiremballage til afsmittende fodevarer

Bagerposer ol.

Papirsakke til mortel, cement ol.

Bolgepap til fodevarer

Eksempelvis pizzabakker

Kartoner til malkeprodukter

Kartoner til juice ol.

Karton til fodevarer (bagerkager, takeaway)

Stgbepap

Metalemballageaffald

Delfraktion

Beskrivelse

Déser til ol og vand — ikke pantbelagt

Déser til gl og vand — pantbelagt

Konservesddser — jern

Konservesdéser — aluminium

Foliebakker

Lag

Kapsler

Kagedéser ol.

Spraydaser (fodevarer)

Spraydéser (kemisk-teknisk, barberskum, harlak etc.)

Spraydéser (tomme — olie og andet farligt affald)

Anden emballage af metal

Glasemballageaffald

Delfraktion

Beskrivelse

Flasker til gl, vand, alkohol, soft drinks

Krydderiglas

Vinflasker

Spiritusflasker

Flasker til andre drikkevarer

Flasker til fodevarer

Konservesglas

Medicinglas

Anden glasemballage
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Genanvendeligt papiraffald

Delfraktion

Beskrivelse

Aviser

Reklamer trykt pa avispapir er IKKE indeholdt i
delfraktionen

Ugeblade og tidsskrifter

Reklamer og tryksager

Inklusiv reklamer pa avispapir

Telefonboger

Boger

Skrivepapir

Inkluderer ogsé trykte breve fra eks. banken

Kuverter

Gavepapir

Andet af papir

Andet af karton

Bl.a. skrabelodder og prismarker fra tgj

Andet pa

iraffald

Delfraktion

Beskrivelse

Afdeekningspapir og — pap

Fra malerarbejde

Snavset papir

Fra indpakning af fodevarer

Aftorringspapir

Toiletpapir, kekkenruller, servietter osv.

Andet affald af metal

Delfraktion

Beskrivelse

Aluminiumsfolie

Holdere til fyrfadslys

Brugsgenstande af metal

Sem og skruer

Trad og hegn af metal

Lister, ror, beslag mv. af jern/metal

Legetoj

Andet af metal

Andet affald af plast

Delfraktion

Beskrivelse

Indkegbsposer

Affaldsposer

Andre plastposer

Anden folie

Afdekningsfolier

Bgajler

Legetoj

Kokkenting af plast

Brugsgenstande af plast

Bled PVC

Hérd PVC

Andet hard plast

Andet af plast
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Batterier og andet farligt affald

Delfraktion

Beskrivelse

Batterier

Akkumulatorer

Beholdere med indhold af olie- og kemikalieaffald,
sprgjtemidler og gift

Spreijter (insulinpenne, kanyler, etc.)

Rester af medicin

Kosttilskud er IKKE medicin, de ligger i fraktion 1

Kateder, kolostomiposer

Andet farligt affald

Smait elektronikaffald

Delfraktion

Beskrivelse

Elektriske og elektroniske produkter med ekstern

stremforsyning

Opladere

Opladelige, batteridrevne produkter

f.eks. hdndverktgj og elektriske tandberster

Mobiltelefoner

Printkort

Brugsgenstande med batterier indbygget

F.eks. tgj, sko, kuglepenne, ure, fadselsdagskort og nips

Brugsgenstande med lgse batterier, dog ikke genstande der

kan forsynes med ekstern stremforsyning

Lysstofrer

Spareparer

Halogenparer

Glodepzrer

Tonere og printerpatroner

Andet elektronisk affald (eks. SIM-kort)

Andet braen

dbart affald

Delfraktion

Beskrivelse

Bleer

Bind og tamponer

Vatpinde, vat, forbindinger, plastre

Engangshandsker, kondomer

Engangsvaskeklude

Tre

Toj

Tapper og teepperester

Sko

Tasker

Gummi

Stevsugerposer og opfej

Andre tekstiler

Plader, CD, DVD, videobénd, kassetteb&nd, kort med

magnetstribe

Malerpensler

Har og pels

Andet breendbart
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Andet ¢j braendbart affald

Delfraktion

Beskrivelse

Drikkeglas

Planglas

Brugsgenstande af glas

Glas til kosmetikprodukter

Keramik og porcelen

Aske fra ovn

Jord

Sten

Mursten, beton, brokker, puds, cement, martel

Veske, der ikke er fodevarer eller farligt affald

Andet ¢j breendbart
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Bilag 2:

Gladsaxe og Odense

Fuldsteendig tabulering af interviewundersggelse gennemfort i

Der er gennemfort i alt 318 interviews fordelt med 157 interviews i Gladsaxe og 161 i Odense.

Den fuldstaendige tabulering gengiver de uredigerede svar pa interviewets sporgsmal.

Hyvis du taenker pa din/jeres hverdag, er der si nogle gange hvor I er nedt til

at smide noget ud, som irriterer eller sergrer dig?

Gladsaxe Odense Ialt

Ja 75 % 68 % 71 %
Maéske 10 % 16 % 13%
Nej 1% 5% 8%
Ved ikke 4% 12 % 8%

2. Hvad taenker du pa - hvad kunne det vaere
som irriterer eller zergrer dig at I smider ud? Mere? Andet?

Gladsaxe Odense Talt

Mad/rester (forarbejdet, som ikke er spist op) 50 % 45 % 48 %
Mad (ikke forarbejdet, som bliver for gammelt eller ikke bliver brugt) 47 % 36 % 42 %
Emballage (plast, pve, metal og lignende) 65 % 47 % 56 %
Toj 17 % 11 % 14 %
Elektronik 14 % 9% 1%
Mobler, service og andre boligting 7% 5% 6%
Andet 8 % 17 % 13 %
Ved ikke 4% 15 % 9%

3. Etafde omrader, hvor affald kan begrznses, er omkring mad og drikke.
Prov at fortzlle mig, hvad gor I for at begranse spild af mad og drikke i jeres husstand. Mere? Andet?

4. Omkring madspild og madaffald.

a) ...hvad smider I konkret ud af madaffald i jeres husstand - hvilke typer mad...? Andet?

b) ...hvor ofte og HVORFOR smider I.....ud Hvad kan vare grunde til at...?
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5. Hvad kunne I i jeres husstand gore bedre eller yderligere for at
Undgéa madspild og madaffald? mere? Andet? (gerne flere svar)
Gladsaxe Odense Talt
a. Planlaegge indkebet bedre/hjemmefra (madplan, indkebslister m.v.) 23 % 15 % 19 %
b.  Kebe mindre mengder/portioner - undgé for store pakker, mangderabat mv. 43 % 33 % 38 %
c. Blive bedre til kun at kebe og lave det man kan spise - ikke lave s& meget mad 22 % 16 % 19 %
d.  Vere bedre til at spise det samme flere dage i traek 15 % 14 % 14 %
e.  Veare bedre til at udnytte rester til frokost, madpakker eller nye retter i de flg. Dage 15 % 8% 12 %
f. Veere bedre til at fryse rester ned og spise en anden dag 14 % 16 % 15 %
g. Veere bedre til at opbevare madvarer s de holder bedre 12% 10 % 1%
h.  Vere bedre til at stille krav om mindre pakker, samme pris pd mindre mengder m.v. 40 % 40 % 40 %
i. Andet: 12 % 19 % 15 %
j- Ved ikke 31% 18 % 25 %
6. Nar I har smét elektronikaffald
som f.eks. en defekt eltandbgrste, mobiltelefon, barbermaskine eller digitalkamera...
a)  Hvordan handterer I typisk smit elektronikaffald? Gor I andet...?
Gladsaxe Odense Ialt
Afleverer pa genbrugsstationen 29 % 38 % 33 %
Afleverer i indsamlingsordning i ejendommen 59 % 31% 45 %
Smider i restaffaldet/dagrenovationen 8 % 5% 6%
Andet 6% 6% 6%
Ved ikke 9% 20 % 15 %
b) DétI ger, ved du om det er den korrekte afleveringsform eller burde I gore andet?
Gladsaxe Odense Talt
Ved det er den korrekte afleveringsform 68 % 71 % 69 %
Ved ikke/kender ikke /i tvivl 23 % 22 % 23 %
Ved det IKKE er den korrekte afleveringsform, burde gore: 7% 5% 6 %
Andet 2% 2% 2%
¢) Ved du hvorfor elektronikaffald skal afleveres for sig?
Gladsaxe Odense Ialt
Det skal genanvendes 80 % 82% 81%
Det skal sendes til forbreending 1% 1% 1%
Det skal pa losseplads 0% 0% 0%
Andet 2% 2% 2%
Nej/ved ikke 17 % 15 % 16 %
d) Hyvis I skulle aflevere mere smit elektronikaffald til genanvendelse,
hvad skulle der sa til?
Gladsaxe Odense Talt
Intet - afleverer i forvejen alt 82 % 87 % 84 %
Bedre kendskab til afleveringsmuligheder / viden og information 4% 2% 3%
Et bedre indsamlingssystem 2% 2% 2%
Andet 2% 2% 2%
Ved ikke 10 % 7% 9%
7. Nar I har defekte sparepzrer...
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a) Hvordan handterer I typisk defekte sparepzrer? Gor I andet...?

Gladsaxe Odense Ialt
Afleverer pa genbrugsstationen 10 % 26 % 18 %
Afleverer i indsamlingsordning i ejendommen 54 % 31% 42 %
Smider i restaffaldet/dagrenovationen 20 % 30 % 25 %
Andet 3% 3% 3%
Ved ikke 14 % 11 % 12 %
b) DétIgor, ved du om det er den korrekte afleveringsform eller burde I gore andet?
Gladsaxe Odense Ialt
Ved det er den korrekte afleveringsform 51% 56 % 53 %
Ved ikke/kender ikke /i tvivl 38 % 18 % 29 %
Ved det IKKE er den korrekte afleveringsform 1% 26 % 18 %
Andet 0% 0% 0%
¢) Hvis I skulle aflevere flere defekte sparepzrer til genanvendelse,
hvad skulle der sa til?
Gladsaxe Odense Ialt
Intet - afleverer i forvejen alt 52 % 59 % 56 %
Bedre kendskab til afleveringsmuligheder/viden og information 21% 15 % 18 %
Et bedre indsamlingssystem 17% 14 % 15 %
Andet 2% 2% 2%
Ved ikke 8 % 10 % 9%
8. Nar I har batterier der ikke du'r mere...
a) Hvordan handterer I typisk batterier der ikke du'r mere? Gor I andet...?
Gladsaxe Odense Ialt
Afleverer pa genbrugsstationen 8% 24 % 16 %
Afleverer i batteriindsamlingsordning i ejendommen: 70 % 39 % 54 %
Afleverer i offentligt opstillede batteribeholdere 25 % 20 % 22 %
Afleverer pa arbejdsplads 6 % 3% 4%
Afleverer i forretninger/butikker 2% 5% 4%
Smider i restaffaldet/dagrenovationen 4% 7% 5%
Andet 0% 0% 0%
Ved ikke 2% 5% 4%
b) DétIger, ved du om det er den korrekte afleveringsform eller burde I gore andet?
Gladsaxe Odense Ialt
Ved det er den korrekte afleveringsform 87 % 89 % 88 %
Ved ikke/kender ikke /i tvivl 9% 7% 8%
Ved det IKKE er den korrekte afleveringsform 4% 4% 4%
Andet 0% 0% 0%
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c¢)  Hvis I skulle aflevere flere batterier til genanvendelse, hvad skulle der sa til?

Gladsaxe Odense Ialt
Intet - afleverer i forvejen alt 96 % 94 % 95 %
Bedre kendskab til afleveringsmuligheder/viden og information 3% 5% 4%
Et bedre indsamlingssystem 1% 1% 1%
Andet 0% 0% 0%
9. Erder her til sidst noget, som vi ikke har varet inde pa,
som du synes er vigtigt at fA med i undersogelsen?
Gladsaxe Odense Ialt
Ja 13 % 13 % 13 %
Nej 87 % 87 % 87 %
11. Kon
Gladsaxe Odense Ialt
Kvinde 73 % 71 % 72 %
Mand 27 % 29 % 28 %
10. Alder
Gladsaxe Odense Talt
18-29 ar 6% 8% 7%
30-39 ar 10 % 5% 8%
40-49 &r 14 % 16 % 15 %
50-59 &r 18 % 14 % 16 %
60-69 ar 19 % 20 % 19 %
70-79 &r 20 % 22 % 21%
80 ar eller derover 14 % 16 % 15 %
12. Husstandens storrelse
Gladsaxe Odense Ialt
En voksen 40 % 57 % 48 %
To voksne 34 % 26 % 30 %
Tre eller flere voksne 1% 0% 0%
En voksen og ét eller to bern 14 % 8% 11 %
En voksen og tre eller flere born 0% 0% 0%
To voksne og ét eller to barn 8% 8% 8%
To voksne og tre eller flere barn 3% 1% 2%
Andet 0% 1% 0%
13 Har I kaeledyr som hund, kat eller andet?
Gladsaxe Odense Talt
Nej 72 % 84 % 78 %
Ja, hund 2% 1% 2%
Ja, kat 19 % 9% 14 %
Ja, andet: 8 % 6 % 7%
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Bilag 3: Saesonvariation i maengde og sammensatning af dagrenovation
i enfamilieboliger

Dette bilag knytter sig til Miljoprojekt nr. 1414: "Kortleegning af dagrenovation i enfamilieboliger”.

Dagrenovation fra 113 enfamilieboliger er blevet analyseret i maj 2011, oktober 2011 og marts 2012
for at kortlaegge en evt. saesonvariation i mangde og sammensaetning. Det er de samme 113 boliger,
der indgar i de tre affaldsanalyser. Boligerne er beliggende i Gladsaxe Kommune.

Der ses en variation i den samlede mangde dagrenovation fra en gennemsnitshusstand i de 3
undersggelser. I maj 2011 er mengden af dagrenovation 9,5 kg per husstand per uge, mens den er
8,8 kg per husstand per uge i oktober 2011 og 8,9 kg per husstand per uge i marts 2012. Disse
resultater er en smule hgjere end resultatet pa 8,7 kg dagrenovation per husstand per uge fra
hovedundersggelsen der fandt sted i foréret 2011.

Af Tabel B3.1 ses mengde og sammensatning af dagrenovation i enfamilieboliger i de tre

delundersogelser.

Periode maj 2011 oktober 2011 marts 2012
Ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild 1,530 1,112 1,216
Forarbejdet, vegetabilsk madspild 0,371 0,458 0,351
Qvrigt vegetabilsk madaffald 1,636 1,571 1,796
Ikke forarbejdet, animalsk madspild 0,378 0,255 0,294
Forarbejdet, animalsk madspild 0,338 0,381 0,322
@vrigt animalsk madaffald 0,221 0,127 0,189
Madspild og madaffald 4,474 3,904 4,188
Havefald m.v. 0,335 0,407 0,284
Plastemballageaffald 0,459 0,420 0,424
Papir- og papemballageaffald 0,683 0,654 0,674
Metalemballageaffald 0,134 0,140 0,138
Glasemballageaffald 0,164 0,176 0,151
Genanvendeligt papiraffald 0,610 0,800 0,667
Andet papiraffald 0,641 0,444 0,508
Andet affald af metal 0,077 0,061 0,060
Andet affald af plast 0,566 0,599 0,521
Batterier og andet farligt affald 0,004 0,036 0,009
Smét elektronikaffald 0,010 0,025 0,026
Andet breendbart affald 0,893 0,834 0,815
Andet ¢j breendbart affald 0,234 0,080 0,252
Affaldsssek 0,218 0,233 0,206
1 alt 9,504 8,813 8,902
TABEL B3.1

MZANGDE OG SAMMENSATNING AF DAGRENOVATION I ENFAMILIEBOLIGER. TRE UNDERS@GELSER OVER ET AR.
KG PER HUSSTAND PER AR.

Nar der er mere dagrenovation i maj 2011, skyldes det bl.a. at den samlede maengde
madspild/madaffald er storre i denne delundersogelse (4,474 kg) end i de andre delundersagelser

(3,904 kg hhv. 4,188 kg).

Det er isaer maengden af “ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild” der er stgrre i undersegelsen fra
maj 2011.
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Figur B3.1 viser sammensatningen af “madaffald” og “madspild” i de tre delundersogelser.
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FIGUR B3.1

MANGDE OG SAMMENSATNING AF MADSPILD OG MADAFFALD MAJ 2011, OKTOBER 2011 OG MARTS 2012.

I maj 2011 er der 1,5 kg "ikke forarbejdet, vegetabilsk madspild”, hvilket er en del mere end i
oktober 2011 (1,1 kg) og marts 2012 (1,2 kg ). Dette skyldes bl.a. at andelen af frisk salatgront er
storre i maj-undersogelsen. Disse grontsager har en relativt kort holdbarhedsperiode og bliver
sandsynligvis hurtigere kasseret. I oktober derimod, er grontsagerne mere robuste og holdbare.

Monsteret med det “ikke forarbejdede, vegetabilske madspild” ses ogsa for det “ikke forarbejdede,
animalske madspild”. Der er mest i maj 2011 (0,4 kg), mindst i oktober 2011(0,3 kg) og bare en
smule mere i marts 2012 (0,3 kg).

Til gengaeld er der en smule mere “forarbejdet madspild” i oktober 2011 badde hvad angér
vegetabilsk og animalsk.

Hvad angér "haveaffald”, forekommer den sterste mengde i oktober 2011 (0,407 kg per uge per
husstand). Dette skyldes hovedsageligt en stor forekomst af nedfaldsfrugt i form af f.eks. ebler. I
marts 2012 er der 0,284 kg “haveaffald” per husstand. Den beskedne mangde skyldes, at
havesasonen endnu ikke rigtig er i gang.

Meangden af de genanvendelige materialer er uafthangig af sesonen. M&ngden af
“plastemballageaffald” er 0,42-0,46 kg per husstand per uge. Mangden af "papir- og

papemballageaffald” er 0,65 — 0,68 kg per husstand per uge. Mangden af "metalemballageaffald” er

0,13 — 0,14 kg per husstand per uge. Maengden af “glasemballageaffald” er 0,15 — 0,18 kg per
husstand per uge. Mengden af "genanvendeligt papiraffald” er 0,61 — 0,80 kg per husstand.

Madaffald

@vrigt animalsk
madfald

Haveaffald

Genanvendelige materialer

Andet papiraffald
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Der er en stgrre mangde af "andet papiraffald” i marts 2011 (0,641 kg), end i oktober 2011(0,444
kg) og maj 2012 (0,508 kg). Arsagen til variationen i maengden af andet papiraffald” i de tre
undersogelser kendes ikke.

“Batterier og farligt affald” findes i s& sma mangder, og i sa fa husstandes dagrenovation, at Batterier og andet farligt
enkeltkilder pavirker gennemsnittet steerkt. Dette betyder, at meengde og sammensatning kan affald
variere fra undersegelse til undersggelse.

Det samme gzalder for “smat elektronikaffald”. Det findes langtfra i alles dagrenovation, men til Smét elektronikaffald
gengeld kan der sagtens vaere store forekomster, nér det sa er der. Der er bl.a. fundet adskillige

stykker legetgj med lgse batterier i dagrenovationen fra den samme husstand, hvilket tyder pa en

stgrre oprydning pd bernevarelset og resultatet er, at gennemsnittet af "smét elektronikaffald” for

den specifikke delundersogelse stiger.

Tabel B3.2 viser ssmmensetningen af fraktionen “smat elektronikaffald” i de tre delundersogelser.

April 2011 Oktober 2011 Marts 2012
Elektriske og elektroniske produkter der tilsluttes ekstern stremforsyning 0,004 0,000 0,010
Opladere 0,000 0,001 0,000
Opladelige, batteridrevne produkter 0,000 0,000 0,000
Mobiltelefoner 0,000 0,000 0,001
Printkort 0,000 0,000 0,004
Brugsgenstande med batterier indbygget 0,000 0,005 0,000
Brugsgenstande med lgse batterier 0,002 0,007 0,002
Lysstofrer 0,000 0,000 0,000
Spareperer 0,000 0,003 0,001
Halogenperer 0,000 0,000 0,000
Glodeperer 0,000 0,000 0,001
Tonere og printerpatroner 0,001 0,002 0,001
Andet elektronisk affald 0,002 0,000 0,000
Ledninger 0,000 0,007 0,006
I alt 0,010 0,025 0,026

TABEL B3.2
SAMMENSZATNING AF FRAKTIONEN SMAT ELEKTRONIKAFFALD. KG PER HUSSTAND PER UGE.

Mengden af “andet breendbart affald” var stort set uendret i de tre delundersegelser — jvf. Tabel Andet braendbart affald
B3.1

I oktober 2011 er der kun 80 g “ej breendbart affald”, ssmmenlignet med 234 g i maj 2011 0g 252 g i Andet ej breendbart affald
marts 2012. Sammensztningen i maj 2011 og marts 2012, viser at 136 g og 142 g fra disse

undersogelser er aske.

Tabel B3.3 viser sammensatningen af fraktionen "andet ej breendbart” i de tre delundersogelser.
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April 2011 Oktober 2011 Marts 2012

Drikkeglas 0,007 - 0,006
Planglas 0,001 - 0,000
Brugsgenstande af glas 0,008 - 0,016
Glas til kosmetikprodukter 0,010 - 0,007
Keramik og porcelen 0,037 - 0,034
Aske fra ovn 0,136 - 0,142
Jord 0,005 - 0,000
Sten 0,003 - 0,001
Mursten, beton, brokker, puds, cement, mortel 0,023 - 0,043
Vaske, der ikke er fodevarer eller farligt affald 0,001 - 0,000
Andet ¢j breendbart (rockwool) 0,003 - 0,005
I alt 0,234 0,080 0,252
TABEL B3.3

SAMMENSATNING AF FRAKTIONEN ANDET EJ BRENDBART. KG PER HUSSTAND PER UGE.

Da der ikke er blevet foretaget finsortering af “andet ej breendbart affald” i oktober 2011 er det ikke
muligt at forklare, hvorfor maengden er s markant mindre her. Den storste delfraktion i savel april
2011 (58 %) som i marts 2012 (56 %) er aske fra ovn. Det er derfor neerliggende at tro, at det er aske,
der er mindre af i oktober 2011.

Meangden af dagrenovation er til dels afheengig af arstid/saeson.

Det er primeert mangden af de organiske fraktioner, der varierer. Udbuddet af frugt og grent
varierer hen over aret og det samme gor karakter og holdbarhed, ligesom forbrugernes madvaner
kan vere arstidsbestemte.

Mangden af de "genanvendelige materialer” og “andet breendbart affald” er forholdsvist konstant
og pavirkes ikke navneveerdigt af seeson.

Der forekommer variationer i maengde og sammensatning af “smat elektronisk affald”, men dette
har ikke sd meget at gore med sason, som med enkeltkilder, der pé en gang smider en masse "smét

elektronik” ud.

Mangden af "andet ej braendbart affald” varierer - uden at vi helt kan forklare hvorfor.
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Kortlaegning af dagrenovation i Danmark

Kortleegning af dagrenovation fra ca. 700 husstande i etageboliger opdelt i 19 fraktioner. I gennemsnit
har hver husstand i etagebolig 406 kg dagrenovation per ar. Heraf udger madspild 101 kg og det samlede
madaffald 174 kg per husstand per ar.
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